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VISTOS

Juzga la Corte, en sede de casacion, la sentencia proferida el 27
de abril del 2016 por una Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin (Antioquia), por cuyo medio revoco el fallo dictado
en primera instancia por el Juzgado 12 Penal del Circuito de esa ciudad
y en su lugar, absolvi6 a YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI y
WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO de la comision del delito de acceso

carnal violento.
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HECHOS

La noche del 19 de octubre de 2012, las jovenes MDEV! y MCGV
(menor de edad), fueron recogidas en su vivienda ubicada en un barrio
de la ciudad de Medellin, por WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO y
YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI, con quienes previamente

habian concretado una cita para salir a departir.

Pasada la media noche, las cuatro personas salieron del
establecimiento comercial en donde permanecieron varias horas,
llegando a un apartamento ubicado en el barrio Boyaca las Brisas, al
cual fueron llevadas por WILLIAMS NESSMAN, quien dijo que el
inmueble era de propiedad de un amigo suyo. Una vez en el interior,
MCGYV se sinti6 mareada e ingreso a una habitacion para sentarse en
una de las camas, toda vez que el apartamento no contaba con mas
enseres. Alli se quedo dormida y desperto ante los gritos de MD quien

le pedia que la ayudara.

Como pudo, la menor de edad se levanto y desplazo hasta la otra
habitacion encontrando a WILLIAMS NESSMAN en la puerta
impidiendo que ella ingresara, mientras que YEISON ANDRES LUCUMI
estaba encima de su prima accediéndola carnalmente, lo cual provocé
que MC gritara reclamando que cesara la agresion, obteniendo como
respuesta la reaccion violenta de WILLIAMS NESSMAN quien le pego
en la cabeza con una botella exigiéndole que se callara. Una vez MC

estuvo en el piso, éste continu6 propinandole puntapiés.

Ante las intimidaciones de WILLIAMS NESSMAN, la menor de

edad decidid lanzarse por el balcon y correr pidiendo ayuda,

1 Aunque esta joven es mayor de edad, la Sala se referirda a ella a lo largo de la
sentencia utilizando las iniciales de su nombre, para evitar la afectacion a su derecho
a la intimidad y que, de paso, se individualice a la otra mujer testigo (menor de edad)
de los hechos juzgados y victima del delito de lesiones personales.
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encontrandose con un taxista que la recogio y llamo6 a la policia.

Finalmente, la menor fue ingresada al Hospital Marco Fidel Suarez.

Mientras tanto, en el apartamento MDE fue accedida
violentamente por YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI y WILLIAMS
NESSMAN MARMOLEJO, hasta cuando YEISON intercedié con su
amigo para que la dejaran, pudiendo la mujer salir del inmueble con
destino a su casa en busqueda de su prima, siendo seguida por YEISON
quien abordé el mismo vehiculo de servicio publico. En el camino MD
supo que MC estaba en el Hospital Marco Fidel Suarez, lugar hasta el

cual llegbé reencontrandose con ella.

En horas de la manana, una vez salieron del centro hospitalario,
se dirigieron a la URI de la Fiscalia para instaurar la correspondiente

denuncia.

ACTUACION RELEVANTE

1. Por esos hechos, en audiencias preliminares realizadas el 23
de mayo de 2013 en el Juzgado 16 Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Medellin, la Fiscalia legalizo la captura y
formul6 imputacién en contra de YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI
Y NESSMAN MARMOLEJO, como autores de los delitos de acceso
carnal violento (art. 205 del Codigo Penal), agravado por la
circunstancia prevista en el numeral 1 del articulo 211 de la misma
codificacion, siendo victima de ese actuar MDEV, en concurso
heterogéneo con el delito de lesiones personales (arts. 111y 112) en la
misma victima y en la menor de edad MCGV. Al término de la
formulacion de las imputaciones, a solicitud de la Fiscalia se les impuso
medida de aseguramiento privativa de la libertad en establecimiento

carcelario.

2. Presentado el respectivo escrito de acusacion, la audiencia de
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formulacion se llevo a cabo el 13 de agosto del precitado ano en el

Juzgado 12 Penal del Circuito de Medellin.

3. La audiencia preparatoria se evacuo el 21 de octubre de 2013,
en la que se fijaron las estipulaciones? y decretaron las pruebas a

practicar en el juicio oral.

4. El juicio inicio el 25 de noviembre de 2013, oportunidad en la
cual el procesado WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO se declaro
culpable del delito de lesiones personales causadas a MCGV y MDEV,
razon por la cual se rompid la unidad procesal, continuando el juicio por
el punible de acceso carnal violento y lesiones personales (este ultimo
solo respecto de YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI) en sesiones
realizadas el 13 de febrero; 4 de julio; 1, 6 de agosto; 1, 3, 19 de
septiembre, 23, 24 de octubre, y 26 de noviembre de 2014, fecha esta en
la cual se anuncio6 el sentido del fallo, advirtiendo que seria condenatorio
para los dos acusados por el delito de acceso carnal violento y absolutorio
respecto de las lesiones personales por las cuales se acusé a YEISON
ANDRES LUCUMI CARABALIL. En la misma fecha se evacu6 la audiencia

prevista en el articulo 447 del Codigo de Procedimiento Penal.

4. El fallo anunciado lo profirié el A quo el 19 de marzo de 2015.
Alli absolvi6 a YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI por el delito de
lesiones personales y condené a los procesados a la pena principal de
doce (12) anos de prision como autores responsables del delito de acceso
carnal violento (art.205 del C.P.) cometido en MDE; a la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un término igual al de la pena principal y les nego la suspension

condicional de la ejecucion de la pena, asi como la prision domiciliaria.

2 1. Los procesados se encuentran plenamente identificados. 2. Se dan por ciertas las
lesiones y la incapacidad médico legal que recibi6 la menor de edad MCGV. 3. No se
discutira sobre el resultado del examen de biologia forense realizado a las muestras
tomadas a MDEV, las que arrojaron negativo para semen. 4. la minoria de edad de
MCGYV, y 5. que MCGYV fue atendida en el Hospital de Bello Marco Fidel Suarez.
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5. La sentencia fue apelada por la representante de la Fiscalia y
el abogado de la victima MDEV. Por su parte, los defensores y el
procesado WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO impugnaron el fallo por
estar en desacuerdo con la declaratoria de responsabilidad. Ante la
ausencia de sustentacion del recurso por parte de la fiscal, se declaro

desierto.

En fallo de segunda instancia aprobado el 26 de abril de 2016 y
leido al dia siguiente, el Tribunal Superior de Medellin revoco el
proveido impugnado, frente al delito de acceso carnal violento. Nada
se dijo sobre el punible de lesiones personales. Contra esta decision el
representante de la victima MDEV interpuso el recurso extraordinario
de casacion y allego la respectiva demanda, que fue admitida mediante
auto del 8 de agosto del mismo ano. La audiencia de sustentacion

correspondiente se llevo a cabo el pasado 16 de enero.

LA DEMANDA

Con base en la causal de casacion establecida en el numeral 2°
del articulo 181 de la Ley 906 de 2004, que trata de la nulidad, el
recurrente senala que el tribunal incurrié en el desconocimiento de la
estructura del debido proceso, por cuanto la sentencia carece de analisis
probatorio y juridico, y en su lugar se erigidé una providencia cuyo
sustento corresponde a las opiniones y juicios de valor de la Sala de
segunda instancia, las cuales contienen afirmaciones «grotescas» que

afectan los derechos de las victimas.

En desarrollo del cargo unico, critica el demandante las
conclusiones a las que arribo el Ad quem, pues, sostiene, ninguna
corresponde a la exacta valoracion de las pruebas practicadas en el
juicio oral, en tanto, en el mejor de los casos, se desconocieron o
tergiversaron apartes de estas, como ocurrio con el testimonio del
meédico del Instituto Nacional de Medicina Legal, Diego Patino, o con lo

declarado por el también médico Jaime Montoya Mateus.
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Ademas, continua el recurrente, el juez colegiado supone,
erradamente, que las victimas del delito de acceso carnal violento
siempre deben tener en su cuerpo senales visibles y graves de lesiones
fisicas, de tal manera que solo asi se logra establecer la ocurrencia de
este tipo penal, con lo cual se desconoce que la violencia que estructura

el tipo penal mencionado, no es solo la fisica, sino la moral.

De la misma manera yerra el Ad quem, prosigue el demandante,
cuando minimiza las lesiones halladas en los cuerpos de las victimas,
las cuales fueron reconocidas por el Instituto Nacional de Medicina
Legal y sobre las que se dictamind la correspondiente incapacidad,;
circunstancia esta que deja en evidencia la situacion violenta en la que
estuvieron involucradas y denunciaron, lejos de ser una “pequena y leve
lesion en el tabique que no le generé mas de 25 dias de incapacidad sin

secuelas. Esa fue la gravedad de la lesion”.

Reprocha que una autoridad judicial descalifique las versiones de
las victimas con comentarios burlescos que no corresponden a una
decision judicial, generando conclusiones con fundamento en
conjeturas personales que no se identifican con ninguna de las pruebas
practicadas, tales como que las mujeres se inventaron “la historieta”
“como simple excusa para la amanecida fuera de la casa y con dos
hombres extranos” o “que todo parece una simple agresiéon por un
intercambio sexual negado, a cambio de dinero, o bien porque se les

extrajo un dinero sin autorizacion”.

Finaliza la demanda solicitando se anule la sentencia recurrida,
por contener una “falsa motivacion”, y en su lugar, la Corte profiera un
fallo de reemplazo en el que se condene a los procesados YEISON

ANDRES LUCUMI CARABALI y WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO.
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AUDIENCIA DE SUSTENTACION
1. Intervencion del demandante

Dijo ratificar los términos de la demanda, insistiendo en que el
juzgador Ad quem “no motivé adecuadamente” el fallo porque a traveés
de simples frases sin argumento se destruyeron las versiones de las
mujeres victimas de los delitos por los cuales la fiscalia acusé a LUCUMI
CARABALI y NESSMAN MARMOLEJO, utilizando ademas expresiones
desobligantes que afectan los derechos de las victimas contenidos en la
Convencion de Belém Do Para, la Declaracion de Beijing y el Pacto de

Derechos Civiles y Politicos.

Luego de reiterar lo propuesto en la demanda, solicit6 a la Corte
declarar la nulidad del fallo del tribunal, para en su lugar emitir

sentencia de reemplazo en la que se condene a los procesados.

2. Intervencion de los no recurrentes

2.1. La fiscal delegada solicita a la Sala casar el fallo recurrido,
no solo teniendo como fundamento el cargo tinico planteado a la luz del
numeral 2 del articulo 181 de la Ley 906 de 2004, sino por encontrar
que la sentencia evidencia multiples errores que estructuran falso
raciocinio que constituyen desviacion de los postulados de la sana

critica.

Seguidamente expone los que considera son los mas

protuberantes:
Las lesiones fisicas en el cuerpo de las victimas:
Recuerda que para el Tribunal la version de MDE, victima del

acceso carnal violento, no es compatible con las lesiones que tenia en

su cuerpo, pues el médico solo encontr6 una arcada humana en su
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mejilla y una equimosis en la espalda, que generaron incapacidad de
12 dias sin secuelas, aparte de que en sus genitales no se hallé ningtin
rastro de violencia, conclusion que califica contraria a la emitida por el
perito médico, quien declaré que el hecho de no ser visible una lesion
interna, no indica que no se hubiera dado la penetraciéon via vaginal.
Ademas, el mismo testimonio pericial del médico Diego Patifio Martinez
da cuenta de que el no hallazgo de un desgarro reciente en el himen,
no desvirtia la ocurrencia de una relacion sexual, aspectos

desconocidos por el fallador de segunda instancia.

Frente a las lesiones sufridas por la menor MCGV, el tribunal les
resta importancia afirmando que en el hospital solo dieron cuenta de
una pequena fractura en el tabique que le genero 25 dias de
incapacidad sin secuelas, siendo esta una conclusion contraria al
examen meédico legal que registro, ademas de la fractura del tabique
nasal, equimosis y edema frontal derecho en dorso nasal, labio inferior
Yy una equimosis biparpebral izquierda, mds un hematoma en la regién
occipital izquierda», lesiones que concuerdan con la version de la menor,
quien declara que WILLIAMS NESSMAN le dio un botellazo en la
cabeza, ella se cayo y estando en el suelo continué agrediéndola con

patadas en su cabeza.

El tribunal introduce, continuia la fiscal, como «ley médica
irrebatible» su opinion imperita, segun la cual una lesion en el tabique
no deja un gran lago hematico, version esta -lago hematico- que no
proviene de las victimas y sobre la cual tampoco se pregunté a los
peritos en medicina que declararon en el juicio, afirmaciones a partir
de las cuales se minimizan las lesiones que fueron halladas en el

cuerpo de la menor MCGV.

Aclara la funcionaria del ente acusador, que aunque no se estan
debatiendo las lesiones personales de la menor de edad, por cuanto el
punible fue aceptado por NESSMAN MARMOLEJO, son indicativas del

ambiente violento que ella y su prima MDE padecieron.
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La salida de MDEV de la casa donde fue agredida:

Para la Fiscalia, las circunstancias relatadas por la joven sobre
su salida de la residencia donde fue agredida, no constituyen razon
suficiente para desvirtuar la agresion sexual, puesto que MDE explico
que YEISON ANDRES LUCUMI la sigui6 y se subi6 en el mismo taxi
insistiéndole que se fueran a amanecer a un hotel, mientras ella le

pedia que se bajara pero €l se rehuso.

Sostiene que el fallador de segunda instancia desconoci6é que con
posterioridad a que YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI accedio
carnalmente de manera violenta a MDE, €l mismo intercedié para que
WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO no cumpliera la amenaza de
asesinarla y facilit6 su salida del apartamento; luego, bajo esas
circunstancias, no es irrazonable que hubieran salido juntos de ese

lugar.

La ausencia de reporte a la Policia por parte de MDEV:

Para el tribunal la version de MDE no es creible, en cuanto afirma
que en varias oportunidades comunico a diferentes agentes de la policia
lo que habia sucedido, pues en el juicio se constatéo que la Policia
Nacional no registré ningun incidente. Sin embargo, aduce, en esta
conclusion se soslaya que la victima MD declar6é que cuando ella iba en
el taxi (en el que también se subié YEISON ANDRES) con destino a su
casa en busqueda de su prima MC, vio a unos policias a la altura de la
iglesia de ‘La América’, por lo que le pidi6 al conductor que se detuviera
y alli se bajo para contarles lo ocurrido. No obstante, después de ello
YEISON ANDRES hablé, lejos de la victima, con los policiales, quienes
después de ello le informaron que su prima estaba en la estacion de

Bello, lo cual no resulto cierto.
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En el mismo sentido, el tribunal obvia tener en cuenta que la
misma victima declaré que los uniformados recibieron con burla su
aviso, razon de mas para creer que hubo complicidad entre ellos para
que no se conociera la denuncia de MDE, dado que YEISON ANDRES

LUCUMI se desempenaba en esa institucion como patrullero.

La carga subjetiva que contiene el fallo recurrido:

La delegada fiscal refiere que la decision del tribunal Superior de
Medellin se encuentra atestada de apreciaciones personales como
aquella que concluye que los hechos denunciados corresponden a la
invencion de las victimas para justificar el incumplimiento de llegar
temprano a la casa y la estadia en un apartamento ajeno y con dos
varones extranos, afirmaciones que se apartan de las pruebas allegadas
al juicio, pues nunca se menciono que las jovenes tuvieran impuesta
una hora determinada para regresar a su lugar de residencia; ademas,
los hombres con los que salieron esa noche no eran extranos, pues se
probod que dias antes las jovenes estuvieron departiendo con WILLIAMS
NESSMAN y con la madre de MD hasta la madrugada y luego se

trasladaron hasta la casa de estas en donde amanecieron.

2.2. El agente del Ministerio Publico considera que le asiste razon
al demandante, por cuanto el tribunal desconoci6o el dictamen del
meédico forense Diego Patino, que corrobora el dicho de las victimas,
quienes ademas esa madrugada denunciaron sin éxito el hecho, toda
vez que, por tratarse de un delito sexual, ni siquiera la policia tiene

claros los protocolos a seguir.

De la misma manera, senala que el Ad quem desconoci6 la regla
de la experiencia referida al temor y la verglienza que experimentan las

victimas de delitos sexuales al momento de denunciar los hechos.

Agrega que el fallador de segunda instancia motivo la decision

acudiendo a manifestaciones ajenas a la prueba obrante en el proceso,
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quedando reducida la motivacion a sus apreciaciones personales y

subjetivas, carentes de construccion argumentativa.

Tales conclusiones, continua, no se identifican con las pruebas
practicadas en el juicio, refiriéendose concretamente a la afirmacion
segun la cual, si la victima MD gritaba desesperadamente al punto que
su pedido de auxilio fue escuchado por su prima MCG, quien se hallaba
en la habitacion siguiente, entonces debio colegirse “que quedaron
marcas o huellas de ese feroz ataque de dos varones uno de ellos agente
de la policia, su vestimento debié quedar con rasgaduras, por lo menos,
pero el médico legista que le revisé ese mismo dia a las 11 de la maniana
solo encontré una arcada humana en la mejilla y una equimosis en la

espaldav.

Estas apreciaciones muestran que el Ad quem desconoce que la
voluntad de MDE fue doblegada por los dos hombres: mientras uno la
sujetaba por los brazos, el otro le quitaba el pantalon. Por ende, las
prendas de vestir no tendrian por qué estar rasgadas, sin contar con la
errada conclusion, segun la cual la violencia en el delito sexual se
establece por las rasgaduras en la ropa de la victima y las huellas
fisicas que acrediten la golpiza brutal que el agresor siempre propina a

la misma.

Ademas, las conclusiones del tribunal, que acogen las versiones
de los procesados, resultan contradictorias hasta con sus propios
dichos, pues el fallo asevera que todo parece ser producto de una
agresion mutua entre MD y WILLIAMS NESSMAN “por un intercambio
sexual negado o porque se les extrajo un dinero sin su autorizacion’;
omitiendo que YEISON ANDRES LUCUMI declar6 que NESSMAN
MARMOLEJO ingreso a la habitacion donde ellos estaban (YEISON y
MD) y le ofreci6 dinero a la joven para que tuvieran relaciones sexuales,
propuesta que ésta rehuso y NESSMAN la agredié dandole un mordisco
en la mejilla; mientras que el dicho de este ultimo es diferente, pues

afirma que €l reacciono porque MCG le quito un dinero y se enfrascaron

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.



Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

en una gresca en la que los dos se golpearon, de ahi las lesiones de la

menor de edad.

Cita el procurador delegado apartes de una decision de esta Sala
de Casacion Penal en la que se fijan algunos parametros a tener en
cuenta cuando se trata de enfrentar las versiones del agresor y la

victima3s, los cuales entiende también desatendidos por el Ad quem.

Culmina la intervencion resaltando que el tribunal supuso que
los hechos denunciados por las jovenes, obedecen a la retaliacion
surgida del incumplimiento en el pago por los favores sexuales que ellas
les prestaron, asercion sin ningin soporte probatorio que se convierte

en una afrenta contra las victimas.

De acuerdo con lo anterior, solicita casar el fallo recurrido.

2.3. El defensor de WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO sostiene
que todo ha sido producto de la invencion de las jovenes, reclamando
que no se permita la burla a la justicia con esta acusacion «nfame y

fantasiosa» que tanto dano ha causado a los procesados.

Solicita a la Sala que se analice objetiva y detalladamente todo el
caudal probatorio para que la decision que se adopte respete los

postulados de la «sana critica, la légica, la ciencia y la ley sustancial».

Interpreta que “si la madre de las victimas, la serfiora Myriam
Andrea Vasquez manifiesta que es una disculpa que ellas sacan para
justificar la amanecida en un apartamento ajeno, esto indica que no es
la primera vez que ellas hacen esto y que ella les permitia hacer esto y
mas teniendo en cuenta que en algunas ocasiones habian compartido

salidas con los acusados...”

3 CSJ SP 11 abr. 2007, radicado 26128.
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2.4. El defensor de YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI destaca
que si la sentencia del tribunal revoco la del juzgado es porque las
pruebas no ofrecen el grado de credibilidad para probar los hechos
constitutivos del delito de acceso carnal violento, y no, como lo sostiene
el recurrente, por haberse producido graves errores que afectan los

derechos de las victimas.

Recuerda que las razones que llevaron al juzgador de segunda
instancia a revocar el fallo de primera, se fincan en el analisis integral
de las pruebas que lo condujeron a concluir que los testimonios de las
jovenes no son creibles, sin que la ley permita al fallador otorgar
prelacion suasoria a las declaraciones de las victimas, pues el rasero
para su valoracion es el mismo que se utiliza para la evaluacion de los
demas testimonios, es decir, conforme a los criterios senalados por el

articulo 404 de la Ley 906 de 2004.

Expone que ademas de los testimonios rendidos por las dos
mujeres, se allegaron otras pruebas que sopesadas en conjunto

desacreditan sus versiones.

Ya sobre el tema de violencia en el delito de acceso carnal,
reconoce que este elemento tipico no se halla condicionado a la
existencia de rastros de agresion fisica; sin embargo, califica como un
olvido selectivo del demandante, el hecho de que las dos mujeres fueron
las que relataron que los multiples accesos carnales de los que dicen
fue victima MD, estuvieron precedidos de actos de violencia fisica y no

moral.

De esta manera, encuentra acertado que el tribunal exigiera
rastros de violencia fisica en el cuerpo de MD para tener probado el
acceso carnal, pues solo asi se corroboraria las versiones de las dos
jovenes; luego, ningun yerro existe en el razonamiento del Ad quem.

Diferente seria, agrega, si de los relatos solo surgiera la existencia de
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violencia moral y el fallador demandara huellas de esta forma de

violencia.

Se demostré en el juicio, prosigue, que el estudio sexologico
describe una huella de arcada dental en la mejilla y una equimosis en
el hombro de MD, hallazgos que no responden necesariamente al
patron de heridas asociadas a un ataque sexual, tal como lo declaré el

perito médico Jaime Montoya Mateus.

Adicionalmente, las prueba biologicas, toxicologicas y estudio
sexologico realizado tanto a la joven MDE como a la menor MCGV
demostraron que a pesar de que estas dieron cuenta de un ataque
sexual con alto grado de violencia fisica, en sus cuerpos no se hallaron

evidencias compatibles con esas versiones.

Por el contrario, las pruebas muestran que los dichos de las
denunciantes no son creibles, resaltando que (i) MDE inicialmente dijo
que no recordaba quien la habia accedido primero, después senald que
fue WILLIAMS NESSMAN y por ultimo indic6 que habia sido YEISON
ANDRES LUCUMI; (ii) el Tribunal tuvo en cuenta que es un hecho
probado que MD y YEISON ANDRES salieron del apartamento en el que
se dice ocurrio la violacion y tomaron el mismo taxi con destino a la
casa de ésta, oportunidad en la que la joven tampoco informoé la
ocurrencia de una agresion sexual, situacion que resulta extrana
teniendo en cuenta que acababa de ser victima de un delito; (iii) que a
pesar de que MD declard en el juicio que cuando iba en el taxi con
YEISON ANDRES observé unos policiales a la altura del barrio la
América, pidiéndole al taxista que se detuviera para reportarles lo
ocurrido, las pruebas desvirtian esa circunstancia, pues no solo el
acusado nego tal evento, sino que el comando de policia certifico que
tal suceso no aparece registrado; (iv) que a pesar de que MD se traslado
en un taxi a la estacion de Policia de Bello en busqueda de su prima,
tras dejar a LUCUMI CARABALI en el camino, tampoco informé la

ocurrencia de la agresion sexual en ese lugar; (v) Aunque MD llego por

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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sus propios medios al Hospital Marco Fidel Suarez, donde se hallaba
su prima MCGV, en ningun momento solicitd atencion médica por
reporte de violencia sexual; (vi) es un hecho probado que hasta el
hospital Marco Fidel Suarez llegaron dos uniformados adscritos a la
Policia de Infancia y Adolescencia, quienes tomaron contacto con MD y
MCGYV, pero estas no reportaron la ocurrencia de ningun delito; (vii) es
un hecho probado que el relato del acceso carnal violento surgio

cuando la madre de MD llego al hospital Marco Fidel Suarez.

Concluye, que le asiste razon al tribunal cuando afirma que el
relato de las dos jovenes es una invencion para justificar su estadia en

un apartamento con dos hombres extranos.

De acuerdo con lo anterior, solicita no casar la sentencia
recurrida, por cuanto la demanda, ademas de presentar vicios de forma
insalvables, no consulta lo realmente probado en el juicio, y aunque
reconoce que el fallo del Ad quem ‘no es del estilo mds deseable’ en
cuanto a la argumentacion, lo cierto es que reune las exigencias

minimas legales establecidas en la ley.

CONSIDERACIONES

Anticipa la Sala que los yerros advertidos por el casacionista si
bien no tienen la potencialidad de llevar a la nulidad del fallo
demandando, si dejan en evidencia serios errores de valoracion
probatoria que hacen imperiosa la intervencion de la Corte, en orden a

restablecer los derechos que asisten a las victimas.

Pero antes de abordar el examen detallado del cargo y su efecto,
se encuentra necesario llamar la atencion al fallador de segundo grado,
pues resulta incomprensible que a pesar de contar con una bien
fundamentada sentencia de primera instancia que se refirié a cada una
de las pruebas practicadas en el juicio, en lugar de adelantar el

necesario trabajo dialéctico, que le obligaba acudir a todas y cada una
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de esas pruebas en aras de delimitar su valor individual y luego
desarrollar la tarea de definicion conjunta, apenas menciona en forma
aislada apartes del contenido de la prueba pericial y testimonial y lanza
afirmaciones que no pasan de ser falsos raciocinios en las distintas

modalidades.

Y aun cuando tan precario analisis no representa, per se,
fundamento para determinar absolutamente inmotivada la sentencia,
obligando su anulacion, si evidencia claras falencias argumentativas y

valorativas que necesariamente incidieron en la decision.

En efecto, del mismo texto de la demanda, surge evidente que la
sentencia objeto del recurso de casacion no estructura el vicio de
motivacion referido a la ausencia total de ella, por cuanto el Ad quem
esboza una justificacion de las razones de hecho y de derecho que lo
llevaron a revocar el fallo recurrido, para en su lugar, absolver a los
procesados del delito de acceso carnal violento agravado, s6lo que, en
la valoracion de las pruebas incurrié en errores de hecho, como mas

adelante se vera.

De manera que bajo un cargo de nulidad, el recurrente no hace
cosa distinta que descalificar las conclusiones a las que arribo el Ad
quem 'y mostrar los yerros generados en el proceso de valoracion de la
prueba, razén de mas, para descartar la aludida ausencia absoluta de
motivacion, siendo oportuno reiterar que el error determinante de la

nulidad de la sentencia, se presenta por#

«(1) Ausencia absoluta de motivaciéon. (2) Motivacion incompleta o

deficiente. (3) Motivacién equivoca, ambigua, dilégica o ambivalente.

En el mismo precedente se reitera que la motivacion sofistica,

aparente o falsa, es aquella que es inteligible, pero equivocada debido

4 CSJ SP16171-2016, 9 nov. 2016, rad. 44940

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.



Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

a errores relevantes en la apreciacion de las pruebas, porque las
supone, las ignora, las distorsiona o desborda los limites de
racionalidad en su valoracion, razon por la cual el “error debe invocarse
por la via de la casual primera cuerpo segundo”™ (CSJ SP, 13 mar 2004,
rad. 17738).

En este caso, tratandose de una sentencia que se encuentra
formalmente motivada y es inteligible, pero equivocada debido a
errores de apreciacion de las pruebas, no procede la nulidad sino la
sustitucion del fallo, como alternativamente lo postulé el demandante
al identificar varios errores en el proceso intelectivo de apreciacion de

las pruebas.

En ese sentido, la Sala comparte los razonamientos comunes del
casacionista, la representacion de la fiscalia y del Ministerio Publico,
expuestos en la audiencia de sustentacion, en tanto, objetivo e
incontrastable asoma que el Ad quem omiti6 el estudio de algunas
pruebas, cerceno o tergiverso otras, a la par que desatendio las reglas
de la sana critica en sus aristas de principios de la l6gica, las maximas
de la experiencia y las leyes de la ciencia, generando una consecuencia
directa en punto de la comprobacion del hecho y subsecuente
responsabilidad penal de los acusados, como quedara acreditado a

continuacion.

1. La tergiversacion de los hechos probados

La elemental valoracion de los medios de prueba, para asignar
credibilidad en pocas lineas a las versiones de los acusados, y en
cambio, desacreditar los testimonios de las jovenes afectadas, a partir
de frases que no cuentan con soporte argumental o probatorio, se

evidencia incluso en los hechos que dio como probados el tribunal, y

5 La Sala aclara que en ese caso se cito el cuerpo segundo de la causal primera de
casacion, por tratarse de una actuaciéon adelantada bajo el procedimiento de la Ley
600 de 2000. En la Ley 906 de 2004 corresponde al numeral 3 del articulo 181.
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que tendenciosamente cambid, para, mas adelante, derivar de ellos el

descrédito de las jovenes mujeres.

Asi los reseno el Ad quem:

«EJn la data del 19 de octubre de 2012 conocieron a los seriores
WILLIAM NESSMAN MARMOLEJO Y JEISON ANDRES LUCUMI
CARABALI.., salieron a departir con el compromiso de llegar temprano

a la casa. Que salieron a eso de las once de la noche (11:00 p.m.)6...»

Este corto parrafo contiene dos afirmaciones que no
corresponden a lo probado en el juicio: (i) que las jovenes salieron con
dos hombres desconocidos porque solo la noche del 19 de octubre los

conocieron y (ii) tenian el compromiso de llegar temprano a la casa.

Todos los declarantes (MD, MC, Myriam Andrea Vanegas),
incluso los acusados, dieron cuenta de que WILLIAMS NESSMAN
conocia a las jovenes primas y a la senora Myriam Andrea Vasquez,
madre de una de ellas, desde aproximadamente quince dias previos a
la noche del 19 de octubre de 2012, cuando ocurrieron los hechos
juzgados, por cuanto estuvieron compartiendo hasta la madrugada en
un bar ubicado en da ochenta» y después éste, junto con su amigo
Eison Casas se desplazaron al inmueble donde ellas residen en el

barrio San Javier y alli permanecieron hasta el amanecer.

Fue entonces, en aquella ocasion, cuando las primas MC y MD
entablaron una relacion de amistad con WILLIAMS NESSMAN, que las
llevo a tener contacto a través de las redes sociales y aceptar su
invitacion para la noche del 19 de octubre, y no, como lo senala el fallo,
que ellas salieron con dos hombres desconocidos, a las 11 de la noche

y quedando comprometidas a llegar temprano.

6 Folio 2 del fallo recurrido.
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Esta ultima afirmacion, tampoco encuentra soporte en ninguna
de las versiones de los deponentes en el juicio, toda vez que nadie
expuso que las jovenes hubieran adquirido el compromiso de regresar

a una determinada hora a su casa.

Lo anterior patentiza falsos juicios de identidad por distorsion de
todas las declaraciones, incluida la de WILLIAMS NESSMAN, pues los
testimonios dan cuenta de la amistad entre éste y las victimas, debido
a que en una oportunidad anterior al 19 de octubre de 2012 estuvieron
departiendo con su amigo Eison Casas, quien los presento, y con
Myriam Andrea Vasquez, madre y tia de MD y MC, siendo entonces la
fecha de los hechos la segunda oportunidad que salia con las jovenes,
llevando con él a un amigo, YEISON ANDRES LUCUMI, tinico a quien

realmente conocieron aquélla noche.

Sobre este primer aspecto, amistad entre las jovenes y WILLIAMS

NESSMAN, dijo MD7:

Fiscal: ;conoce a WILLIAM y YEISON?

MD: a WILLIAM lo conoci por Eison Casas y a YEISON me lo presenté
WILLIAM (...) eso fue en octubre que conoci a WILLLIAM y el dia que
conoci a YEISON fue el 19 de octubre, que me lo presenté WILLIAM.

Y respondiendo el contrainterrogatorio realizado por el defensor

de YEISON ANDRES LUCUMI, reitero:

Defensor: mencionaste que antes del dia 20 de octubre del ano 2012, a
través del sernior Eison Casas conociste al serior WILLIAM, ccorrecto?
MD: si.

Defensor: tii lo conociste a él porque ustedes estaban con tu familia, con
tu mamd, con tu prima en un establecimiento de comercio en Laureles
departiendo con estas personas y llegé en ese momento el senor Eison,

ccorrecto? MD: si.

7 Sesién del 4 de julio de 2014, cd n.° 3, primer audio, a partir del minuto 10: 10:03
denominado
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Defensor: cuando él llegd, llegé con el serior WILLIAM, scorrecto? MD:
Si.

Defensor: cuando el serior WILLIAM llega a ese lugar efectivamente se
encontraba también tu prima, Jcorrecto? MD: Si.

Defensor: Tu mencionas entonces que lo conociste a raiz del senor Eison
que te lo presentd, scorrecto? MD: Si.

Defensor: que después de ese primer encuentro WILLIAM volvié
nuevamente a buscarte para que salieran posteriormente, Jcorrecto?
MD: Si.

Defensor: y que esa salida se concreté fundamentalmente en la noche
del 19 de octubre, icorrecto? MD: Si.

Defensor: que esa noche efectivamente WILLIAM llegé a tu casa con el
senor YEISON en horas de la noche para invitarlas a departir a ambas,

ccorrecto? MD: si...

Por su parte, Myriam Andrea Vasquez expuso8:

Fiscal: custed conoce al serior WILLIAM NESSMAN?

Myriam: si, Eison nos lo presenté.

Fiscal: ;Conoce a YEISON ANDRES LUCUMI?

Myriam: yo no lo conocia, solo lo vi afuera del hospital.

Fiscal: :Ha compartido en programas con Eison y WILLIAM NESSMAN?
Myriam: si, el 19 de octubre en un barcito que queda por la 80.

Fiscal: :Quienes estuvieron alli?,

Myriam: estaba Eison, WILLIAM, mi hija, mi sobrina, un amigo de mi
hija, una amiga y yo.

Fiscal: ;:Recuerda mds o menos cuando fue esta salida?

Myriam: no

Aunque la declarante equivocadamente senala el 19 de octubre
como la fecha en la que estuvo compartiendo con WILLIAMS
NESSMAN, Eison Casas, su hija y su sobrina en un bar «por la 80»,
realmente ello ocurrio el 7 de octubre del mismo ano, como mas

adelante lo corroboran Eison Casas y WILLIAMS NESSMAN. Sin

8 Audio 4 del cd “sentencia”, récord 07:00
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embargo, queda claro que a YEISON ANDRES LUCUMI solo lo conoci6

el 20 de octubre cuando éste se encontraba a la salida del hospital.

Sobre este mismo aspecto, Eison Casas manifesto que:®

Fiscal: :Ha compartido con Myriam, con su hija DXX, con CXX y con
WILLIAM NESSMAN Y YEISON ANDRES?

Eison: si

Fiscal: ;:Cudndo, en dénde?

Eison: eso fue el 7 de octubre de dos mil... qué... ya hace dos anos...Eso
fue en el 2012, estuvimos compartiendo en un bar llamado ‘Robles’, en
la 80 sobre el Exito de Robledo, estuvimos, yo estaba con WILLIAM, me
encontré con.... en ese sitio me encontré con Andrea, DXXX, CXXX, una
amiga de AXXX que también distingo y un joven que apenas lo estaba

conociendo esa noche, no sé si era amigo o novio de Daniela.

(...)

Yo se los presenté ese 7 de octubre...

Los acusados que declararon en su propio juicio coinciden en
este y otros aspectos, con los demas declarantes, en cuanto afirman
que WILLIAMS NESSMAN era amigo de las jovenes y de Myriam Andrea
Vasquez, vinculo a través del cual concerté con MC y MD la cita del 19
de octubre en la noche, a la que acudi6 con YEISON ANDRES LUCUMI

para presentarselo a sus amigas con quienes efectivamente salieron.

Esta tergiversacion condujo al Ad quem a concluir que «la versiéon
de las ofendidas es una simple invencion para justificar el
incumplimiento de llegar temprano a la casa y para justificar su
estadia en un apartamento ajeno con dos varones extranosio. Pero
ademas, se trata de una conclusion que no cuenta con una premisa
factica que permita realizar el proceso inferencial.

Como quedo evidenciado, los declarantes no dieron cuenta de
que a las jovenes se les hubiera impuesto por Myriam Andrea Vasquez

una hora determinada para regresar a su casa. En el segundo

9 Escuchado en la sesion realizada el 6 de agosto de 2014. Escuchese a partir del
minuto 59:55
10 E] resaltado lo hace la Sala.
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escenario, tampoco refirieron los declarantes, incluidos los acusados,
que MD y MC estuvieran preocupadas por qustificarm su estadia en un
apartamento ajeno con «dos hombres extranos», no sbélo porque no
habia a quien explicarle esa situacion, sino porque, como quedo visto,
WILLIAMS NESSMAN no era un extrano para ellas y tampoco fueron
halladas por alguna persona en ese lugar, como para que se vieran

abocadas a esgrimir tal invencion.

2. Sobre la violencia fisica en la victima del delito sexual

Con miras a desvirtuar que las penetraciones sexuales hubieran
ocurrido con violencia y de esa manera estructurarse el delito de
acceso carnal descrito en el articulo 205 del Codigo Penal, el fallador
de segundo grado elaboro raciocinios y afirmaciones que desatienden
las reglas de la sana critica, en las aristas de los principios logicos y
las maximas de la experiencia. Se tomara uno a uno los fragiles

argumentos y afirmaciones del tribunal:

2.1. «Si la victima relata gritos de auxilio, los mismos que fueron
escuchados por su prima quien se encontraba en otra habitacion,
entonces se debe colegir que quedaron marcas o huellas de ese
feroz ataque de dos varones (uno de ellos agente de la policia) en

contra de una mujer de escasos 18 anos de edad.»

El argumento cuenta con dos premisas iniciales: (i) la victima
relata gritos de auxilio, (ii) que fueron escuchados por su prima, quien
se encontraba en otra habitacion, proposiciones que se toman de los
testimonios de MD y MC, quienes relatan que asi ocurri6. La
conclusion del tribunal consiste en que de esos gritos “debieron quedar
marcas o huellas de ese feroz ataque”, seguido de otras dos premisas:
(iii) el ataque lo cometieron dos varones, (iv) uno de ellos agente de la

policia.
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Surge evidente el error de razonamiento en que incurre el
tribunal, por violacion de los principios de la légica. En este puntual
aspecto encuentra la Sala una falacia de relevancia por cuanto no

existe conexion real entre las premisas y la conclusion!!:

la victima relata gritos de auxilio
los gritos fueron escuchados por su prima
su prima se encontraba en la otra habitacion

la agresion provino de dos hombres

a bk L b=

uno de ellos era policia,

entonces, se debe colegir, que debieron quedar huellas o marcas
de ese feroz ataque.

Este razonamiento estructura una falacia por cuanto a pesar de
su aparente correccion, las premisas no consiguen acompanar la

conclusion debido al mal manejo del contenido de las proposiciones.

En efecto, ninguna correspondencia existe entre los gritos que
MD estaba dando como alarma para que su prima, que se encontraba
en la habitacion contigua, fuera a ayudarla, con las huellas que
reclama el fallador de segundo grado, debieron permanecer en el
cuerpo de la victima del delito sexual. No alcanza a descubrir la Sala,
cual es la logica del Ad quem al requerir que los gritos de auxilio

dejaran alguna senal fisica en la victima.

Bajo la misma logica, no se encuentra soporte probatorio o
argumental, a la afirmacion del «feroz ataque», dado que ni MC, ni MD
dieron cuenta de golpes o torturas infligidos a ésta para que los dos
hombres alcanzaran su objetivo ilicito de penetrarla vaginalmente sin

su aquiescencia.

11 Copi, Irving M. Introduccién a la légica = Introduction to logic / Irving M. Copi, Carl
Cohen, edit. Limusa, 2% ediciéon, México 2013.
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Por el contrario, una de las premisas, aquella referida a que la
agresion sexual provino de dos hombres, repele por si la conclusion del
feroz ataque, por cuanto dos varones no requieren desplegar mayor
fuerza fisica para reducir -entre los dos- a una mujer que se niega a

tener relaciones sexuales. Basta imaginarse la escena narrada por MC:

Fiscal: cqué pasé cuando usted estaba con YEISON en el otro cuarto?
MCGV: yo estaba con YEISON normal, cuando de un momento a otro
entra WILLIAM a decirle a YEISON que por qué no estdbamos los dos con
esta perra, y yo, pues, Jcomo asi?, cuando él disque cojala, me
empezaron a quitar el pantaléon mientras el otro me tenia,

(...) creo que era WILLIAM el que me quitaba el pantalén y YEISON me
tenia, y viceversa, mientras el uno me penetraba el otro me tenia porque
hasta WILLIAM me pegé un mordisco en la cara, ellos me tenian stper
duro.

CXX entro6 porque yo empecé a gritar y ahi mismo WILLIAM se fue, yo me
empecé a vestir, yo vi que CXX no estaba y ese apartamento lleno de
sangre. {(...)

Noo pues, o sea, mientras queee bueno, ellos me tenian de las manos y
de la cara como intentdndome tapar la boca y el otro me cogia las
piernas, obvio para abrirmelas y podérmelas tener ahi en la penetracion,
cuando el otro se quité para que el otro siguiera entonces fue cuando me
intenté mover y fue cuando me volvié a coger el otro y ya lo peor, y era

que esta perra, que...

La transcripcion del relato efectuado por MDE, evidencia que el
tribunal hace agregados a su declaracion, por cuanto ella no dijo haber
recibido golpes para ser sometida, sino reducida por los dos hombres,

luego, mal puede requerirse que existan huellas del «feroz ataque».

2.2. «su vestimento debié quedar con rasgaduras, por lo menos.»

Esta afirmacion, que no argumento, por cuanto carece de

premisa factica que soporte la conclusion, fue considerada tacitamente

por el tribunal como una maxima de la experiencia, segun la cual,
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siempre que se presenta una violacion sexual, las prendas de la victima
quedan «con rasgaduras, por lo menos», deduccion que ni de cerca es

admisible por no estar construida con criterio absoluto e inmutable.

Al no reunir las exigencias minimas para ser considerada una
maxima de la experiencia, ni estar soportada en prueba alguna, la
afirmacion del fallador se convierte en un criterio propio que se aleja
de lo informado por MD durante el juicio, pues las particulares
circunstancias de las que dio cuenta descartan que las prendas que
vestia hubieran debido romperse para lograr despojarla de ellas, ya que
mientras uno de los hombres le sujetaba las manos, el otro le quito el

pantalon y el panti.

Luego, el errado razonamiento tampoco conlleva a desvirtuar la
existencia de violencia en las relaciones sexuales que los hombres

tuvieron con MD.

2.3. «Pero el médico legista que la revisa ese mismo dia, a las once
de la marniana, solamente encuentra una arcada humana (mordedura)
en la mejilla y una pequenia equimosis en la espalda. Es decir, lesiones
que no son compatibles con un ataque sexual como el que han relatado
las denunciantes.

Adicionalmente, en las partes sexuales no encuentran ninguna lesién»

En este discurso en el que el tribunal concluye que las lesiones
encontradas por el médico legista en el cuerpo de MD no son
compatibles con un ataque sexual, necesariamente se incurrié en un

error de hecho, en alguna de las siguientes modalidades:
Si la conclusion la baso en el testimonio pericial del médico del

Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses que practico

la valoracion meédico legal sexologica a MD, se distorsiono su
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contenido, en cuanto el doctor Diego Patino Martinez!? tan sélo se
limité a describir las lesiones que hall6 en el cuerpo de la examinada,
sin conceptuar si ellas corresponden o no con lo relatado en la

anamnesis por la paciente.

Adicionalmente, el tribunal agrego, a modo de conclusion, que
esas lesiones no son compatibles con un ataque sexual como el
descrito por la victima, deduccion que de ninguna manera corresponde

con lo testimoniado por el médico Patifo.

Tal examen evidencia errores de hecho por falso juicio de

identidad, por agregados y por distorsion.

Pero si la conclusion surge del raciocinio del funcionario, €l yerro
que advierte la Sala se ubica en la infraccion a los principios de la
logica, concretamente el de razon suficiente, toda vez que la explicacion
no se revela cierta por si misma y no cuenta con argumento o pruebas

que la respalden.

Realmente no advierte la Sala que de alguno de los testimonios
periciales recaudados en el juicio, surja la nociéon de que existen en el
plano médico legal, un catalogo de lesiones que se clasifiquen como
patrones o tipicas de un ataque sexual, sin cuya presencia no sea
factible determinar que efectivamente ocurrié. Contraria asi el fallador
las reglas de la sana critica, en tanto los axiomas légicos sobre los

cuales fundo tal razonamiento no cuentan con justificacion probatoria.

Deja de lado el juez colegiado que el criterio jurisprudencial y
normativo que impera tanto en el ambito del derecho penal
internacional como en el derecho penal comparado, muestra que no en
todos los casos de violacion sexual se vera reflejada la ocurrencia de la

misma en un examen médico, ya que no siempre la violacion ocasiona

12 Escuchado el 1 de agosto de 2014, encuéntrese en el primer audio del cd n.° 3 que
contiene 21 registros.
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«esiones fisicas o enfermedades verificables a través de un examen

médico.13»

Los mencionados errores conllevaron a desconocer que MD
relatd que la violencia ejercida sobre ella consistio en que los dos
hombres la accedieron carnalmente utilizando la fuerza fisica, pero no
golpeandola, sino agarrandola de las manos y tapandole la boca
tratando de ahogar sus gritos, mientras el otro le quitaba el pantalon,
la ropa interior y ubicaba sus piernas dentro de las de ella para evitar

que las cerrara y asi lograr el proposito de penetrarla.

La tnica agresion fisica que dejo huella visible en el cuerpo de
MD, consistio en la mordedura en la mejilla derecha por parte de
WILLIAMS NESSMAN, un morado en la region extraocular y un morado
en la espalda, vestigios de los cuales efectivamente da cuenta el médico
del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,

acreditando el relato de la victima.

Y en la cadena de errores de raciocinio, emerge el relacionado
con el equivoco de entender que el acceso carnal violento deja lesiones
en la vagina de la victima, comentario que, al igual que el precedente,

no soporta ningun analisis en punto de los métodos racionales.

Si tal conclusion se basé en el testimonio pericial del doctor
Jaime Montoya Mateus, no lo dice el fallo, hubo tergiversacion, por
cuanto éste tan sélo fue mencionado por el Ad quem para referirse a
las lesiones en el cuerpo de MC, las cuales, segun este perito en
medicina, al estudiar su historia clinica, no las encuentra compatibles
con la caida desde un tercer piso, aspecto del cual se ocupara la Sala

mas adelante.

13 Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Fernandez Ortega y otros vs.
México. Sentencia del 30 de agosto de 2010.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.



Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

Ciertamente el perito médico que declar6 en el juicio a peticion
de la defensa (Montoya Mateus), senalo que existen unas lesiones que
se consideran en directa relacion con un ataque sexual, y ellas son las
que se ubican en el area genital y paragenital, asi como aquellas cuya
ubicacion, a pesar de ser en la region extragenital, también se
correlacionan con esa clase de conducta delictiva. Asercion que dista
mucho de la efectuada por el tribunal, en cuanto que la mordedura
que le propin6 WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO a MDE mientras
sostenia con ella la relacion sexual, no es una lesion compatible con el
acceso carnal violento, o de aquella segun la cual, no tener lesiones en
el area genital descarta la configuracion del tipo penal violento de

caracter sexual.

2.4. «Las lesiones de la ofendida no le generaron incapacidad

mayor a 12 dias sin secuelas.

Esta premisa aislada de una conclusion, no funda un
argumento; no obstante, parece ser una razéon mas del juez colegiado
para desacreditar el testimonio de MD, bajo el errado entendido de que
solo con una incapacidad meédico legal, que supere los 12 dias, es
posible determinar la existencia de violencia fisica, como si, como lo
afirma el demandante, el tipo penal descrito en el articulo 205 del
Codigo Penal, demandara para su estructuracion que la violencia
ejercida contra la mujer victima de un acceso carnal deba ser de
estipulada magnitud que de ella queden huellas y secuelas visibles que
la incapaciten por mas de 12 dias, pues, bajo la desacertada logica del
tribunal, este tiempo es insuficiente para ser compatible con la

violacion sexual.

Olvida el fallador de segundo grado que la violencia sexual no
esta limitada a la fisica, y tampoco perfilada por parametros a partir
de los cuales se establezca tal circunstancia, pues basta que la victima

pierda la libre autodeterminacion de su sexualidad, asi no medien

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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golpes, tal como lo defini6 esta Corporacion: (CSJ SP 26 oct. 2006, rad.
25743):

Por violencia, para efectos del delito que ocupa la atencién de la Sala, se
entiende la fuerza, el constreniimiento, la presion fisica o psiquica —
intimidacién o amenaza- que el agente despliega sobre la victima para
hacer desaparecer o reducir sus posibilidades de oposicién o resistencia

a la agresion que ejecuta.

De manera que la premisa cierta que MD, luego de ser sometida
al examen médico legal sexologico, recibié 12 dias de incapacidad, es
inadecuada para justificar la conclusion de que el agravio sexual no

tuvo ocurrencia, lo cual revierte en un error de razonamiento.

2.5. «Como era de esperarse, en el examen de fluidos no se

encuentran espermatozoides»

Tan desarticulada enunciacion, ademas de no guardar
correspondencia con la ausencia de violencia en un delito de acceso
carnal, resulta baladi, incluso, si se tratara de establecer lnicamente
la ocurrencia de la penetracion.

Si lo pretendido por el Ad quem era continuar, en el ejercicio
valorativo de la prueba desacreditando el dicho de las victimas, debio
tener en cuenta que en el juicio no se establecié si WILLIAMS y YEISON
ANDRES eyacularon en el conducto vaginal de MD, o si utilizaron
algin preservativo de barrera, o, si cuando el médico forense del
Instituto Nacional de Medicina Legal recogi6 los frotis (bucal y vaginal),
la joven habia aseado su cuerpo teniendo en cuenta que habian
transcurrido, por lo menos 7 horas desde que ocurrieron los hechos.
Los dos primeros, por cuanto MD dijo no recordarlo, y lo ultimo, porque

no se le pregunto.

Por tanto, el no hallarse semen en la vagina de una mujer que

ha sido penetrada con el o6rgano masculino, puede obedecer a

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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multiples causas, mas no exclusivamente a la deducida por el fallador:
no hubo relaciones sexuales. Estas circunstancias que requieren de
conocimientos en biologia, no fueron traidas al juicio, pues sobre el
punto las partes dieron como hecho cierto, a través de una estipulacion
probatoria, que el examen de ese laboratorio del Instituto Nacional de
Medicina Forense (en adelante INML) arrojo resultados negativos para
semen, luego del analisis de las muestras tomadas a MD el 20 de

octubre a las 11:00 a.m.

De manera que nada se conoce, desde el campo de la autoridad
correspondiente, cuales son las posibilidades que conllevan a un
resultado de laboratorio equivalente, siendo el juicio que hace el
fallador de segunda instancia producto de un supuesto que surge de
una autoridad que no tiene legitimidad para reclamar su comprension

como experto. Es esta una apelacion inapropiada a la autoridad.

Conjuntamente, incurre el juez de segunda instancia en un error
légico por apelar a una falacia de induccion deficiente en la que la
premisa es inadecuada para justificar la conclusion!4. En el caso bajo
estudio, la premisa referida al no hallazgo de semen (no de
espermatozoides) en las muestras analizadas por el laboratorio de
Biologia Forense del INML, no sostienen las dos suposiciones: (i)
inexistencia de violencia en un relacion sexual o (i ausencia de

relaciones sexuales.

2.6. «Con respecto a los difusos recuerdos, el experto en
toxicologia expresé que en las muestras de las denunciantes nada
anormal se encontré. Es decir, que no consumieron ni se les dio a tomar
alguna sustancia téxica o estupefaciente. Sus facultades mentales no

se alterarony.

14 Copi, Irving M. Introduccién a la légica = Introduction to logic / Irving M. Copi, Carl
Cohen, edit. Limusa, 2* edicion, México 2013. Pag. 150 y ss.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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Considera el Ad quem, que un aspecto que le hace colegir que
MDEYV no dice la verdad, guarda relacion con algunos detalles que dijo
no recordar, pese a que «el experto en toxicologia expresé que en las
muestras de las denunciantes nada anormal se encontrd. Es decir, que
no consumieron ni se les dio a tomar alguna sustancia téxica o

estupefaciente. Sus facultades mentales no se alteraronn.

Un primer error de hecho surge evidente de esta afirmacion, pues
el fallador colegiado incurre en un falso juicio de existencia por
suposicion al inventarse una prueba de toxicologia realizada a la
denunciante MC, la menor de edad a la que ninguna muestra se le

recogio para ser enviada a analisis.

En efecto, si bien es cierto el quimico farmacéutico Gustavo
Alonso Rodriguez Alviar, acudio al juicio para deponer sobre su informe
pericial realizado en el Laboratorio del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses,!®su declaracion se limit6 a la inica muestra
recibida en ese laboratorio, consistente en aproximadamente 30 ml de

orina de MDEV, no de MCEV.

Ya en punto de los pormenores no precisados por MDEV,
distorsiona el tribunal el dicho de esta, al deducir que su falta de
detalles no puede ser cierta porque no se le dio a tomar alguna
sustancia toxica o estupefaciente, pues clara e insistentemente, ante
el pertinaz contrainterrogatorio de la defensa de YEISON ANDRES
LUCUMI, quien le pedia que recordara cual de ellos la accedi6 primero,
quién la despojo de sus prendas y cuanto tiempo durd el episodio

narrado por ella, respondi6 alterada!®:

MD: «Mire, pero es que usted no me puede decir que yo a usted le diga

cosas precisas, es que todo eso paso y todo... nooo (...) que yo le diga él

15 Sesion de audiencia de juicio oral realizada el 3 de septiembre de 2014
16 Escuichese a partir del récord 18:08, tercer audio del cd n.° 6. Audiencia del 4 de
julio de 2014.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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fue primero, él fue después no (...) es que usted me estda preguntando
que yo le de a usted momentos exactos y si a usted lo violan usted trata
de olvidar las cosas... no sé como estaban vestidos, tenian jean, me
supongo, zapatos, camisa {(...)

Defensor: ;usted no recuerda si ellos se desvistieron por completo?
MD: y usted como quiere que vea, si yo estaba en una crisis. JPues, qué
tengo que relatar? (...) porque es que yo estaba concentrada en quitarme,
quitar mis piernas, que quitarme al otro de encima que no me tuviera

mdas...»

La anterior transliteracion demuestra que MD no atribuyo la
falta de esos especificos detalles al consumo de alguna «sustancia
téxica o estupefaciente», sino a la situacion de estrés que estaba
viviendo porque sus conocidos la estaban forzando a tener relaciones

sexuales.

Agréguese, que la distorsion no se limita al analisis de esta
prueba, sino que se extiende a la pericial, en cuanto concluye que el
experto informé que no se les dio ninguna sustancia «déxica o
estupefaciente», cuando realmente el analisis quimico se limité a un
grupo de sustancias depresoras o estimulantes del sistema nervioso
centrall” que ni incluye todas las toxicas, ni la totalidad de las
estupefacientes. Concretamente sobre las analizadas explico el perito

que se ubican en los grupos de!8:

Metabolitos de cocaina, canabinoides, opidceos, benzodiacepinas,

barbituricos, anfetaminas, fenotiazinas y antidepresivos triciclicos.

También se le pregunto por otras sustancias, respondiendo que

no fueron buscadas:

17 Minuto 18:46 del audio que contiene el testimonio del quimico farmacéutico
Gustavo Alonso Rodriguez, rendido el 3 de septiembre de 2014. Metabolitos de
cocaina, canabinoides, opiaceos, benzodiacepinas, barbituricos, anfetaminas,
fenotiazinas y antidepresivos triciclicos.

18 A partir del minuto 21:41 idem.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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Defensor de YEISON ANDRES: . Por qué no se realizé en este caso
concreto un estudio para determinar presencia de alcohol en el

organismo de esta persona a quien se le hacia este requerimiento?

Perito: Por varias razones, una es que no hay una solicitud para
alcoholemia, lo segundo es que no hay muestra de sangre, lo tercero es
que en el laboratorio la alcoholemia es un drea independiente y hay otro
perito que es el encargado de eso (...) en la parte donde yo trabajo que

es drogas y téxicos no analizo alcoholemia ...

Mientras que en contrainterrogatorio la fiscal le pregunto:

...[d]entro de lo que se considera opidceos, cudles pueden entrar alli?
perito: dentro del grupo de los acd... seria metabolitos de opidceos, los
opidceos serian como del grupo de los narcéticos, y bdsicamente
hablamos de morfina, heroina, ese tipo de sustancias, la misma codeina
fiscal: 2La escopolamina a cudl de estos grupos pertenece?

perito: La escopolamina no estd incluida en estos grupos

fiscal: sen ninguno de estos grupos?

perito: en ninguno

fiscal: ~entonces fuera de los rangos que estan aqui, no se busco esa
sustancia?

perito: no, para escopolamina, no.

Al mismo tiempo, como conclusion propia, el tribunal, sin
realizar ninguna consideracion, asimila los términos sustancia toxica
a sustancia estupefaciente, como si tratara de una sola clasificacion,

desconociendo que corresponden a diferentes categorizaciones.!9

Y también a partir de esta prueba pericial, el juzgador realiza
una construccion indiciaria consistente en que las «facultades

mentales» de MD no se hallaban alteradas porque no ingirié ninguna

19 Véase la Convencion Unica sobre Estupefacientes de 1961, enmendada por el
protocolo de 1972; el Convenio sobre Sustancias Sicotropicas de 1971, y la
Convencién contra el Trafico de Estupefacientes y Sustancias Sicotrépicas de 1988.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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«sustancia toxica o estupefaciente», inferencia falsa por recaer en una

premisa igualmente falsa.

Veamos. Teniendo en cuenta lo observado en precedencia, quedo

probado que:

(i) La muestra de orina tomada a MD se analiz6 en busqueda
de algunas sustancias depresoras y estimulantes del
sistema nervioso central.

(i) por tanto, el analisis no abarcé la totalidad de drogas
licitas e ilicitas.

(iii) La prueba pericial de biologia forense no abarca analisis
de las «facultades mentales» de MD.

(ivy A MD no se le sometio a ninguna valoracion sicolégica o
siquiatrica.

(V) Por tanto, se desconoce el estado de las facultades
mentales de MD para la noche del 19 de octubre de 2012
y dia siguiente.

La errada construccion indiciaria llevo al juzgador colegiado a
imaginar que las «facultades mentales» de MD solo podian estar
perturbadas ante el consumo de sustancias toxicas o estupefacientes,
como si, esa fuera la Gnica causa de la alteraciéon de la conciencia
humana. Esto, sin siquiera adentrarse la Sala a indagar a qué se

refiere el juzgador con «facultades mentales.»

Mas aun, si este mal construido indicio fue utilizado por el
tribunal para desvirtuar la ocurrencia de los accesos carnales en
circunstancias violentas, como parece ser por su ubicacion bajo ese
epigrafe, ninguna pertinencia guarda, en tanto el juzgamiento se
sustenta en la acusacion efectuada por el delito de acceso carnal

violento (art.205), y no, en persona puesta en incapacidad de resistir.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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3. Los hallazgos del médico del Instituto Nacional de

Medicina Legal, producto del examen sexologico

Probado se encuentra, y asi lo reconocen las partes y los
falladores, que aproximadamente a las 11 de la manana del 20 de
octubre de 2012, luego de que MD y MC instauraran la denuncia en la
URI, la primera de ellas, quien dijo haber sido victima de accesos
carnales violentos por parte de WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO y
YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI, fue examinada por el doctor

Diego Patino Martinez, quien declaré en el juicio29.

Dio cuenta el médico de las circunstancias temporales
resenadas; de las lesiones observadas: (i) arcada humana en la mejilla,
equimosis; un morado en la region extraocular y (iii) equimosis en la
espalda. No hall6 signos de violencia en vagina y ano; encontré himen
con desgarro antiguo o superior a diez dias. Todo lo cual, no descarta,

ni confirma el relato realizado por MD, consignado en la anamnesis.

En relacion con estos hallazgos médicos considero el Ad quem:

3.1. «Por supuesto que no se descarta una relaciéon sexual,

siempre y cuando sea consentida.».

Erré el tribunal al valorar el testimonio del médico Patino
Martinez, al considerar que los hallazgos descritos por este, prueban
que hubo una relacion sexual, «pero consentida», concepcion que
desfigura por completo lo realmente declarado por el profesional del
Instituto  Nacional de  Medicina Legal, quien ante el
contrainterrogatorio respondié6 a la defensa de YEISON ANDRES
LUCUMI que tratandose de un desgarro antiguo, es decir, el ocurrido

en un tiempo mayor a diez dias, es dificil, a simple vista, determinar si

20 Sesion del juicio realizada el 1 de agosto de 2014. (Escuchese en el registro n.° 1
de esa fecha, a partir del récord 16:14. Contintuia en el registro 2.)

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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hubo penetracion. Aclard, ademas, que las muestras que se toman
durante el examen sexologico no van dirigidas a probar o desvirtuar la

penetracion?!:

defensor: Jes decir, esas informaciones adicionales van encaminadas a
determinar si efectivamente hubo alguna penetraciéon por esa cavidad

vaginal?

médico: no. Van encaminadas a determinar sSi se encuentran

espermatozoides o algtn elemento
defensor: 2o sea, no encuentra ninguna lesién en el estudio, correcto?
médico: si su senoria

defensor: cencuentra usted un himen desgarrado con una cicatrizaciéon

antigua, correcto?
meédico: si su seroria

defensor: ¢ esto es que la penetracion ocurrié en un término mayor

de 10 dias?

médico: no su sefnioria. El hecho que yo no vea lesion externa no

indica que no haya habido penetracion.
defensor: ;qué significa que haya un desgarro antiguo?

médico: que tiene un tiempo mayor de 10 dias de haberse producido.

Contrastado lo declarado por el médico, queda claro que: (i)
cuando el doctor Patino Martinez se refirio al desgarro himeneal
antiguo, no descarté una penetracion vaginal durante los diez dias
anteriores al examen, menos, (ii) aventuro que toda penetracion por
esa via, deba dejar huellas; luego, es errada la inferencia segun la cual
cuando se halla un desgarro antiguo del himen y en la vagina no se
encuentran huellas de violencia, la relacion sexual ha sido consentida.
Errada suposicion que precisamente efectu6é el defensor en su

contrainterrogatorio, pero que categoricamente rechazo el declarante.

21 A partir del récord 35:57.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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3.2. «La unica lesiéon que se le encontré no pasé de 12 dias de
incapacidad sin secuelas, lo cual no se compadece con la magnitud del

ataque que relaté en el juicio oraly

Basta con leer la anterior afirmacion para que surja evidente la
existencia de un error de logica por infraccion al principio de razén
suficiente, estructurado por la ausencia de razones probatorias,
argumentativas o cientificas, a partir de las cuales se sustente tal

aseveracion.

Razona, erradamente el fallador de segundo grado, que la
magnitud del ataque relatado por MD en el juicio oral, no se identifica
con la incapacidad de 12 dias sin secuelas; no obstante, no indica el
juzgador, ni el aparte del dicho de la victima que le permite hacer la
inferencia, ni el conocimiento cientifico a partir del cual afirma que una
mordedura en su mejilla, una equimosis en la espalda, el ser agarrada
fuertemente de sus manos por dos hombres para accederla
carnalmente, y taparle la boca para ahogar sus gritos, no darian lugar

a una incapacidad de 12 dias sin secuelas.

Este aserto, lo acompana el tribunal de otro que en idéntico
sentido dirige a considerar que o es compatible la versién de la
denunciante con los rastros y vestigios hallados», constituyéndose en
un silogismo ciclico, segun el cual la version de la victima no es creible
porque el médico forense le otorgdé 12 dias de incapacidad, y ese lapso
corresponde a los rasgos y vestigios hallados en su cuerpo, que no se

compadecen con la magnitud del ataque.

De no haberse producido estos errores en la valoracion de la

prueba, la conclusion del Ad quem hubiera sido diferente a la que

arrib6, puesto que la version de la victima no necesariamente se

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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acredita con una incapacidad meédico legal, y tampoco se desvirtua la
existencia de un acceso carnal violento ante la ausencia de huellas de

lesiones fisicas.

4. Las lesiones sufridas por MCGV y la sangre observada por
MDEV

Sin desconocer que las lesiones sufridas por la menor de edad
fueron aceptadas por WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO, razén por
la cual se produjo la ruptura de la unidad procesal, es un hecho cierto,
como lo advirti6 la fiscal delegada, que esos actos violentos contra la
integridad fisica de MC deben ser evaluados por haber sucedido dentro
del apartamento y de cara a determinar, en el contexto narrado por los

declarantes (MD, MC y los acusados), qué fue lo que los originé.

De ese proceso valorativo, concluy6 el tribunal:

4.1. «Pero MCGYV llegé al hospital por una simple lesion en el
tabique y los médicos no declaran sobre algtun trauma o lesiéon que le
generase gran pérdida de sangre, tanto como para dejar un gran lago

hemd itico.

Este detalle no puede pasar desapercibido para los médicos que

atendieron en el hospital a MCGYV.

Pero nada de ello dijo MC a los médicos ni ellos notaron algo sobre
el particular, salvo la lesién en el tabique que le generé incapacidad de

25 dias sin secuelas.»

«Es decir que la estadia en el hospital fue por una pequena y leve
lesion en el tabique de una de las denunciantes que no le generé mas
de 25 dias de incapacidad sin secuelas (fol. 18, co-1). Esa fue la
gravedad de la lesion, en frente a un ataque sexual cometido

simultaneamente por dos varones.»

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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«Del botellazo en la cabeza no quedé rastro alguno. De la paliza
no queddé senal ninguna. Es decir, que luego de semejante golpiza
ninguna secuela le quedé. La version de la declarante no es creible.
Razoén le asiste a los abogados defensores y al implicado en la censura

sobre este aspecto.»

Ninguna consideracion realizo el Ad quem acerca de las razones
que tuvo WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO para golpear a la menor
de edad. Si bien este juicio no se ocupo6 de juzgar ese hecho contra la
integridad personal de MC, se hacia necesario para determinar si su
testimonio es creible; ademas, porque de otra manera no se obtendria
el esclarecimiento de lo que ocurrid al interior del apartamento ese 20
de octubre de 2012 cuando las dos mujeres que ingresaron, salieron

minutos después con heridas.

Sobre los motivos que tuvo WILLIAMS NESSMAN Para agredirla

fisicamente, informo MC22:

«... [Y]o le dije a uno de ellos que yo me sentia muy mal, que yo me queria
sentar, pero como no habia en donde mds sentarse yo me senté en una
cama, como habia dos piezas, en una cama de esas piezas, resulte
sentada alld, de un momento a otro ya perdi la conciencia, ya también
recuerdo cuando llegé mi primita a la pieza mia, ella me decia vamonos
pero yo estaba muy ida, yo estaba muy inconsciente ya después volvi a
perder la conciencia ya senti fue los gritos de mi primita pero mi cuerpo,
pues yo por mds que tratara de pararme no era capaz, cuando yo me tiré
como pude de la cama y ya ahi si como que reaccioné me paré, abri la
puerta, cuando llegué a la habitacion de enseguida estaba WILLIAM en
la puerta de ellos y adentro en la habitaciéon estaba YEISON violando a
DXXX., yo le dije a WILLIAM déjeme entrar que ella no quiere, porque
DXXX estaba gritando, me decia CXXX aytdeme y estaba llorando,

entonces yo le decia déjela que ella no quiere, yo también les gritaba y

22 A partir del minuto 32:10 del audio n.° 7 del cd. 6. Declaraciéon de MCGV.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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les alzaba la voz pero lo que hizo WILLIAM fue agredirme con una botella
en la cabeza y me decia cdllate hp, me decia asi. Y del botellazo cai al
piso, lo que hizo en el piso fue darme purios y pata en la cara, quedé
inconsciente y ya después senti como una brisa como un vientecito, abri
los ojos y tenia yo la cabeza al lado del balcén que habia alld, cuando
yo voltié (sic) a mirar WILLIAM estaba sentado detrds de mi con uno de
los cuchillos que habia en la cocina, cuando entramos, yo del susto pues
de oir los gritos, del desespero lo tinico que a mi se me ocurrié fue tirarme
por ese balcén, yo no sabia si estaba en un segundo piso, no sé, lo tnico
que a mi se me ocurrio fue tirarme. Después ya cuando yo senti fue en
la caida me subié como un carro de perros o una moto, algo asi metdlico
que me detuvo bastante la caida pero otra vez me costé mucho pararme
pero como pude yo sali corriendo, ya eso fue lo que ocurrié dentro del

apartamento...»

Sobre el mismo punto, YEISON ANDRES LUCUMI dijo que no se
enterd de esa agresion sino cuando estuvo en el hospital en horas de
la manana del 20 de octubre de 2012, mientras que WILLIAMS
NESSMAN MARMOLEJO, informé?:

Defensor: :cudl fue la diferencia que llegé a tener esa noche con la joven
MC, en qué consistié?

WILLIAM: nosotros tuvimos una diferencia dentro del apartamento por
un dinero, ella a mi me pide un dinero dentro del apartamento, ya
cuando estdbamos en la habitacion, MC, yo le manifiesto a ella que no
hay ningun problema, que después ya cuando nos vayamos a ir del

apartamento yo le entrego el dinero, eso fue todo.

Mas adelante, en el contrainterrogatorio, le respondio6 a la fiscal:

fiscal: ccudl fue el inconveniente que tuvo con MC?
WILLIAM: como ya lo manifesté, fue por un dinero que ella me pidié

fiscal: Si, pero ccudl fue el inconveniente?

23 A partir del minuto 25:51 del audio que contiene la sesién de audiencia de juicio
oral realizada el 1 de septiembre de 2014.
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WILLIAM: el inconveniente fue que ella me pidié un dinero y yo no accedi
en ese mismo instante a entregarle el dinero, el cual ella toma sin
permiso de mi billetera.

fiscal: ~dijo usted, si o no, que mas tarde se lo entregaria?

WILLIAM: si claro,

Por ultimo, en el redirecto, le responde a su defensor:

Defensor: A raiz de eso llega a tener alguna agresiéon con la joven?
WILLIAM: si, nosotros tuvimos una discusion sobre ese tema, al cual

llegamos a una discusion y a una agresion mutua.

Diversos son los errores de hecho en los que incurre el tribunal
en la valoracion de la prueba. Algunas de las conclusiones se soportan
en la desatencion de las reglas de la sana critica, mientras que otras
corresponden a la omision de la historia clinica de la menor MC y el
cercenamiento del testimonio del médico del Instituto Nacional de
Medicina Legal, doctor Diego Patino Martinez, generandose errores por

falso juicio de existencia y por falso juicio de identidad.

Falso raciocinio por desatencion de las reglas de la sana
critica por infraccion a las leyes de la ciencia:

Creo el tribunal una regla de la ciencia, segin la cual una
fractura en el tabique genera «gran pérdida de sangre, tanto para dejar
un gran lago hemdtico». Sin ningan sustento, el Ad quem asegura que
de ser cierto que WILLIAMS NESSMAN golpe6 tan fuerte a MC, los
médicos que atendieron en el hospital a la menor, no lo hubieran

pasado por alto.

Esta proposicion relacionada con el hecho de que toda fractura
nasal comporta gran pérdida de sangre, es producto de la imaginacion
del fallador de segundo grado, quien, sin ningun sustento afirma que
esta es una regla invariable, asi como de la misma manera declara que

lo que realmente sufrio MC fue una «pequena y leve lesion en el tabique
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nasaly, sin dar a conocer cuales son los referentes de la medicina y sus
erudiciones en el area que lo llevan a clasificar esa lesion (la fractura
de la nariz) como leve, convirtiéndose asi en un argumento que apela
a una autoridad inapropiada, por provenir de quien no esta preparado

para realizar tal calificacion que requiere del juicio de un experto.

Adicionalmente, olvida el fallador que WILLIAMS NESSMAN
MARMOLEJO, al iniciar la audiencia de juicio oral acepto la acusacion
por el delito de lesiones personales del que fue victima la menor MC
esa madrugada del 20 de octubre de 2012 al interior del apartamento
del barrio ‘Boyaca Las Brisas’, luego, ninguna logica acompana el

razonamiento a partir del cual se duda del relato de MC.

Errores por falso juicio de existencia y falso juicio de
identidad

Y como si la aceptacion de los cargos por parte de WILLIAMS
NESSMAN MARMOLEJO no fuera suficiente para dar por probado que
éste golped fuertemente a la menor de edad, produciéndole diversas
heridas que dejaron huellas visibles en su cuerpo y una incapacidad
meédico legal de 25 dias, el Ad quem decidié desconocer una prueba y

cercenar otra. Las dos registran las lesiones de MC y su origen.

En efecto, sostiene el tribunal que de ser cierta la magnitud de
la agresion relatada por MC, los médicos hubieran notado algo sobre
el particular, afirmacion que desconoce por completo que en el registro
de urgencias ‘epicrisis’, qued6 anotado que la paciente GVMC, de 16
anos de edad ingreso6 a las «04:15», el estado de ingreso: «Alicorado»; en
la condicion se registro: «Lesion por Agresion», entre comillas aparece
«Me agredierorv» y en otro aparte se lee: «Paciente traida por la policia, la
nina refiere estaba con otras personas quienes la agredieron y le
golpearon en varias ocasiones, presenta trauma nasal y en parpados

del ojo izquierdo». Mas tarde, en la orden de servicios se registro que la
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paciente de 16 anos recibio «golpes contundentes en dorso de la nariz,
ingresa a urgencias con edema en dorso de nariz. RX de huesos propios

de la nariz = presenta fractura del tabique nasal»

El desconocimiento de esta historia clinica, que llevé al fallador
de segundo grado a concluir que el relato de MC no es creible,
estructura, un error de hecho por falso juicio de existencia por omision
de la prueba, ademas, es la negacion de un hecho sobre el cual las
partes acordaron no discutir, generandose una estipulacion referida a

la atencion médica que recibié MC en el Hospital Marco Fidel Suarez.

Advierte la Sala, ademas, que precisamente porque fue un hecho
estipulado, ninguno de los médicos que atendi6 en urgencias a MC
rindi6 testimonio en el juicio, luego, es imposible que «declararan sobre

algun trauma o lesién que le generase gran pérdida de sangre...»

Ahora bien, el fallador colegiado cercena la prueba del médico
Diego Patino del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, quien realizo el 20 de octubre el examen meédico a MC,

encontrando:

Se atendi6é a la usuaria el 20 de octubre de 2012 a las 13:22 horas y
relaté que un conocido la habia golpeado el 20 de octubre de 2012 a las
3 de la manana.

(...) el dictamen médico legal que presentaba, (sic)] se observaba:
equimosis edema frontal derecho, dorso nasal, labio inferior y una
equimosis biparpebral izquierdo y un hematoma en la regién occipital del
mismo lado. Mecanismo traumdtico fue contundente, aahh no, ademds
la usuaria presenta una historia clinica del hospital Marco Fidel Sudrez
en la que dice que tiene fractura de tabique nasal, se lee instrumento
causal mecanismo traumdtico fue contundente y se le fijo incapacidad

provisional de 25 dias.
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Y cuando el defensor de YEISON ANDRES LUCUMI en el

contrainterrogatorio quiso precisar sobre las heridas, respondio:

Defensor: .y también un morado en el pdarpado izquierdo, correcto?
meédico: varios morados en la cara, morado en la regién frontal, morado
y edema, o sea hinchazoén en la regién frontal derecha, en el dorso nasal,
labio inferior, biparpebral o sea de los dos pdarpados izquierdos y un
hematoma en la regién occipital izquierda.

defensor: cencontré alguna herida en los miembros inferiores de esta
paciente?

médico: no su senoria

defensor: cencontré heridas abiertas en el cuero cabelludo de esta
paciente?

meédico: no su senoria

defensor: 2encontré alguna herida abierta en los miembros inferiores de
esta paciente?

meédico: no su senoria

Sobre el mecanismo causal, dijo24:

Defensor: ;un mecanismo contundente puede ser un puno?
Médico: un mecanismo contundente puede ser con un golpe, puede ser
con un palo, no hay elementos objetivos que me digan especificamente

con que instrumento, solamente fue contusion.

Es evidente, entonces, que el tribunal cerceno el testimonio del
médico Patino Martinez, dejando de lado apartes que daban cuenta
que no solo fue la fractura nasal la que se documento en el dictamen
meédico legal, sino también multiples golpes en la cabeza y en la cara
que le dejaron heridas cerradas visibles al examen, de manera que no
es cierto que «del botellazo en la cabeza no quedé rastro alguno. De la
paliza no quedoé serial ninguna. Es decir, que luego de semejante golpiza

ninguna secuela le quedé»

24 A partir del minuto 05:29 del registro numero 2 de la audiencia del 1 de agosto de
2014.
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De no haberse producido estos errores en la valoracion de la
prueba, la conclusion del Ad quem hubiera sido diferente a la que
arribo: «razoén le asiste a los abogados defensores y al implicado en la
censura sobre este aspecto», debiéndose concluir, necesariamente que
el relato de MC es consistente con los hallazgos médicos documentados
en el proceso, coincidentes con golpes causados por mecanismo

contundente en su cabeza y cara.

Un nuevo error de hecho se hace evidente, en esta ocasion por
falso juicio de identidad por agregados, cuando el tribunal anade al
testimonio de la menor MC informacion que no proviene de su version,
pues asevera que la «pequena lesién» que sufrio MC en la nariz no es
compatible con el ataque sexual cometido simultaneamente por dos
varones, como si en algin momento esta joven hubiera informado que

fue accedida carnalmente.

Tal afirmacion la realizo el Ad quem para desvirtuar el testimonio
de MC, haciendo ver, no solo que las lesiones halladas en el cuerpo de
MC son incompatibles con la golpiza que dijo haber recibido de
WILLIAMS NESSMAN, sino que ellas no se compadecen con un ataque
sexual. Conclusion producto de haber entendido, erradamente, que la
menor de edad fue victima de una agresion sexual, a pesar de que en

forma categorica en el juicio se conocio que:

fiscal: :fuiste agredida sexualmente por alguno de los dos?

MC: no.

De manera que ninguna prueba debilita la version de MCGYV,
quien bajo la gravedad del juramento sostuvo que sus lesiones fueron
producto de los golpes que con una botella, los pies y las manos le
propin6 WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO cuando ella en la
desesperacion por entrar a la habitacion en la que se hallaba su prima

con YEISON ANDRES LUCUMI, enfrent6 a NESSMAN MARMOLEJO
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con gritos y forcejeo, recibiendo la golpiza que le produjo, entre otras

lesiones, la fractura de la nariz.

Y frente a la presencia de un «dago hemdtico» en el apartamento,
producto de las heridas sufridas por MC, no es mas que la distorsion
que el tribunal hace a lo declarado por MD, quien tan s6lo informé que
cuando sali6 de la habitacion a buscar a su prima, vio sangre y se

asusto:

MD: ya cuando sali vi que CXX no estaba y ese apartamento lleno de
sangre (...)25 cuando CXX entré al cuarto super asustada ahi fue que
WILLIAM salié y como que cerré la puerta del cuarto donde yo estaba,
entonces yo, obvio le decia YEISON que hiciste, pues yo me empecé a
poner rapido mi pantalén y mis zapatos y ... cuando yo sali ya vi que
CXX no estaba y toda esa habitacion y el corredor estaba lleno de

sangre, entonces yo me asusté, obvio.

5. El lanzamiento desde un tercer piso por MCGV

Tampoco cree el Ad quem, que la menor de edad, en medio del
temor que dijo haber sentido por los golpes que habia recibido y la
amenaza de WILLIAMS NESSMAN de matarla con un cuchillo, vio como
Unica opcion lanzarse desde el balcon del apartamento. Estas fueron

las razones plasmadas en el fallo recurrido:

5.1. «No importa el peso de la persona, una caida de semejante
altura algun dano debe generar en el cuerpo de la persona, asi lo dijo el

meédico legistar

«Pero una lesién con incapacidad de 25 dias sin secuelas no
corresponde a la caida de un cuerpo humano desde un tercer piso de
una edificaciéon y mucho (sic) que le ocasione una fractura de tabique y

nada mas.»

25 Después del minuto 25:54 de la declaracién de MDEV.
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St la persona cae contra una moto, igualmente, debe ocasionarse

algun dano en el cuerpo.

«Es simple experiencia de la vida ordinaria»

Crea el tribunal una ley de la ciencia, segun la cual, todo ser
humano que cae de un tercer piso sufre algin dano en su cuerpo; no
obstante, no da a conocer cuales son los conocimientos cientificos que
le permiten hacer el pronéstico probable de que todos los seres
humanos sufren algiin dano cuando caen de una altura de seis metros.
Sumese que el razonamiento ademas parte de un supuesto falso, a
partir del cual, la joven MC se cayo del balcon del apartamento donde
se encontraba con su prima, WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO y
YEISON ANDRES LUCUMI, pese a que claramente fue un acto

voluntario de la menor de edad:

Fiscal: ;:como fue que saliste de ese apto?

MC: pues yo al ver la situacién en la que estaba que me podian matar,
que WILLIAM tenia el cuchillo y él nos tenia encerradas, no nos dejaban
salir, yo al verme cerca a la muerte porque yo tenia un susto, me tiré
por el balcén o era un ventanal grande, yo me tiré.

Fiscal: ;te empujaron?

MC: no, yo me tiré.

Mas aun, el fallador hace agregados a la declaracion de MC, a
partir de los cuales concluye que las lesiones que sufrio y la
incapacidad de 25 dias no son compatibles con una caida desde una
altura de 6 metros, desconociendo que: (i) MC no se cayo desde el
balcon del apartamento ubicado en el tercer piso del inmueble, sino
que decidio saltar; (ii) MC no atribuy¢ la fractura de la nariz al salto
que dio desde el balcon, sino a los golpes que le propiné WILLIAMS
NESSMAN, y (iii) ninguna prueba practicada da cuenta que la joven
MC tuviera para el 20 de octubre de 2012, un peso de 50 kilogramos.
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Esto fue lo que indico6 MCGYV frente a sus heridas:

Cuando yo llegue gritando que soltaran a mi primita, WILLIAM se llené
de rabia, me dijo cdllate, me insulté y habia una botella, me la quebrd
en la cabeza, yo cai al piso, y al verme en el piso tirada y todo me pego
pata en la cara y punos y ya viéndome con sangre y todo me seguia

pegando?6.

De la misma manera, tergiversa el dictamen médico legal sobre
el cual testimonio el perito del Instituto Nacional de Medicina Legal,
Diego Patino, pues éste no califico las heridas de la menor MC como
producto de una caida, sino de un mecanismo contundente, lo cual

coincide con lo que le relaté en la anamnesis la menor de edad:

«Se atendié a la usuaria el 20 de octubre de 2012 a las 13:22 horas y
relaté que un conocido la habia golpeado el 20 de octubre de 2012 a las

3 de la manana.»?7

Lo mismo sucede con el testimonio del médico Jaime Montoya
Mateus, que como perito de la defensa respondié que las heridas de
MC no son compatibles con una caida desde un tercer piso, omitiendo
el tribunal examinar que para arribar a tal conclusion, el experto se
basé en las heridas descritas en la historia clinica, es decir, las mismas
que MC informé recibi6é por golpes de WILLIAMS NESSMAN, mas no

cuando se lanzo6 del balcon.
6. No existe el taxista que llevo al hospital a MCGV
Otro factor en el que el tribunal finca su conclusion de que los

hechos denunciados por MCG y MDE, son producto de su invencion,

radica en que si la primera

26 Escuichese a partir del minuto 42:26 del segundo audio del cd que contiene 21
registros.
27 Sesién de la audiencia realizada el 1 de agosto de 2014.
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Llegé inconsciente al hospital no se explica entonces cémo el taxista
DIEGO atina a llamar a un celular que es el de MYRIAM ANDREA
VASQUEZ, la tia de la lesionada.

«La incoherencia es tanto que no se puede brindar credibilidad a la

atestante.

Ah, por supuesto que tampoco comparecié a juicio oral el taxista DIEGO
cuando facil resultaba ubicarlo con el numero telefénico que quedd
grabado en el celular de MYRIAM ANDREA VASQUEZ, pero no hubo

interés en ubicarlo.

Ademds, no era necesario ubicarlo pues es inexistente.»

Afirmaciones que resultan de la distorsion de las declaraciones
de MCGV y de su tia Myriam Andrea Vasquez, toda vez que la joven
fue clara en informar que ella alcanz6 a darle al taxista la informacion
de lo que estaba sucediendo en el inmueble del cual salié corriendo y
luego se desmayo, tal como lo precisé en respuestas que le entregara

al defensor de YEISON ANDRES LUCUMI:

(...)

Defensor: :y que decidiste tirarte por un balcon? MC: si
Defensor: :sufriste unas heridas a raiz de esos episodios? MC: si
Defensor: :cen la barriga? MC: si

Defensor: cen las piernas? MC: si

Defensor: :en tu rostro? MC: si

Defensor: :en tu cabeza? MC: si

Defensor: ;chichones? MC: si

Defensor: :y cuando caes WILLIAM te persigue? MC: si
Defensor: ;te subes a un taxi? MC: si

Defensor: ;:y WILLIAM se devuelve? MC: si

Defensor: cel serior que te auxilia era de un taxi? MC: si
Defensor: :le contaste? MC: si

Defensor: ;este serior llama a la policia? MC: si
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Defensor: ccuando llega la policia te quedaste inconsciente cuando llegé
la policia? (sic) MC: si
Defensor: ;cuando te despiertas estabas en el hospital? MC: si

(...)

Asi respondi6 a una pregunta del defensor de WILLIAMS
NESSMAN:

Defensor: ;que una vez te montaste al taxi quedaste inconsciente?

MC: no, en el momento que me monté al taxi, el me llevé a la casa de él.

De manera que aunque MC llego en estado de inconciencia al
hospital, nada impedia que hubiera alcanzado a darle la informacion al
conductor del taxi que la recogio en la calle cuando ella detuvo el
vehiculo de servicio publico solicitandole ayuda, luego, la incoherencia
no surge de lo declarado por MC, sino en el razonamiento del fallador
que se empena en realizar el ejercicio valorativo de las pruebas bajo
premisas supuestas o atribuyéndole a los postulados ciertos,
consecuencias que no guardan conexion con ellos, como sucedio en

este caso:

«Si llego inconsciente al hospital» (cierto),

«no se explica entonces como el taxista DIEGO atina a llamar a un celular

(falso)
«que es el de MYRIAM ANDREA VASQUEZ, la tia de la lesionada»

(parcialmente cierto).

Ciertamente MC lleg6 inconsciente al hospital, lo cual no equivale
a afirmar, como lo hizo el Ad quem, que ella le hubiera dado la
informacion al taxista justamente cuando arribaron al centro

asistencial y estando en estado de inconsciencia.

Tampoco es cierto que el taxista hubiera llamado al celular de

Myriam Andrea Vasquez. Es mas, la tia de MC no estuvo en contacto
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telefonico con el conductor, pues este llamoé a su senora madre, que a
su vez llamo6 a la abuelita de esta, quien por ultimo la desperto para

contarle. Asi lo dio a conocer la declarante:

(...) cuando en la madrugada me desperté mi abuela me dijo Andrea que
me llamé su mamd, que la llamé un serior Diego, que él se encontré a
CXXX pidiendo auxilio y que él la ayudé y la llevé al hospital, que CXXX
esta muy aporreada y que DXXX no aparece, entonces bueno, yo, ;como
asi?, llamé a mi mamad, le pregunté, cuando llamé a WILLIAM, lo llamé
al celular y le dije WILLIAM :y las nifias?, él me dijo, las ninas ya estan
en la casa yo las llevé, entonces yo le dije no sea mentiroso porque ellas

acd no estan, me dijo...

La tergiversacion que hace el tribunal de lo declarado por Myriam
Andrea Vasquez, acarrea la conclusion errada de que el taxista es
inexistente; no obstante, tampoco explica de qué manera, si no fue a
través del hombre que ayudo6 a MC, se enter6 Myriam Andrea de lo que
estaba sucediendo con su sobrina e hija y el lugar en donde aquella se

hallaba recibiendo atenciéon médica.

Ninguna consideracion realizo6 de cara a examinar, en qué lugar
y estado los policiales encontraron a MC para que hubieran decidido
llevarla al Hospital Marco Fidel Suarez28; razéon de mas para concluir
que la version de esta menor es cierta, por cuanto ella alcanzo a
informarle al taxista lo que estaba sucediendo y éste, ademas de llamar
a su familiar, también puso en conocimiento de la policia el hecho, pues
finalmente fueron los integrantes de la fuerza publica los que la llevaron
al centro asistencial y la dejaron alli sin agotar ningiin protocolo de los
establecidos para victimas menores de edad.

7. La salida de MDEV en taxi, junto a YEISON ANDRES
LUCUMI

28 En la historia clinica se lee: «paciente traida por la Policiar.
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Senala el tribunal que otro aspecto que permite descartar que en
el apartamento se hubiera presentado un episodio sexual de tipo
violento, es el hecho de que MDEV, sali6 del lugar y tomo6 un taxi junto

con YEISON ANDRES LUCUMI, situacién que cataloga como «anormaln.

Una vez mas el tribunal yerra en la valoracion de las pruebas, al
concluir, sin soporte probatorio, que MDEV sali6 de ese lugar
disfrutando de la compania de YEISON ANDRES, pues los medios
probatorios muestran que si bien es cierto compartieron el vehiculo
publico, ello ocurrié porque a esa hora de la madrugada ella no pudo
retirarse de él a pesar de que le pidio al taxista que lo bajara; no
obstante, mas adelante, ya cuando se encontraron en el trayecto con
unos policias, tom6 un taxi sola y se dirigié6 al Hospital Marco Fidel

Suarez a buscar a su prima.

Tergiversa el Ad quem la declaracion de MDEV, cuando realiza tal
afirmacion, pues toma solo el fragmento referido al viaje en taxi, pero
sin tener en cuenta que la joven explicé que para salir del apartamento
convencio a YEISON para que le abriera y la ayudara, haciéndole creer

que lo que acababa de suceder no tenia mayor importancia.

MD: yo le decia a YEISON pues que me ayudara, entonces el como que
trataba de entrar en razén, como, no se, como que Jqué estoy
haciendo?... y yo le decia que por favor me dejara salir y él estaba como
un loco -YEISON- y me decia susted me ama?, susted me quiere?, icierto
que usted me quiere mucho, cierto que si?, y yo claro, obvio, yo te amo,

yo te amo, me abrié las puertas me tire por las escalas y sali corriendo...

Ya en el taxi, YEISON ANDRES se ubicé en la parte delantera y
MD atras, y constantemente le pedia que se fueran a amanecer a un
motel a lo cual ella le respondia que si no se daba cuenta de lo que
acababa de suceder, que se bajara, pero su ruego no fue escuchado ni
por él, ni por el taxista, por cuanto YEISON ANDRES le decia al

conductor que €l era quien tenia el dinero para pagar el transporte.
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No es solo el cercenamiento de este testimonio, sino el errado
raciocinio del fallador colegiado, al entender que siempre que ocurre un
delito sexual violento, la victima debe reaccionar de manera furibunda
contra el agresor y actuar en concordancia con ello, especulacion que
desconoce las circunstancias especificas en las que se desarrolla cada
caso, particularmente, en el que ocupa a la Sala, pues lo que se deduce
del testimonio de MD es que en forma habilidosa, al ver su desventaja
numérica y en fuerza frente a los dos agresores que a continuacion de
violarla no le permitian salir del apartamento, decidi6 mostrarse
afectuosa y cercana a uno de ellos para lograr escapar en busqueda de

su prima MC.

8. MDEV no informé a los policias que se encontré en el

trayecto sobre el supuesto episodio de violacion

Un motivo mas que tuvo en cuenta el Ad quem para concluir que
MDE y MCG se inventaron la historia objeto de juzgamiento, consiste
en que aquella, a pesar de haber efectuado un largo recorrido en taxi,
en el que dice, se encontré con unos policiales cerca a la iglesia de La

Ameérica, no denunci6 la agresion sexual.

A tal conclusion arriba el fallador de segundo grado, luego de
cercenar el testimonio de MDEV, quien declar6 que esa madrugada,
cuando se desplazaba hacia su casa en el taxi con YEISON ANDRES
LUCUMI, vio a dos policias cerca de la iglesia de la América, por lo que
le pidi6 al taxista que se detuviera, alli se bajo y les cont6 todo lo que
habia ocurrido, incluso, que en el taxi se hallaba uno de los agresores;
sin embargo, continu6 MD, YEISON ANDRES también se baj6é del
vehiculo y aparté a los uniformados para hablar a solas con ellos,
momento a partir del cual estos le dieron una informacion falsa a la

joven y ademas desplegaron una actitud satirica. Asi lo expuso MDE:

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.



Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

MD: ...En la iglesia de La América, como dos cuadras mds arriba, me
bajé les conté a los policias lo que habia pasado, cuando YEISON se
bajé entonces se los llevo aparte y esos policias era como...

Fiscal: :quién se llevé aparte a quién?

MD: los policias empezaron a hablar conmigo, cuando YEISON se bajé
y los llevdé aparte, yo a los policias les habia contado todo y ellos eran
como jjsii, aaahhh bueno!!!, entonces cuando fueron a hablar con
YEISON que me dijeron disque si, su prima estd en la estaciéon de policia
de Bello, coja este taxi y vayase para Bello que alla se lo pagan, me
montaron en un taxi y disque vayase para Bello que alld esta su prima,
cuando yo llegué a la estacion de policia de Bello alld no estaba CXX,

eso era una mentira

Una vez llego a la estacion de policia de Bello, también le conto
a unos policiales lo que habia sucedido, sin encontrar atenciéon en
ninguno de ellos, hasta que un hombre al que ella vio como de ‘mayor
rango’, averiguo y establecid que la menor de edad MC estaba en el
Hospital Marco Fidel Suarez, dirigiéndose hasta ese lugar en el que se

encontro con unos policias de la Estacion de Bello.

Del relato de MD surge que ella no denunci6 en la madrugada el
hecho, no sélo porque no encontré atencion en los policias de
vigilancia, sino porque su mayor preocupacion en ese momento era

encontrar con vida a su prima a quien creia muerta.

Ahora bien, el que no hubiera presentado formalmente la
denuncia en horas de la madrugada, no significa, como lo entendi6 el
tribunal, que MD call6 lo que habia ocurrido, pues de no haber sido
porque avis6 a la policia de lo sucedido, no habria obtenido

informacion sobre el lugar donde se hallaba su prima.

Tal conclusion, la referida a que MD no informé lo ocurrido a
todos los policias que se encontré durante la busqueda de su prima,
es producto del cercenamiento de la declaracion de esta joven, como

ya se advirtiera, pero también de lo testimoniado por los agentes de la
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policia Andrés Felipe Cardona y Alexander Rendon, quienes dieron

cuenta que atendieron el caso de MC en el Hospital Marco Fidel Suarez

por un reporte de abuso sexual, y que una vez arribaron al centro

asistencial en las primeras horas del 20 de octubre de 2012, ya estaban

en el lugar agentes de la estacion de policia de Bello.

Asilo dio a conocer Andrés Felipe Cardona al ser interrogado por

el defensor de YEISON ANDRES LUCUMI:

Defensor: :recuerda el 20 de octubre de 2012?

Andrés Felipe: segun la minuta yo estaba realizando cuarto primer
turno, que es el que inicia de ocho y media de la noche hasta las siete
de la manana, en compania del Subintendente Rendon quien era el jefe
de patrulla.(...) ambos nos desplazamos siempre, somos los que
conformamos la patrulla para atender el requerimiento.

(-..)

Defensor: recibié un reporte proveniente del Hospital Marco Fidel
Sudrez?

Andrés Felipe: si, lo transmitié el radio operador nuestro que recibio la
llamada al 123.

Defensor: :qué procedimiento desplegaron?

Andrés Felipe: mi subintendente Rendén recibe el reporte y nos
desplazamos a eso de las cinco de la mariana al Hospital Marco Fidel
Sudrez, hablamos con una adolescente MC, ella habia ingresado a la
institucion porque tenia unas laceraciones en la cara y en los
brazos.

Defensor: :donde encuentran a esa persona?

Andrés Felipe: nosotros la abordamos en el interior del hospital... mi
Subintentende y yo.

Defensor: cese dia tuvieron contacto con otra persona?

Andrés Felipe: si, tuvimos contacto con una mujer que manifesté ser
prima de la adolescente

Defensor: ¢ cudndo ustedes llegaron ella se encontraba alli?

Andrés Felipe: no, ella llegé después, ella llegé buscando a la prima en

el hospital, la encontré.

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.



Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

Mas adelante en el interrogatorio realizado por la fiscal, preciso
el policial que el reporte que hizo el 123 fue de un presunto abuso
sexual, lo cual confirma que las dos mujeres desde el primer momento
informaron que se habia presentado un evento atentatorio contra la
libertad sexual, pues a las cinco de la manana cuando el 123 lanzo el
caso ya se conocia del episodio violento, no sélo por lo informado por
la central de la Policia Nacional, sino porque los uniformados de
infancia y adolescencia ingresaron al hospital, vieron los golpes que
tenia la menor de edad, después presenciaron la llegada de la mujer
que decia ser la prima, a quien Andrés Felipe Cardona dijo haber visto
antranquila por lo que no la encontraba pero no puedo decir si llegé
alteradar, y por ultimo conversaron con ellas pero finalmente no

iniciaron ningun protocolo.

La misma informacion brindo el sub intendente Alexander
Rendon, quien recordé que a su llegada al Hospital Marco Fidel Suarez,

ya se encontraba personal de la policia de Bello.

A pesar de haber visto a la menor de edad golpeada, recibiendo
atencion por urgencias, haber sido enterados de que la menor se habia
lanzado por un balcon, ver llegar a su prima perturbada buscandola,
y que el 123 les habia reportado un caso de abuso, ninguna patrulla
policial inici6 un tramite de judicializacion de los hechos, ya hubiera

sido por tratarse de hechos con victima menor o mayor de edad.

De manera que tampoco es cierta la conclusion del tribunal,
segun la cual, la version del delito sexual surgié sélo después de que
MC y MD se encontraron con Myriam Andrea Vasquez (madre de MD
y tia de MC) en el Hospital, ya que, los mismos policiales declararon
que fue el reporte del 123, el que los alerté sobre un posible ‘abuso

sexual’, lo cual ocurrio cerca de las cinco de la manana.

Pese a la incuria registrada, las jovenes salieron del Hospital

Marco Fidel Suarez, en compania de su tia hacia la URI de la Fiscalia
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en donde presentaron la denuncia pocas horas después de ocurridos
los hechos, que como quedo advertido, ya eran conocidos por la Policia

Nacional.

Esta omision de los policiales, se refiere la Sala a la desatencion
del caso a pesar de estar enterados la oficina central de reportes -123-
; la estacion de policia de Bello y la dependencia de infancia y
adolescencia, concuerda con lo informado por MD, quien resalté en su
declaracion que después de que YEISON ANDRES LUCUMI separ6 a
los policias que se encontraron a la altura de la iglesia de La América
para hablar, ella percibié que se burlaban de lo que les decia, al punto
que le hicieron creer que su prima estaba en la estacion de Bello, la
ayudaron a coger un taxi y le dijeron que alla se lo pagarian, todo lo

cual result6 ser mentira.

En ese orden, tergiverso el tribunal las declaraciones de MDE,
MCG, y los policiales Alexander Rendon y Andrés Felipe Cardona, al
concluir que ni MD ni MC pusieron en conocimiento la violacion de la
que habia sido victima la primera, y que la idea de denunciar por un
delito sexual surgi6o después de que las jovenes hablaron con su

pariente Myriam Andrea Vasquez en el Hospital Marco Fidel Suarez.

Razon le asiste, entonces a la delegada de la fiscalia, cuando
afirma que estas circunstancias conllevan a creer que hubo
complicidad entre los policias para que no se conociera la denuncia de
MDE, dado que YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI se desempefaba

como patrullero de esa institucion.

Trascendencia de los yerros

Advertidos los multiples yerros en los que incurrio el fallador de
segundo grado, encuentra la Sala, que ademas son trascedentes para
la resolucion del caso, pues, de no haberse estructurado, la conclusion

hubiera sido exactamente la contraria a la adoptada en el fallo
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recurrido, por cuanto, las declaraciones de MCGV y MDEV, se
encuentran acreditadas y soportadas con las demas pruebas,
descartando la conclusion de que «a version de las ofendidas es una
simple invencién para justificar el incumplimiento de llegar temprano a
la casa y para justificar su estadia en un apartamento ajeno con dos

varones extrarnos.»

No encuentra, entonces la Sala, que las versiones de MC y MD
sean inverosimiles, pues coinciden, no sélo con los dictamenes que
soportan la existencia de lesiones en sus cuerpos, sino que, en el
grueso, también se identifican con lo informado por los procesados en
su propio juicio, solo difieren en lo que atane al hecho que configura el
delito sexual violento, acreditado, como en la mayoria de las ocasiones
en esta clase de delitos atentatorios contra la libertad sexual, con el
dicho de la victima, en este caso confirmado con la declaracion de una

testigo presencial: MC.

En ese orden, la conclusion del tribunal se queda huérfana de
respaldo probatorio y razonamiento logico, debido a que si las jovenes
accedieron libremente a salir a bailar con sus dos amigos; tomaron licor
y luego decidieron ir a un apartamento con ellos a seguir compartiendo,
no se encuentra ninguna razon para que minutos después y en la
madrugada optaran por salir de alli, una lanzandose por el balcon,

inventandose una mentira para perjudicar a sus amigos.

Adicionalmente, olvida el Ad quem que ninguna motivacion
tenian las jovenes para inventarse la que fuera calificada por el tribunal

como una fantasiosa historia.

No fue suficiente para el juzgador de segunda instancia la
desacreditacion que emprendié en contra de las versiones de las
mujeres, las que tildo de ‘mentirosas’, ‘fantasiosas’, ‘inverosimiles’,

‘historieta’, ‘increible relato’, sino que decidio, en la sinrazon y producto
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de errores de razonamiento desde la logica, atribuir como causa de las

heridas de las mujeres, algo que no lo es.

En efecto, asevera el tribunal que la «simple agresion sexual» se
dio por un intercambio sexual negado, a cambio de dinero, o bien porque
se les extragjo un dinero sin autorizacién.», asercion que, ademas de
carecer del mas minimo sustento probatorio, dado que ni siquiera los
procesados informaron que fuera asi, también afecta el principio de no
contradiccion, en cuanto el fallo se ocupa de hacer ver que no hubo
ninguna relacion sexual violenta; mas aun, la version de los
procesados, que dice creer el Ad quem, consiste en que no hubo
relaciones sexuales, mientras que en esta conclusion el tribunal acepta
que hubo una «agresién sexual, aunque «simple», sin que de a conocer
a qué calificativo o categoria juridica asimila el fallador la simplicidad

de una agresion de este tipo.

Si a ello se auina que la version de WILLIAMS NESSMAN consiste
en que los golpes que le propin6é a MC no fueron porque esta intentaba
detener la violacion sexual contra su prima, sino porque [MC] le saco
un dinero de su bolsillo sin su permiso, tampoco habria correlacion

entre el acceso carnal y un pago, dado que la accedida carnalmente no

fue MC sino MD.

Para recopilar, quedo probado que: (i) MC y MD fueron a un
apartamento ubicado en el tercer piso de un inmueble del barrio
Boyaca Las Brisas de Medellin; (ii) alli ingresaron con WILLIAMS
NESSMAN MARMOLEJO y YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI en
horas de la madrugada del 20 de octubre de 2012; (iii) MC es ingresada
por policiales a las 4:15 de la manana al Hospital Marco Fidel Suarez,
en estado de alicoramiento; (iv) minutos después llega al Hospital MD
buscando a su prima; (v) el mismo dia MD y MC denuncian que la
primera fue victima de acceso carnal violento por parte de los dos
hombres, mientras que la segunda afectada por lesiones a su integridad

fisica, causadas por NESSMAN MARMOLEJO; (vi) los examenes médico
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legales sexologicos practicados a las mujeres arrojan como resultado la
presencia de heridas en el cuerpo; (vii) a MD se le encuentra una arcada
humana en un cachete, erosiones epidérmicas y un morado en la region
extraocular, relatando al médico legista que dos hombres la violaron
ese dia a las 4:00 a.m. Las lesiones le generan una incapacidad de 12
dias; (viii) a MC le hallan una fractura en el tabique nasal, equimosis y
edema frontal derecho en dorso nasal, labio inferior y una equimosis
biparpebral izquierda, mas un hematoma en la region occipital
izquierda, lesiones todas que le generan una incapacidad de 25 dias;
(ix) WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO acepto cargos al inicio del
juicio, por el delito de lesiones personales; (x) el laboratorio de biologia
forense del Instituto Nacional de Medicina Legal analiza frotis de
carrillos y vaginal tomado a MD, arrojando resultado negativo para
semen; (xi) las mujeres relatan que YEISON ANDRES LUCUMI y
WILLIAMS NESSMAN, cogieron a MD por la fuerza y la accedieron

carnalmente sin su consentimiento.

Ningun rasgo de fantasia advierte la Sala en los relatos de las
jovenes, pues de haber sido su intencion afectar a los procesados con
tal historia, comodamente habrian inventado situaciones atn mas
gravosas; sin embargo, su sinceridad surge en varios apartes de sus
testimonios, como cuando MC reconoce que nadie la lanzo6 del balcon
sino que ella decidi6 saltar, o cuando comunica que YEISON ANDRES

no la golpeo.

Mas indicativo de ser un relato ajustado a lo que realmente
ocurrio esa madrugada del 20 de octubre, es el reconocimiento que MC
hace de no haber sido accedida carnalmente, y espontaneamente

agrega:

«...[E[ntonces como que no me acuerdo cudl de los dos le dio la idea de
que también me violaran a mi pero YEISON le dijo a WILLIAM, no, a ella
no la podemos violar porque ella es menor de edad, pero en el momento

exacto en que le dijo eso...»
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De cara a la valoracion integral de las pruebas, este fragmento
no pasa inadvertido porque precisamente es YEISON ANDRES LUCUMI
CARABALI, miembro de la Policia Nacional, el que alecciona a su amigo
WILLIAMS NESSMAN sobre las consecuencias de acceder
violentamente a una menor de edad, circunstancias que no tendrian
por qué conocer MC y MD, toda vez que éste les dijo que la ocupacion
de su amigo era futbolista de un equipo ecuatoriano y se encontraba

en Medellin de vacaciones?9.

Tan desprovisto de cualquier animo protervo es el relato que
hacen las mujeres, que aunque las dos recuerdan que en la cocina del
apartamento habia dos cuchillos, declaran que estas armas no fueron
utilizadas para cometer el acceso carnal. Fue solo después de que MC
pretendio entrar a la habitacion en la que YEISON ANDRES estaba
violentando a su prima, que WILLIAMS NESSMAN, ademas de pegarle
a MC, la amenaza con un cuchillo. También lo hizo con MD cuando
salio del cuarto a buscar a su prima y WILLIAMS le respondi6é que como

la otra perra se habia volado, habia que matarla a ella (MD).

Descartado ha quedado que las relaciones sexuales que mantuvo
MDE con WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO y YEISON ANDRES
LUCUMI CARABALI, hubieran sido consensuadas, pues de haber
ocurrido asi, ninguna razon habria existido para salir del apartamento
después de su prima menor de edad, con quien habia llegado minutos
antes, eso si, con su aquiescencia; con lesiones que le generaron una
incapacidad meédico legal de doce (12) dias; buscando a su prima a
quien encontro en el Hospital Marco Fidel Suarez, y presentando la

denuncia pocas horas después.

29 A partir del minuto 19:42 de la declaraciéon de MD recepcionada el 4 de julio de
2014.
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Tampoco explica el tribunal cuales pruebas sustentan la
conclusion de que la causa de «la invencion de la historieta» fue justificar
amanecer en un apartamento con dos hombres desconocidos, pues,
por el contrario, reitera la Sala, las jovenes no tenian ante quien
explicar su estadia en ese lugar dado que quien les habia concedido el
permiso para salir esa noche (Myriam Andrea Vasquez) se encontraba
durmiendo en su casa incluso con el teléfono desconectado; agréguese,
que ésta no dijo haber estado preocupada por la suerte de su hija (MD)
y sobrina (MC), y que todo parece indicar que era usual que las jovenes
salieran hasta altas horas de la noche a departir con amigos, como ya

habia sucedido con WILLIAMS NESSMAN.

Y aunque el tribunal entendio, que el A quo le creyo6 a la victima
«por el sélo hecho de presentarse en los estrados judiciales como victima,
ninguna de las consideraciones del fallo de primera instancia ratifica
tal afirmacion, que no solo es errada, sino que se aparta del deber del
fallador de analizar conjuntamente las pruebas practicadas en el juicio.
Lo que si advierte la Sala es que el juez colegiado emprendi6 un
‘particular’ examen que concluyo, no so6lo con el desconocimiento y
cercenamiento de las pruebas, amén de los errores de raciocinio, sino
que, ademas, se ocupo6 del descrédito de las victimas afirmando que
todo fue una ‘historieta’ y que el inconveniente se suscité porque no le
quisieron pagar un ‘favor sexual’ a la joven, cuando nadie, ni siquiera

los procesados aportaron tal version.

De manera que las erradas y contradictorias conclusiones a las
que arribo el tribunal, en relacion con el hecho de no haber existido
ninguna relacion sexual porque no se hallaron espermatozoides en el
conducto vaginal de MDE, o que, si las hubo fueron consensuadas,
ningun respaldo probatorio directo o indirecto tienen, como se dejo
advertido en los acapites precedentes, razon por la cual, la sentencia

de primera instancia cobra vigencia, en lo que hace referencia a la
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condena de los procesados por la comision del delito de acceso carnal

violento.

Del delito de lesiones personales

A YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI se le atribuyé la
comision del delito de lesiones personales cometidas en MDE y MCQG,
conducta por la cual fue absuelto por el Juzgado 12 Penal del Circuito

de Medellin, decision apelada por el representante de la victima MDE.

Ante la ausencia total de motivacion por parte del tribunal, la
Sala decretara la nulidad parcial para que se respondan los
argumentos del abogado representante de la victima, quien cuestiono
por via de apelacién, no solo la no imposicion de la pena que
corresponde al delito sexual con circunstancia de agravacion punitiva,
sino que también mostré su desacuerdo con la absolucién en favor de

este procesado por el delito de lesiones personales.

A diferencia de lo ocurrido con el punible de acceso carnal
violento, el tribunal no efectué el mas minimo pronunciamiento sobre
la participacion de LUCUMI CARABALI en el delito de lesiones
personales, razon por la cual, la Corte no puede entrar a pronunciarse
sobre un aspecto propio de las instancias, deviniendo, como Unica y
ultima opcion, la declaratoria de nulidad, como reiteradamente lo ha

sostenido la Sala3o:

Si se increpa la providencia por inexistente argumentacion, no podrd
reclamarse fallo de reemplazo, toda vez si ningun pronunciamiento
expreso o tacito hizo el juzgador, resulta inviable que la Corte profiera
una nueva decisiéon sustitutiva, en tanto implicaria pretermitir una

instancia.

30 CSJ AP2223-2015, 21 abr. 2015, rad. 41567, entre otras decisiones.
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Recurre la Corte a la invalidacion parcial de la sentencia, en
razon al principio de residualidad, dado que se trata de la solucion
extrema ante la afectacion al debido proceso, resultando improcedente
cobijar la totalidad del fallo, cuando realmente la omision se presenta

frente a un punible y a uno de los procesados.

En ese orden, se declarara la NULIDAD PARCIAL de lo actuado
a partir del fallo de segundo grado, inicamente en lo que respecta al
delito de lesiones personales por el cual fue absuelto YEISON ANDRES
LUCUMI CARABALI por el Juzgado 12 Penal del Circuito de Medellin,
correspondiendo la devolucion de la actuacion al Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, para que proceda a la motivacion que
corresponda frente a este aspecto impugnado por el representante de

una de las victimas.

La anterior decision conlleva la necesaria ruptura de la unidad
procesal para que el tribunal se pronuncie sobre este ilicito sobre el
cual el juzgador de primera instancia absolvio a YEISON ANDRES
LUCUMI CARABALI, siendo esta determinacién recurrida por el
representante de la victima MD, sin que el fallador de segundo grado

se ocupara de ella.

No adoptar la solucion anotada para que el tribunal se
pronuncie en segunda instancia sobre el delito de lesiones personales
atribuidas a YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI, comportaria la
afectacion al debido proceso que le asiste al acusado y a las victimas,
toda vez que se estaria dejando sin resolver todos los extremos que

abarca la accion penal.

Conclusion

Ante la trascendencia de los multiples errores en los que incurri6
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, la Corte casara

la sentencia absolutoria, para en su lugar dejar vigente la condenatoria
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de primera instancia, en la que el Juzgado 12 Penal del Circuito de la
misma ciudad declaré la responsabilidad penal de YEISON ANDRES
LUCUMI CARABALI y WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO, por el delito
de acceso carnal violento previsto en el articulo 205 del Codigo Penal,

cometido en MDEV.

En relacion con la circunstancia agravante del acceso carnal

violento, el tema no fue debatido en casacion.

Ante la ausencia de pronunciamiento del juzgador de segundo
grado respecto del delito de lesiones personales por el cual el Juzgado
12 Penal del Circuito de esa ciudad absolviéo en primera instancia a
YEISON ANDRES LUCUMI CARABALI, se declara la nulidad parcial, y
en consecuencia, la ruptura de la unidad procesal para que el tribunal
resuelva sobre ese aspecto objeto del recurso de apelacion por parte del

representante de la victima MDE.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la
Republica, y por autoridad emanada de la Constitucion Politica y la

Ley,

RESUELVE:

Primero: declarar la NULIDAD PARCIAL de lo actuado a partir del
fallo emitido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin el
27 de abril de 2016, inclusive, inicamente en lo que respecta al delito de
lesiones personales por el cual se absolvioé en primera instancia a YEISON
ANDRES LUCUMI CARABALI, para que el tribunal subsane la omisién
pronunciandose sobre este punible. Para tal fin, se ordena la ruptura de

la unidad procesal.

Segundo: CASAR la sentencia absolutoria de segundo grado, para

en su lugar confirmar el fallo condenatorio de primera instancia proferido

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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en contra de WILLIAMS NESSMAN MARMOLEJO y YEISON ANDRES
LUCUMI CARABALI, por el delito de acceso carnal violento.

Tercero: LIBRENSE las correspondientes 6rdenes de captura en
contra de los mencionados y las comunicaciones de las que trata el

articulo 166 de la Ley 906 de 2004.

Cuarto: Devuélvase el expediente al Tribunal de origen.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.
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GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ

EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

Nubia Yolanda Nova Garcia

Secretaria
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Casacion No. 48529
Yeison Andrés Lucumi Carabali - otro

Este documento fue tomado directamente de la pagina oficial de la entidad que lo emitio.





