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sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, el 13 de marzo de 2017, en
el proceso que instauré contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES

Héctor Jaime Cano Lopera, demanddé para que se
declarara, de manera principal, que le asistia el derecho al
reconocimiento y pago de la pension de invalidez a partir del
25 de julio de 2012, el retroactivo causado y las mesadas
adicionales, los intereses moratorios, lo que resultara

probado extra o ultra petita y, las costas.

En forma subsidiaria, reclamo el reconocimiento de la
pension de invalidez a partir del 12 de septiembre de 2013,
junto con el retroactivo adeudado, las mesadas adicionales,
los intereses moratorios, lo que resulte probado extra o ultra

petita 'y, las costas.

Fundament6 sus peticiones, en que: nacidé el 29 de
octubre de 1956 y a la presentacion de la demanda contaba
con 57 anos de edad, que por afecciones en su salud de
caracter degenerativo y progresivo, se le determindé wna
pérdida de la capacidad laboral del 74,9% con fecha de
estructuracion 25 de julio de 2012, de origen enfermedad
comun», que esta afiliado en pensiones a la demandada y
tiene cotizadas mas de 1.430 semanas durante toda su vida
laboral, de las cuales 25 fueron aportadas en los tres anos

anteriores a la fecha de la estructuracion de la invalidez.
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Senalo que el 23 de diciembre de 2013, solicité el
reconocimiento y pago de la pension de invalidez, la que le
fue negada a través de la Resolucion GNR 377794 de 30 de
diciembre de 2013, con el argumento de que «en los tres anos
inmediatamente anteriores a la fecha de estructuracion del
estado de invalidez solo habia cotizado 24 semanas para

pensiom (f.° 1 a 7 cuaderno de las instancias).

En atencion al deceso del promotor del juicio, en
proveido del 30 de junio de 2015 (f.° 50 cuaderno de las
instancias), el a quo dispuso aceptar a la conyuge del afiliado

Ana Ascension Gomez Novoa, como sucesora procesal.

Al dar respuesta a la demanda, Colpensiones se opuso
a la prosperidad de las pretensiones. De los hechos acepto:
la fecha de nacimiento del demandante, la pérdida de
capacidad laboral y su porcentaje, la solicitud pensional

presentada y la negativa en su reconocimiento.

Propuso la excepcion de prescripcion especial y las que
denominé inexistencia de la obligacion, improcedencia del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993 e imposibilidad de

condena en costas (f.° 27 a 30 cuaderno de instancias).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Veinte Laboral del Circuito de Medellin,
concluyo el tramite y profirio fallo el 11 de marzo de 2016 (f.°

68 a 70 cuaderno de instancias), en el cual resolvio:
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PRIMERO: CONDENESE A la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES, representado legalmente {(...),
[al] reconocimiento y pago de la pensiéon de INVALIDEZ, en los
términos de la Ley 860 del ano 2003 paragrafo 2do y a favor del
causante senior HECTOR JAIME CANO LOPERA, quien en vida se
identificaba (...), prestacion que le fue reconocida a partir del mes
de julio del ano 2014, hasta la fecha de su deceso 20 de abril del
ano 2015, cuantificando un valor de retroactivo pensional de pesos
(sic) $6.935.273, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: el reconocimiento de la pensién de invalidez declarada
a favor del serior HECTOR JAIME CANO LOPERA, serd otorgada
en favor de la masa sucesoral del fallecido, que en el presente
Jjuicio estaba representada en cabeza de la demandante, la sefiora
ANA ASCENCION (sic) GOMEZ NOVOA, quien se identificaba (...),
Yy quien posteriormente deberad acreditar ante la entidad
demandada, los requisitos por el fondo de pensiones para el pago
a herederos de la pension de invalidez del afiliado fallecido, de
conformidad con la ley.

TERCERO: ABSUELVASE a la entidad de las demds pretensiones
solicitadas por la parte demandante, por las razones realizadas
en la parte motiva de esta providencia. SE DECLARA NO
PROBADAS las excepciones propuestas por la entidad
demandada, quedando atendidas Las (sic) demds excepciones de
manera implicitamente (sic) en la presente sentencia.

CUARTO: SE CONDENA EN COSTAS y agencias en derecho a la
entidad demandada y a favor de esta demandante, y se fijan como
agencias en derecho la suma de (1.378.900); las cuales de
tasaran al momento de liquidar las costas procesales (negrilla del
texto).

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Para resolver los recursos de apelacion que presentaron
las partes, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin, dicto fallo el 13 de marzo de 2017, en el
que revoco el proferido por el a quo y, en su lugar, absolvio a
la demandada de todas las pretensiones de la demanda (f.° 75

a 76 y 77 CD cuaderno de instancias).
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En lo que estrictamente interesa al recurso
extraordinario, concluyo el ad quem que de acuerdo al
material probatorio obrante en el expediente, no se presenta
discusion alguna en cuanto a: i) que el accionante fue
calificado por Colpensiones, entidad que le determiné una
pérdida de capacidad laboral del 74,9% con fecha de
estructuracion del 25 de julio del 2012, ii) que le nego la
prestacion economica mediante la resolucion GNR 377794
del 2013, con sustento en que no cumplia con los
presupuestos del articulo 39 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 1° de la Ley 860 de 2003, iii) que
en toda su vida laboral cotiz6 1.448 semanas, de las cuales
24,02 lo fueron en los ultimos tres anos anteriores a la fecha
de estructuracion de la invalidez y, iv) que el demandante

nacio el 29 de octubre de 1956.

A continuacion, procedio a verificar si el afiliado dejo
cumplidos los requisitos para el reconocimiento de la pension
de invalidez conforme a lo dispuesto en el paragrafo 2 del
articulo 39 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
1° de la Ley 860 de 2003, ante lo cual advirtiéo, que no se
discutia el incumplimiento de la regla general, esto es, haber
cotizado 50 semanas en los tres anos anteriores; no obstante,
manifestd0 que conforme al citado paragrafo, «cuando el
afiliado haya alcanzado por lo menos el 75% de las semanas
minimas para acceder a la pension de vejez, sbolo se requerirda
que hubiere cotizado 25 en los ultimos tres arnos», para lo cual
reviso la historia laboral allegada al plenario (fl. 38-44 cuaderno
de instancias) y, encontr6 que Héctor Jaime Cano Lopera

reportaba en toda su vida laboral 1.448 semanas y, en los
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tres anos anteriores a la estructuracion del estado de

invalidez 24,02 semanas.

Expreso el fallador de segundo grado, que a pesar que
no hay duda acerca de la norma aplicable en el sub lite, en
razon al numero total cotizaciones, lo que se discute es el
hecho de que por faltar casi una semana para alcanzar la
densidad minima alli senalada, pueda reconocerse la
prestacion, aspecto frente al cual concluyé que no hay duda
que Cano Lopera no dejo acreditado el numero de semanas
que exige la ley, esto es, 25 en los 3 anos anteriores a la
estructuracion del estado de invalidez, pues tan solo cotizo

24,02, situacion frente a la cual considero:

[....] no tiene cabida la aplicacién de principios de equidad y de
justicia, no soélo porque el propio interesado por haberse
presentado su fallecimiento, no pudo llegar a disfrutar de la
prestacion, sino también porque con ocasion precisamente de ese
fallecimiento ya se ha reconocido una pensiéon de sobrevivientes,
desde el 20 de abril de 2015, conforme reza en la resolucion
GNR284899 del 17 de septiembre del 2015, a favor de la conyuge
Ana Ascension Goémez Novoa, quien se ha hecho parte en este
proceso como representante de la masa sucesoral.

Para concluir, expuso el Tribunal que, no obstante la
jurisprudencia laboral ha permitido la aproximacion
matematica en ciertos casos para efectos pensionales, tal
acercamiento opera por razones de justicia y equidad cuando
existe un decimal que supera el 0,5 como lo ha senalado esta
Corte, entre otras en las sentencias CSJ SL, 4 dic. 2002, rad.
18991; CSJ SL, 17 ag. 2006, rad. 27471 y, CSJ SL, 8 abr.
2008, rad. 28547, ello para no dejar desamparada a una
familia por una cantidad infima de cotizaciones; sin embargo,

encontro que tal situacion no se aviene al presente caso dado
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que al afiliado le faltaba mas del guarismo senalado y no se
esta dejando a un hogar desprotegido en tanto ya se
reconocio a sus beneficiarios la pension de sobrevivientes,
razon por la cual dispuso la revocatoria de la sentencia de

primer grado.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la demandante, concedido por el
Tribunal, admitido por la Corte y sustentado en tiempo, se

procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Persigue con el recurso la casacion total de la sentencia
recurrida para que, en sede de instancia, confirme la

proferida por el a quo.

Con tal proposito, formula dos cargos por la causal
primera de casacion, los cuales fueron replicados y seran
estudiados conjuntamente, en atencion a la via de ataque
escogida, la similitud de los argumentos sobre los cuales se

sustentan y, la decision que pretenden.

VI. CARGO PRIMERO

Denuncia la sentencia gravada por la via directa, en la
modalidad de interpretacion erronea «de los articulos 1 de la

Ley 860 de 2003 en relacion con los articulos 50, 141, 142, de
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la misma Ley y los articulos 12, 20 y 21 del Acuerdo 049 de
1990 (decreto 758 de 1990), Articulos 48 y 53 de la

Constitucion Nacional».

En el sustento, transcribe de manera pormenorizada los
antecedentes de la actuacion y afirma que la seguridad social
es un derecho de raigambre superior; afirma que el ad quem
encontro que el asegurado habia aportado en toda su vida
laboral 1.448 semanas y que para aplicar la tesis de la
aproximacion solo le quedoé faltando 0,8 semanas de las
exigidas para acceder a la pension de invalidez reclamada;
sin embargo, considera que en este caso, no se puede aplicar
de manera literal la norma y exigir matematicamente el 75%
de las semanas requeridas para la pension y 25 en los 3 anos
anteriores al deceso, toda vez que el causante tenia una
densidad de cotizaciones superior a las que se requerian para
financiar la pension de vejez y ademas, porque los principios
de equidad, proporcionalidad y especial proteccion del
Estado para los disminuidos fisicos y sensoriales, ampone
una solucion y aplicacion sistemdtica y finalistica, y no una
que solo esta fundada en el frio texto de la Ley que, por un
minimo de dias, termina privando a una persona de la
prestacion econoémica que habra de ser el sustento en los anos

postreros de su vida.

Afirma que son varias las decisiones de esta Corte en
las que se ha obviado la aplicacion literal de la ley y, se ha
propendido por una que consulte los fines de la seguridad
social, en las que se ha condenado al pago de pensiones de

vejez por aproximacion de mas de 24,02 semanas a las 26,
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por lo que, atendiendo razones de justicia y para proteger la
seguridad social de personas de la tercera edad, es
procedente ajustar minimamente la densidad de semanas
efectivamente cotizadas aproximando en el 0,8 que le hacen
falta, atendiendo a que tiene muchas mas semanas de las
necesarias para financiar el riesgo mas exigente que es el de

vejez.

Sostiene que «Ajustar semanas de 0,8 a 25, es inclusive
muchisimo menos, matemadticamente hablando, que ajustar
semanas de 25,5 a 26, por ello el Tribunafl] se equivoca e
inclusive con solo el argumento aritmético seria procedente
ordenar el reconocimiento de la pension que por via judicial se

reclaman.

Estima que en eventos como el que se estudia, deben
operar principios superiores de equidad y justicia,
atendiendo a que debe existir una ponderacion de los
derechos, pues quien esta discapacitado merece la especial
proteccion de Estado y, el hecho de tener menos de la mitad
de una centésima parte de cotizacion para acceder a la
pension de invalidez, implica balancear los derechos y darle
prevalencia al asegurado para que acceda a la pension y
evitar la injusticia de la interpretacion exegética de las
normas, las que deben ser observadas a la luz de los

postulados de la seguridad social.

Finalmente, se remitié a decisiones de esta Corporacion
CSJ SL, 17 ag. 2006, rad. 27741 que rememoro la sentencia
CSJ SL, 4 dic. 2002, rad. 18991, de la que copio algunos

SCLAJPT-10 V.00 9



Radicaciéon n.° 78200

pasajes.

VII. CARGO SEGUNDO

Acusa la sentencia por la via directa, en la modalidad
de interpretacion erronea «de los articulos 1 de la Ley 860 de
2003, que modifico el 11 de la Ley 797 de 2003, en relacion
con los articulos 1, 2, 3, 7, 11, 38, 40, 141 y 142 de la Ley
100 de 1993, 6 y 25 del Acuerdo 049 de 1990 (Aprobado por
el Decreto 758 de 1990), todo dentro del marco de los articulos
48 y 53 de la Constitucion Nacional».

Afirma, que de cara a los principios de progresividad y
derechos adquiridos que inspiran la seguridad social, es
viable interpretar las nuevas disposiciones a la luz de los
postulados constitucionales, asi que cuando el Tribunal
asume que la normativa aplicable es la Ley 860 de 2003, la
esta entendiendo equivocadamente, que el genuino sentido y
alcance de la disposicion es que esa densidad de cotizaciones
en los ultimos tres anos es exigible al asegurado, siempre
que no haya satisfecho el minimo de semanas requerido para
acceder a la pension de vejez, pues insiste, si con 25 0 50 y
la fidelidad con el sistema es posible pagar la prestacion por
invalidez, con mucha mas razon, en los eventos en que el
asegurado ha sobrepasado la densidad de cotizaciones con
las que puede acceder a la prestacion de vejez que es la que

tiene mayor exigencia en cuanto a densidad de cotizaciones

Agrega que si bien, no desconoce el criterio que ha

fijado esta Sala de Casacion, es dable decir que este asunto
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no es igual a los demas, pues en los otros casos los
demandantes tienen 300 o un poco mas de semanas y en
este evento el asegurado ha cotizado mas de 1000,
suficientes para acceder a la pension de vejez. Reprodujo
apartes de decisiones de esta Corte CSJ SL, 8 abr. 2008, rad.
28547, CSJ SL, 18 abr. 2002, rad. 16601 y CSJ SL, 5 jun.
2007, rad. 24280 reiterada en la CSJ SL, 5 dic. 2006, rad.
28036 y concluye que no se entenderia que ante supuestos
iguales de cara al mismo principio, se les dé un tratamiento

diferente.

VIII. REPLICA

Estima que la censura no refuté y tampoco desvirtuo el
verdadero sustento juridico de la determinacion impugnada,
pues el colegiado establecié que era improcedente el pago de
la pension de invalidez por el reconocimiento de la de vejez a
la recurrente, que en los cargos presentados solo se discutio
del aparente deber constitucional de aproximar las semanas
cotizadas por el causante en los tres anos anteriores a su
muerte, de 24,02 a 25 que dispone la norma; en sustento de
lo anterior, se remitio a lo dicho por esta Sala de la Corte CSJ
SL, 20 feb. 2007, rad. 28501 y asegura que la acusacion no

cuenta con vocacion de prosperidad.

IX. CONSIDERACIONES

En atencion a la via escogida para los ataques
propuestos por la censura, no se discuten los siguientes

hechos que fundamentaron la decision del ad quem, asi: i)
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que el senor Héctor Jaime Cano Lopera fue calificado por la
demandada y ésta le determino una pérdida de capacidad
laboral del 74,9% con fecha de estructuracion del 25 de julio
del 2012, 1)) que la entidad le nego la pension de invalidez por
resolucion GNR 377794 del 2013, con sustento en que no
cumplia con los presupuestos del articulo 39 de la Ley 100
de 1993, modificado por el articulo 1 de la Ley 860 de 2003,
iit) que en toda su vida laboral cotizo 1.448 semanas, de las
cuales 24,02 lo fueron en los ultimos tres anos anteriores a
la fecha de la estructuracion de la invalidez, iv) que el
demandante nacio el 29 de octubre de 1956 y, v) que con
ocasion del deceso de Cano Lopera, la demandada por
Resolucion GNR 284899 del 17 de septiembre del 2015,
concedio la pension de sobrevivientes a la conyuge y sucesora
procesal, seniora Ana Ascension Gomez Novoa a partir del 20

de abril de 2015.

Ha senalado de antano esta Sala de Casacion que para
la definicion del derecho a la pension, la norma aplicable es
aquella que se encuentra vigente a la fecha de estructuracion
del estado de invalidez, que para el caso sub lite corresponde
al 25 de julio de 2012, por lo que la norma a aplicar al
demandante hoy fallecido, Héctor Jaime Cano Lopera, es el
articulo 1 de la Ley 860 de 2003, que modifico el 39 de la Ley
100 de 1993.

El Tribunal sustent6 su decision en que conforme a la
historia laboral allegada al plenario, el afiliado reporta en
toda su vida laboral 1.448 semanas, de las cuales, en los 3

anos anteriores a la estructuracion del estado de invalidez
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alcanza un total de 24,02 semanas, por lo que, al faltarle casi
una semana para completar las 25 exigidas en la ley, no es
posible la aproximacion en los términos que ha dispuesto
esta Sala de Casacion, ademas de considerar que en este
asunto no hay lugar a la aplicacion de los principios de
equidad y justicia, no solo porque el afiliado falleci6 sin
disfrutar de la pension sino porque con ocasion del deceso ya
se reconocio la de sobrevivientes a la conyuge y sucesora

procesal, desde el 20 de abril de 2015.

La censura por su parte, manifiesta que la seguridad
social es un derecho de raigambre constitucional, que en este
asunto no se puede aplicar de manera literal la norma y exigir
matematicamente el 75% de las semanas requeridas para la
pension de vejez y 25 en los tres anos anteriores al deceso; lo
anterior, por cuanto el causante tenia una densidad de
cotizaciones superior a las que se requerian para financiar la
pension de vejez, igualmente porque los principios de
equidad, proporcionalidad y especial proteccion del Estado
para los disminuidos fisicos y sensoriales, impone una
solucion y aplicacion sistematica y finalistica, pues por un
minimo de dias se priva a una persona de la pension que le
servira de sustento en el futuro. Enfatiza en que son varias
las decisiones de esta Corte, en las que se ha concedido la
pension por aproximacion de semanas por razones de
justicia y equidad y, que a la luz de los principios senalados
es viable interpretar las nuevas disposiciones desde los
postulados constitucionales por lo que, la exigencia de 25
semanas de cotizacion en los ultimos 3 anos anteriores a la

fecha de estructuracion, debe operar para quien no haya
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satisfecho el numero de semanas minimo para la pension de

vejez.

De lo expuesto, se concluye con claridad que el Tribunal
si interpretéo adecuadamente los requisitos dispuestos por el
paragrafo 2 del articulo 39 de la Ley 100 de 1993, modificado
por el articulo 1 de la Ley 860 de 2003, de modo que no le
asiste razon a la recurrente al aseverar que lo infringio. El
colegiado de manera acertada, encontr6 que no podia
hacerles producir mayores efectos juridicos, habida cuenta
que de ellos mismos se desprendia que el afiliado no cumplio
la condicion para su aplicacion, pues en los 3 anos
inmediatamente anteriores a la fecha de la estructuracion de
la invalidez, el afiliado Cano Lopera no habia cumplido con
las semanas dispuestas para el reconocimiento de la
prestacion que se reclama, de tal forma que, no se detecta un

yerro juridico en la actividad interpretativa del ad quem.

Ahora bien, en punto a que por la falta de un numero
minimo de dias se prive a una persona de la pension que le
servira de sustento en el futuro, teniendo en cuenta que el
afiliado en los 3 anos anteriores a la estructuracion de la
invalidez cotizé 24,02 cuando la norma aludida establece que
son 25, debe decirse que esta Corporacion, en situaciones en
las que son muy pocos los dias para alcanzar las semanas
minimas para dejar causado el derecho pensional, en
sentencias CSJ SL, 26 oct. 2010, rad. 37500, reiterada en la
CSJ SL, 30 ag. 2011, rad. 42029, puntualizo:

SCLAJPT-10 V.00 14



Radicaciéon n.° 78200

En criterio del impugnante la cifra debe ser aproximada al entero
siguiente, para que se entienda satisfecha la exigencia legal.

Sobre el punto de derecho en discusion, la jurisprudencia de la
Sala tiene establecido que cuando como aqui ocurre, la fraccion de
semanas de cotizacion supera el 0.5, por razones de justicia y
equidad, la cifra debe ser aproximada al entero siguiente, para
evitar dejar en el desamparo al afiliado o a sus beneficiarios, por
faltar una cantidad infima para cumplir el requisito legal de
numero minimo de cotizaciones.

Lo anterior conduce a que las 25,57 semanas de cotizacion
efectuadas por el demandante en el ano inmediatamente anterior
a la invalidez, se aproximen a 26, cumpliéndose asi el requisito
que exige el literal b) del comentado articulo 39 original de la Ley
100 de 1993, aplicable a esta controversia, para que acceda a la
prestacion periédica por ese riesgo.

Para ilustrar la posicion de la Corte sobre el tema basta remitirse
a la sentencia de 8 de abril de 2008, rad. N° 28547 donde dejo
estas ensenanzas:

«Bien se ha senalado por la doctrina que la equidad no es nada
distinto de la justicia en el caso concreto y, si bien, el Sistema de
Seguridad Social no se erige en un mecanismo de beneficencia ni
de asistencia social, el resultado denegatorio de una pension de
sobrevivientes, perteneciente al mismo, por un faltante de 0.29
centésimas de una cifra, ciertamente que habilitaban al juzgador
para ponderar adecuadamente la tensién resultante de la
literalidad normativa con la equidad como criterio auxiliar, dentro
del marco de la calidad de Estado Social de Derecho insuflado a
Colombia por la Carta de 1991.

«Y esa ponderacion se torna imperativa porque, a diferencia de lo
expuesto por la censura sobre la presunta actitud del
conglomerado social respecto de las previas reglas fijadas para
dispensar las prestaciones propias del Sistema de Seguridad
Social Integral, una solucién denegatoria, en el caso de la pension
de sobrevivientes, con companera permanente e hijo involucrados,
bajo el adusto y lapidario argumento de la aplicacion ad litteram
de la preceptiva en cuestion, lo que genera es un sentimiento de
reprobacién social ante el despropdsito al que se llega, ya que es
ostensible la vastisima desproporcion entre los perjuicios
trascendentes generados para quienes son excluidos de los
beneficios del sistema por el irrito guarismo, con los presuntos que
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recibe el sistema al dispensar la prestacion bajo las especialisimas
circunstancias del sub lite.

«Y, la solucién dada a la ponderacion de las tensiones indicadas,
estima la Sala, evita una manifiesta inequidad juridica que,
ciertamente, el legislador habria impedido, de haberlo podido
prever, mas, ante el cardacter falible del ser humano que le restringe
la posibilidad de avizorar la totalidad de la casuistica futura,
corresponde entonces al dispensador de justicia, en cada caso
concreto, hacer actuar el derecho de una manera cuidadosa y
prudentemente balanceada, ya que, como se ha dicho, no hay peor
injusticia que la cometida so pretexto de administrar justicia.

«A la misma solucién asumida por el Tribunal ha tenido que arribar
la Corte, y por similares motivaciones, en pos de conjurar
soluciones que se divorcian del sentido de equidad que debe
permear cada decisiéon emitida, y a las que la existencia de los
casos referenciados por el censor, antes que abrirles paso, han de
cerrdrselo para evitar su repeticion, consolidaciéon o justificacién en
el ambito judicial; asi, en sentencia (de instancia) de 17 de agosto
de 2006, radicacion 27471, en la que, ademdas, se fijé el necesario
tope de afinamiento echado de menos por la censura en el fallo
gravado, se dijo:

« ...dicho senor estuvo afiliado a la entidad demandada para los
riesgos de I.V.M., habiéndole cotizado hasta el 28 de febrero de
1998, un total de 381 semanas (folios 3), de las cuales 299.8571,
fueron sufragadas antes de entrar en vigencia la Ley 100 de 1993;
que deben aproximarse a las 300 exigidas por el articulo 6°, literal
b) del referido Acuerdo, pues estima la Sala, que en todos aquellos
casos, que como en el presente el decimal es superior a 0.5, por
razones de justicia, equidad y por tratarse de una prestacion de la
seguridad social, cabe aproximarse tal como ya se habia
adoctrinado en sentencia de casacion del 4 de diciembre de 2002,
con radicacion 18991, en la cual expreso:

«En estas condiciones no se equivocé el Tribunal al tomar en cuenta
las semanas aportadas por el causante entre el 1° de febrero y el
31 de julio de 1998 para establecer que el total de dias cotizados
por éste, en el ultimo arno anterior a su fallecimiento ascendié a
181 dias equivalentes a un total de 25.85 semanas, que estimo
debia aproximarse en aras de la equidad a 26 semanas teniendo
presente que el decimal es superior 0.5.».
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Por las razones anteriores, los cargos prosperan y el fallo del
Tribunal serd casado en su integridad.

En instancia se ha de precisar que el demandante a quien se le
dictaminé incapacidad laboral del 72,40%, estructurado el estado
de invalidez el 17 de diciembre de 1997, no encontrdndose en ese
momento cotizando al sistema sufragé 26 semanas en el ano
inmediatamente anterior a la invalidez, -por cuanto las 25,57
semanas de aportes deben ser aproximadas como se indicé en
sede de casacion-, por lo que consolidé el derecho a la prestacion
deprecada.

Bajo tal perspectiva, se concluye que no hay derecho a
la pension de invalidez en los términos reclamados
inicialmente por el demandante fallecido, pues aun cuando
es muy poco el tiempo de cotizaciones que le hacia falta para
haber dejado causado el derecho pensional, no encuadra el
mismo para aproximar al siguiente digito como lo ha
reiterado ésta Corporacion y, asi cumplir con el requisito

dispuesto legalmente.

En lo que tiene que ver con los principios de justicia,
equidad, proporcionalidad y especial proteccion del Estado
para los disminuidos fisicos a que alude la censura, al igual
que lo concluido por el colegiado, tales postulados no tienen
aplicacion en este evento, pues al fallecer el afiliado y
beneficiario de la prestacion en discusion, no pudo
disfrutarla, pero ademas, debido al deceso de Cano Lopera
no se desamparé a una familia, pues ya esta reconocida la
pension de sobrevivientes a su conyuge y sucesora procesal
Ana Ascension Gomez Novoa, quien disfruta de la prestacion
pensional desde el 20 de abril de 2015, aspecto sobre el que

no se presenta discusion alguna.
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De lo precedente, no se observa vulneracion de
derechos, ni principios constitucionales, tampoco Ila
existencia de yerro alguno en la aplicacion de las normas
senaladas por la recurrente, pues es evidente que el causante
no logro acreditar las condiciones legales para causar el
derecho a la pension de invalidez reclamada, por lo que los

cargos resultan improésperos.

Las costas en el recurso extraordinario seran a cargo de
la parte recurrente, por cuanto su acusacion no salié avante
y hubo réplica. Como agencias en derecho se fija la suma de
$4.240.000,00 que se incluiran en la liquidaciéon que haga el
juez de primer grado, con arreglo en lo dispuesto en el

articulo 366 del C.G.P.

X. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, NO CASA la
sentencia emitida el 13 de marzo de 2017, por la Sala Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, en el
proceso ordinario laboral promovido por ANA ASCENSION
GOMEZ NOVOA sucesora procesal de HECTOR JAIME
CANO LOPERA (q.e.p.d.) contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

Costas, como se dijo en la parte motiva.
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Copiese, notifiquese, publiquese, cumplase y

devuélvase el expediente al tribunal de origen.

DONALD JOSE DIX PONNEFZ

JIMENA ISABEL GODOY FAJARDO

JORGE PRADA SANCHEZ
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