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Procede la Corte a proferir la correspondiente
sentencia sustitutiva dentro del presente proceso ordinario
adelantado por STELLA OVALLE GONT contra VICTOR
HUGO CARRILLO GARCIA.

ANTECEDENTES

En relacion con la demanda que dio origen al proceso,

su contestacion y la actuacion cumplida, se hace remision
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al compendio que sobre esos particulares, se efectud en la

sentencia de casacion.

Sin perjuicio de lo anterior, pertinente es recordar:

1. La accion intentada fue de responsabilidad civil y,
mediante ella, la actora solicitd6 el resarcimiento de los
perjuicios  patrimoniales 'y extrapatrimoniales que
experimentd, como consecuencia de la deficiente atencion
meédica que le brindo el demandado en la cirugia estética
que le practico el 11 de septiembre de 2002, consistente, de
un lado, en un “rejuvenecimiento facial” y, de otro, en una

“abdominoplastia’.

Al respecto, la accionante manifesto que el primero de
tales procedimientos, no arrojo el objetivo de hacerla ver
con “varios anos menos de apariencia o edad” Yy,
adicionalmente, le provocé “pardlisis facial periférica”,
“parestesias”, una “lesion del [n]ervio [a]uricular [m]ayor”,
“grandes y desagradables cicatrices en el cuero cabelludo, detras
de las orejas”, “sindrome de ojo seco” € “inflamaciéon y dolor

permanente, durante mas de un ano’.

2. Con oposicion del demandado, quien al contestar
la demanda se limité6 a solicitar la desestimacion de sus
pretensiones y se refirio de distinta manera sobre los
hechos alegados, el juzgado del conocimiento, que fue el
Quinto Civil del Circuito de Valledupar, dicté sentencia el 6

de septiembre de 2007, en la que nego las pretensiones del
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libelo introductorio y condeno en costas a la actora (fls. 251

a 238, cd. 1).

3. Dicho proveido fue confirmado por el Tribunal
Superior de Valledupar, Sala Civil — Familia — Laboral, al
resolver la apelacion que contra el mismo interpuso la
actora, en providencia del 23 de septiembre de 2009, que la
Corte caso mediante sentencia del 5 de noviembre de 2013,
con la que desato la impugnacion extraordinaria propuesta

por la accionante.

En la sentencia de casacion, La Corte, acogiendo
jurisprudencia anterior, después de reconocer la division de
las obligaciones entre las de medio y las de resultado,
concluyo que la obligacion del médico es por norma general
de medio, lo que implica para la parte demandante la
obligacion de demostrar, para obtener su condena por
responsabilidad contractual, su incumplimiento de los
deberes que de ordinario le impone la aplicacion adecuada
de la lex artis, o que en la relacion contractual se obligo a
unos precisos resultados, lo cual puede hacer dentro de la

autonomia de la voluntad.

Por lo anterior, consideré que no es cierto que siempre
las obligaciones del médico dentro de la cirugia estética
sean de resultado, y que aun actuando dentro de los limites
de la lex artis y con toda la diligencia y cuidado, se pueden
presentar complicaciones debido a factores externos o
personales del paciente, que puede modificar los fines

esperados.
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Con esas premisas, se caso la sentencia impugnada y
se decretaron pruebas para verificar esos factores y los
objetivos obtenidos comparados con los que se prometieron
o no a la paciente y de ese modo verificar si hubo
incumplimiento en las obligaciones del contrato y por lo

tanto culpa que comprometa al médico tratante.

EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Luego de referirse, en términos generales, a la
responsabilidad civil contractual y extracontractual, asi
como a la “responsabilidad civil médica”, en relacion con la
cual observo que debe probarse la culpa, que no es ubicable
dentro del concepto de las “actividades peligrosas” y que las
obligaciones que adquieren los profesionales de la salud son
de “medio”, sin perjuicio de los supuestos en los que son de
“resultado”, como el caso de las intervenciones quirurgicas
con fines estéticos, el a quo, para arribar a la decision
desestimatoria que profirio, adujo los planteamientos que a

continuacion se sintetizan:

1. En el proceso esta plenamente acreditada la
realizacion del acto meédico senalado como causante del
dano irrogado a la actora (intervencion quirurgica del 11 de
septiembre de 2002), con la prueba documental allegada
con la demanda (historia clinica), la confesion del
accionado, al admitir como cierto el hecho doce de dicho

libelo, y los testimonios recepcionados.
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2. Por el contrario, no se acredito el dano cuyo
resarcimiento procur6 para si la senora Ovalle Gont, toda
vez que en el dictamen de medicina legal, se descartdé que
padeciera de alguna perturbacion psiquica; que las
afectaciones fisicas denunciadas pudieron ser consecuencia
de una intervencion quirurgica anterior a la que le realizo el
médico aqui demandado; y que ella no comprobo “por medios
cientificos, cudl de las operaciones (...) fue la que le produjo la
lesion facial, ya que la sola calificacion del grado de invalidez no
es suficiente prueba para establecer cula]l es la procedencia del
dario causado, o si esa pardlisis facial periférica es padecida por
la seriora STELLA OVALLE, como consecuencia de otros factores

de salud que no pueden ser establecidos por este despacho”.

3. Se suma a lo anterior que “igualmente hay
deficiencias probatorias graves con respecto de los presupuestos
de culpa en cabeza del demandado” y “falta de establecimiento
de un vinculo causal de necesariedad (sic) o probabilidad seria
entre el comportamiento cientifico del [d]octor Carrillo y el dario

que se le enrostra causado por él”.

3.1. Sobre lo primero, especifico que “en la historia
clinica de la paciente, visible en [los] folio[s] 49 y 51 del cuaderno
principal, (...) reposan escritos que dejan constancia que la
cirugia se realizdé sin complicaciones y expresa textualmente el
m|é|dico cirujano que (lla paciente y drea quirurgica se
encuentra|n] en excelentes condiciones, excepcion de discreto
edema facial (normal en el procedimiento quirurgico). Y
finalmente termina diciendo: ‘evolucion excelente y que los

controles se realizarian en el consultorio™.
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Anadio el juzgador, que “se tiene certeza que el
profesional de la medicina cumplié con todo el per|ilodo post-
operatorio, necesario para la recuperacion de la paciente, tal y
como lo confirma la seriora STELLA OVALLE, quien durante las
pruebas practicadas dentro de plenario, adul[jo] habérsele
retirado los puntos en mas de tres etapas, durante varias

secciones (sic) de distinta fecha”.

Fuera de lo anterior, el a quo puso de presente que “los
testimonios médicos dejan claramente establecido [que] parecen
inclinarse [porque| el defecto alegado corresponde mads a los
procedimientos previos a los realizados por el demandado y
ademds, que notandose mejoria en la contractibilidad muscular
de la frente entre un tiempo y otro para deducir que aquella se
recupera mediante las terapias post-operatorias, a las cuales no
asistio la demandante por cuanto ya habian surgido las

diferencias entre el galeno y la actora”.

3.2. Y sobre lo segundo, esto es, la falta de
demostracion de nexo causal, observo que lo establecido en
el proceso “apunta hacia la ocurrencia del procedimiento previo

practicado a la demandante, hecho aceptado por [ésta]”.

4. El sentenciador de primera instancia asevero,
ademas, que en relacion con “la cuantia del dano que se cobra
en este proceso[,] no existe el menor asomo de determinacion
cientifica’.

LA APELACION

Inconforme con el comentado fallo, la accionante lo

apelé. En la oportunidad para alegar dentro del tramite de
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segunda instancia, su apoderada sustento el recurso, en los

términos que pasan a registrarse:

1. Empezo por compendiar los testimonios rendidos
en el curso de lo actuado por los doctores Anuario Castilla,

Jorge Ortega Carrascal y Jairo Roca Baute.

2. Enseguida cuestiono el consentimiento informado
suscrito por la demandada, particularmente, por carecer de
fecha, omision debida a que su otorgamiento ocurri6 mucho
tiempo antes de practicarse la cirugia sobre la que verso
este asunto, reproche en torno del que comenté y

transcribio en parte, un fallo del Consejo de Estado.

3. Tras reproducir en extenso una sentencia de esta
Corporacion referente a la responsabilidad meédica, la
impugnante, con apoyo en ella, afirmo, de un lado, que en
acciones de ese linaje, el demandado puede exonerarse
“demostrando ausencia de culpa, por haber puesto todo el
cuidado que el caso requeria, caso fortuito, fuerza mayor o culpa
del paciente por no haber cumplido las prescripciones
respectivas”, y, de otro, que para que pueda deducirse la
responsabilidad, es necesario “establecer primero la existencia
de la relacion contractual entre el demandante y el demandado”,
en segundo lugar “habra de probarse el dano causado a la
victima, luego la conducta descuidada del demandado y

por ultimo que ésta fue la causante de tal dario”.

Puntualizo, ademas, la necesidad de identificar la

¢«

obligacion del meédico, pues “si en el contrato hubiera
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asegurado un determinado resultado, si no lo obtiene serd
culpable y tendrd que indemnizar a la victima, salvo que se den
los casos de exoneracién previamente mencionados (...). Pero, si

tal resultado no se ha asegurado (...), el médico quedara sujeto a

las reglas generales sobre la culpa o ausencia de ésta”.

4. Con tales bases, descendio al caso sub lite y
coligio la comprobacion del dano denunciado, habida
cuenta que la historia clinica oftalmologica No. 03214,
elaborada por el especialista Jorge Ortega Carrascal, en
cuanto hace a la senora Stella Ovalle Gont, “reporta que
ambos ojos y pdrpados se encontraban sanos y con ninguna
alteracion, excepto la disminucion visual ligera de la actora hasta
la fecha del 16 de octubre de 2002 cuando ella acude angustiada
a consulta por presenta|r] dolor y ardor en el ojo izquierdo y
sensacion de cuerpo extrano lo cual queda registrado como
resultado de la consulta médica que no hay buena oclusion del ojo
izquierdo, no levanta la ceja izquierda y el ojo presenta irritacion y
resequedad ordenandose un tratamiento para humectar y lubricar
dicho ojo con lo cual se mejora un poco el problema mientras este

es utilizado”.

Anadioé que de acuerdo con la “escueta descripcién” que
el propio demandado hizo en la historia clinica del
procedimiento quirurgico que practico a la accionante, se
concluye que si intervino el area que describio como la mas
riesgosa para provocar una lesion en la rama frontal del
nervio facial. Y destaco que la descripcion de esa cirugia, no

corresponde en un todo, a la realidad.



Radicacion n.° 20001-31-03-005-2005-00025-01

S. Asi las cosas, la recurrente, en definitiva, solicito
“conceder las suplicas de la demanda y condenar al demandado
a los danos y perjuicios ocasionados a mi poderdante y al pago
de las costas de proceso”.

CONSIDERACIONES

1. Por descontado se tiene la satisfaccion de los
presupuestos procesales y la inexistencia de motivos de

nulidad que puedan invalidar lo actuado.

2. Como quedo definido en la sentencia de segunda
instancia, sin que el fallo de casacion hubiese alterado este
aspecto de la contienda, que por el contrario avalo, la
accion intentada es de responsabilidad civil por
incumplimiento del contrato de prestacion de servicios
meédicos celebrado entre las partes, en virtud del cual el
demandado se obligo a practicarle a la actora una cirugia
en la que le realizaria dos procedimientos diversos: de un
lado, una “abdominoplastia” y, de otro, un “levantamiento
facial”, que al tiempo implicaba la realizacion de varias
intervenciones en su rostro, tales como corregir la flacidez
de la piel, levantar las cejas y pomulos, eliminar el surco
naso labial y, en general, “devolver juventud y lozania a la

paciente”.

3. Siendo ello asi, propio es distinguir como
elementos estructurales de la accion, la comprobacion del
contrato base de la misma, su incumplimiento por parte del

demandado, la causacion de un dano a la actora y la
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existencia de un nexo causal entre el comportamiento del

galeno y el resultado sobrevenido a la paciente.

4. El apoderado judicial del convocado, al responder
el hecho primero de la demanda, en el que se afirmoé la
celebracion del correspondiente contrato de prestacion de

servicios, manifesto:

No es cierto. El doctor VICTOR HUGO CARRILLO GARCIA se
comprometié a poner al servicio de la demandada, todo su
conocimiento, experiencia y talento, a efecto de llevar a cabo
unos procedimientos quiruirgicos denominados
rejuvenecimiento facial mas abdominoplastia, sin prometer
absolutamente ningun resultado, puesto que la obligacién
de los médicos, como la de todos los profesionales
independientes, es de medio y no de resultado. Claro que lo
que se pretendia era el rejuvenecimiento de los tejidos de la
cara de la paciente, y la merma del tejido dermograso
sobrante del abdomen.

Se deprende de lo anterior que, pese a haber negado
en principio la celebracion del contrato de que se trata, la
mencionada respuesta si comporta prueba de confesion en
cuanto hace a la celebracion de dicha convencion, puesto
que alli, como se aprecia, se admiti6 que el mencionado
profesional se obligd para con la actora a realizarle los
procedimientos estéticos que identifico como
“rejuvenecimiento facial” y “abdominoplastia”, sin que importe
definir si prometid o no la obtencion de un resultado

determinado, cuestion que se analizara posteriormente.

Sumado a lo precedentemente expuesto, la plena

comprobacion en el plenario de la efectiva realizacion de la

10
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indicada intervencion quirurgica, lo que con total
contundencia se desprende de la certificacion que milita a
folio 65 del cuaderno principal, de la historia clinica de la
gestora del litigio, que se alleg6 con el libelo introductorio
(fls. 16 a 33, cd. 1), de la confesion configurada por la
respuesta de ser ciertos los hechos doce y trece de ese
escrito y de la prueba testimonial recaudada, ninguna duda
queda que entre la actora y el accionado existio un vinculo
negocial, que tuvo por fin la realizacion de dicho acto

meédico.

S. Ahora bien, en cuanto hace a la naturaleza de la
obligacion adquirida por el médico, se impone reiterar la
conclusion a la que arribo la Corte en la sentencia de

casacion, oportunidad en la que dejo definido que:

(...) En tal orden de ideas y descendiendo al caso concreto,
asi se acepte que el procedimiento realizado por el doctor
Carrillo Garcia en favor de la seniora Stella Ovalle Gont se
denomino, en algunas  oportunidades, como de
‘rejuvenecimiento facial’, ello, per se, no significa que aquél
se hubiera obligado a conseguir, especificamente, ese
resultado en la paciente, toda vez que no existe evidencia de
que el compromiso del galeno hubiera tenido ese alcance. En
consecuencia, debe entenderse que la obligacion por él
asumida se orientd a efectuarle dichas intervenciones
utilizando todo su conocimiento y las mejores técnicas
existentes que para entonces estuvieran a su alcance, con la
finalidad de dar al rostro de aquella una apariencia mads
juvenil, pero sin que ese resultado se hubiera asegurado o
garantizado, pues, se repite, no existe prueba de que el
acuerdo de las partes se haya orientado en ese sentido.

11



Radicacion n.° 20001-31-03-005-2005-00025-01

Forzoso es, por lo tanto, insistir en que la obligacion
de galeno fue la prestacion de un servicio médico pactado y
discutido entre las partes pero que en ningun momento se

garantizo un resultado concreto.

6. Siendo esa la naturaleza del compromiso
contractual adquirido por el profesional de la medicina aqui
demandado, se sigue de ello que a la accionante le
correspondia, en procura de obtener el reconocimiento
positivo de sus pretensiones resarcitorias, comprobar la
culpa de aquél, el dano irrogado y la relacion de causalidad
entre el proceder del médico y la afectacion que ella

experimento.

7. En punto de lo primero, son pertinentes las

siguientes observaciones:

7.1. La comprobacion de la culpa imponia a la gestora
del litigio acreditar que en la ejecucion del acto meédico
contratado, el galeno contrario, desconocié o desatendio la

lex artis ad hoc.

Como lo explico la Sala en uno de sus recientes fallos,
“no basta que la accion generadora del dano se atribuya al
artifice como obra suya (imputatio facti), sino que hace falta entrar
a valorar si esa conducta es meritoria o demeritoria de

(13

conformidad con lo que la ley exige (imputatio iuris)”. Por eso, “el
reproche civil no radica en haber actuado mal sino en no actuar
conforme al estandar de prudencia exigible, habiendo tenido la

posibilidad de hacerlo. ‘La culpa civil -explica BARROS BOURIE-

12
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es esencialmente un juicio de ilicitud acerca de la conducta y no
respecto de un estado de animo. (...) el juicio de disvalor no recae
en el sujeto sino en su conducta, de modo que son irrelevantes las

peculiaridades subjetivas del agente’. (Tratado de

»

responsabilidad extracontractual. Santiago de Chile, 2009, p. 78)
(CSJ, SC 13925 del 30 de septiembre de 2016, Rad. n.°

2005-00174-01).

Obviamente, en los casos de responsabilidad
profesional, en general, el estandar aplicable es la lex artis.
Ahora bien, tratandose de la prestacion de servicios de
salud, habra culpa, cuando la conducta del galeno no se
sujeta a los parametros que la propia ciencia médica

impone para el acto por €l realizado.

7.2. Aplicadas las referidas directrices al caso sub lite,
se concluye que la actora no demostro el elemento culpa,
como quiera que ninguna de las pruebas con que aqui se
cuenta, permite colegir que el doctor Carrillo Garcia realizo
la intervencion quirurgica de que se trata, alejado de los
parametros que la medicina contempla o aconseja para esa

intervencion.

La historia clinica de la demandante, allegada con el
libelo introductorio, no registra la ocurrencia de ninguna
anomalia en la practica de la operacion sino, por el
contrario, que dicho procedimiento, en sus fases
preparatoria, de ejecucion y de recuperacion, fue

satisfactoria.

13
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En esa misma linea informativa, aparecen los
testimonios rendidos por los doctores Meira Rosa Carrillo
Garcia (fls. 2 a 5, cd. 3) y Anuario Segundo Castilla Arias
(fls. 160 a 164, cd. 3), quienes como ayudante y
anestesidologo, respectivamente, intervinieron en Ila
mencionada cirugia. Ambos, en términos generales, dieron

cuenta del desarrollo normal del dicho procedimiento.

Las demas pruebas del proceso, no se refirieron al

aspecto que se indaga.

El dictamen de medicina legal solicitado por la
demandante, nada aporté sobre la culpa del accionado, en
la medida que tuvo por fin, segun el pedimento que en
relacion con él se hizo, determinar las “secuelas externas
padecidas por la demandante” y si ella, como consecuencia de
la intervencion quirurgica, presentd “alguna perturbacién o
trastorno psicolégico, su magnitud, descripcion del mismo, su
curacion y tratamiento y costos del mismo”, aspectos a los que,
por ende, se circunscribio tanto el decreto de la prueba
(auto del 13 de enero de 2006, fls. 160 a 163, cd. 1), como

la experticia en definitiva presentada (fls. 165 a 168, cd. 3).

En los interrogatorios de parte absueltos tanto por la
actora (fls. 6 a 12, cd. 4) como por el demandado (fls. 11 a
17, cd. 3), ninguna pregunta traté sobre la cirugia, en si
misma considerada, por lo que los absolventes omitieron

hacer senalamientos al respecto.

14
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En los testimonios de los doctores Jairo Alfonso Roca
Baute (fls. 64 a 67, cd. 4) y Jorge Guzman Ortega Carrascal
(fls. 70 a 72, cd. 4), por corresponder a profesionales ajenos
a la realizacion del acto meédico en cuestion, éstos no

aludieron al desenvolvimiento del mismo.

El informe rendido por la Universidad Nacional de
Colombia el 14 de marzo de 2006, se refirio al “procedimiento
quirtirgico denominado levantamiento facial” de manera general

y abstracta (fl. 79, cd. 3).

La calificacion de invalidez que la Junta Regional del
Cesar efectu6 a la aqui demandante, como es logico
entenderlo, verso sobre el dano por ella padecido y no sobre
las circunstancias que rodearon su produccion (fls. 170 a

171 vuelto, cd. 3).

La restante prueba documental recaudada, traté sobre
los factores economicos incidentes en la concrecion de una

eventual indemnizacion, en favor de la promotora del litigio.

7.3. La Corte, en la ya memorada sentencia de
casacion, dispuso que, previamente al proferimiento del
correspondiente fallo sustitutivo, se rindiera una experticia
meédico legal para que se dictaminara, entre otros puntos,
sobre: a) “si la cirugia pldstica que se practicé a la citada
demandante en su rostro (‘rejuvenecimiento facial’ o ‘lifting facial’
o ‘estiramiento facial’ o ‘levantamiento facial’) se realizé con
sujecion a los protocolos cientificos y/o técnicos previstos para

ello en el momento en que tuvo lugar (11 de septiembre de 2002) y

15
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st la actuacion de doctor Victor Hugo Carrillo Garcia previa,
coetdanea y posterior a tal intervencion se ajusté a la lex artis ad
hoc”; b) los traumatismos fisicos sufridos por la actora; y c)
“si tales anomalias fisicas fueron consecuencia del procedimiento
quirurgico mencionado. En caso afirmativo, si ellas obedecieron a
negligencia, imprudencia, descuido o impericia del cirujano
plastico (...). De no ser asi, cudl fue el motivo de las mismas” (fls.

69 a 137, precedentes).

Las dificultades que se presentaron para que la prueba
se evacuara en la forma como fue decretada, obligd a que,
mediante auto del 30 de mayo de 2014, se modificara su
ordenacion en el sentido de adecuarla a la preceptiva del
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Civil y de que
fuera rendida por el Hospital Universitario CARI E.S.E.,

Empresa Social del Estado, con sede en Barranquilla.

Dicha entidad, a través de la cirujana plastica
reconstructiva y estética, doctora Ana Maria Socarras

Espitia, previo examen meédico de la paciente, conceptuo:

Sobre el primer punto atras consignado (literal a), que
“le]n virtud del documento Historia Clinica y en la descripcion
quirurgica contenida en el expediente, se presume que se
siguieron los protocolos cientificos acordes al procedimiento
efectuado por el doctor Victor Hugo Carrillo Garcia. Considero que
la actuacion del Doctor Victor Hugo Carrillo Garcia previa,
coetanea y posterior se ajust|{o] a la lex artis ad hoc, de acuerdo a

los documentos del proceso”.

16
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Respecto del segundo (literal b), que la unica
afectacion fisica que al momento del dictamen padecia la
actora, era una “leve pardlisis en el levantamiento de la ceja
izquierda y del tercio superior externo de la regiéon frontal

izquierda’.

Y en cuanto hace al ultimo (literal c), que ‘ljas
anomalias fisicas pueden ser secuela de los procedimientos
quirurgicos en términos generales, en este caso por Blefaroplastia
y/o Lifting facial. Considero que el Doctor Victor Hugo Carrillo
Garcia no actué con negligencia, imprudencia, descuido o
impericia. Se trata de secuelas que pueden presentarse como
resultado de la manipulacion de los tejidos y estructuras
anatémicas, sin que esto signifique que haya incurrido en mala

praxis” (fls. 328 a 33, precedentes).

7.4. Traduce lo anterior, que en el proceso, como ya
se registro, no milita prueba indicativa de la culpa del
accionado, pues como lo concluyo la especialista que rindio
el informe ordenado por esta Corporacion, nada sugiere que
el doctor Carrillo Garcia, en la intervencion quirurgica que
le practico a la demandante en el rostro, hubiese actuado
negligente o imprudentemente, menos aun, con descuido o

impericia.

8. No estando acreditada la culpa del profesional
demandado, se establece la insatisfaccion de ese elemento
estructural de la responsabilidad reclamada 'y,
consecuencialmente, el fracaso de la accion, sin que,

entonces, haya lugar a explorar el cumplimiento de los
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otros requisitos axiologicos, como son el dano y el nexo de

causalidad.

9. Corolario de las apreciaciones que anteceden, es
que habra de confirmarse la sentencia desestimatoria
apelada, pero por la razon atras especificada, con
imposicion de las costas en segunda instancia, a cargo de la

gestora del litigio.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, en
sede de segunda instancia, CONFIRMA la sentencia que en
este proceso, identificado plenamente en los inicios del
presente fallo, dicto el Juzgado Quinto Civil del Circuito de

Valledupar el seis (6) de septiembre de dos mil siete (2007).

Costas en segunda instancia a cargo de la apelante.
Incliyase como agencias en derecho, la suma de
$3.000.000. La Secretaria del ad quem, practique la
correspondiente liquidacion.

Sin costas en casacion, por la prosperidad del recurso.

Copiese, notifiquese, camplase y, en oportunidad,

devuélvase el expediente al Tribunal de origen.

18



Radicacion n.° 20001-31-03-005-2005-00025-01

LUIS ALONSO RICO PUERTA

Presidente de Sala

MARGARITA CABELLO BLANCO

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

ARIEL SALAZAR RAMIREZ

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

19



