CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

CONSEJERO PONENTE: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS

Bogota D.C., treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién: 660012331000200900037 (46093)

Actor: HELI GIRALDO ARBELAEZ Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL Y
OTRO .

Referencia: ACCION DE REPARACION DIRECTA

Tema: Dafio por allanamiento irregular
Subtema 1: Antijuridicidad del dario
Sentencia: Confirma

La Subseccioén procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Risaralda, el 11 de octubre del 2012, que negd las pretensiones de la demanda.

|. SINTESIS DEL CASO

La Policia Nacional efectué una diligencia de allanamiento en la residencia de la
demandante, por orden de la Fiscalia General de la Nacion. El actor aduce que el
procedimiento fue irregular, pues la direccion registrada en la orden de allanamiento
no corresponde con la de la vivienda allanada, y los miembros de la policia usaron
la fuerza para ingresar al inmueble.

Il. ANTECEDENTES

2.1.- El 29 de noviembre del 2007, Sandra Ménica Giraldo Gonzalez y su familia
presentaron demanda, en ejercicio de la accién de reparacion directa, contra la
Nacion-Fiscalia General de la Nacién y la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional, con [a pretension de que se le condene al pago de los perjuicios
inmateriales causados con la diligencia de allanamiento efectuada en sy
residencia. Afirmaron que la diligencia de allanamiento les provocé un perjuicio
moral y & la vida de relacién, debido a la intimidacion a Ia que fueron sometidos y
al posterior sefialamiento del que fueron objeto.
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2 2 . La demanda fue admitida’ y el auto admisorio notificado en debida forma. La
Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional y la Nacion-Fiscalia General de la
Nacion contesto la demanda a través de sus representantes judiciales para el caso?.

2 3 -El 11 de octubre de 2012, el Tribunal Administrativo de Risaralda dicté sentencia
de primera instancia en la que neg¢ las pretensiones de la demanda.

2 4 - La parte actora interpuso recurso de apelacion® contra la sentencia de primera
instancia. En un acapite posterior, la Sala resumira los motivos de inconformidad
expuestos en el recurso.

2.5.- Esta Corporacion admitié el recurso, en auto del 20 de febrero de 2013, y el
20 de marzo de 2013 corrié traslado para que las partes presentaran sus
alegaciones finales*. En esta instancia, las entidades demandadas presentaron
alegatos de conclusion y el Ministerio Publico presenté su concepto.

La Nacién-Fiscalia General de la Nacién manifestd que su actuacion se ajustd a
las funciones y obligaciones establecidas en la ley v, ademas, que esta fue
legalizada por el juez de control de garantias, por lo que no se presentd ninguna
actuacion arbitraria o ilegal que pudiera generar una imputacion de responsabilidad.

A su vez, la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional alegd que su
actuacion, como Policia Judicial, se cifid a lo ordenado por la Fiscalia General de la
Nacion, por lo que no le atafie responsabilidad de ninguna clase. Agregé que la
parte actora afirmé haber padecido un menoscabo patrimonial, pero no aporto
ninguna prueba para demostrarlo.

Por su parte, el Ministerio Publico conceptud que las pretensiones, en el presente
asunto, no se enmarcaron en el titulo de imputacion correspondiente al error judicial,
pues no se cuestiond la decision adoptada por la Fiscalia General de la Nacién, sino
lo sucedido durante el desarrollo de |a diligencia de allanamiento, lo que constituiria
un defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia que debe ser
estudiado en virtud del principio iura novit curia.

A partir del analisis probatorio realizado, el Ministerio encontré que: (i) la orden de
allanamiento se ajustd a lo requerido, pues existian motivos razonablemente
fundados sobre la ocurrencia del delito de trafico de estupefacientes; (iii) el inmueble
objeto de allanamiento se encontraba plenamente identificado, a pesar del error en
la nomenclatura anotada en el informe policial; (iii) no existe prueba idénea de los
supuestos atropellos cometidos por las autoridades durante la diligencia de
allanamiento, pues de haber existido, los demandantes hubieran dejado constancia
de ello; (iv) los testimonios que dan cuenta de los perjuicios padecidos por los

! Auto de admision de la demanda, f. 43, ¢. 1.

2 Egcritos de contestacion de demanda, f. 58 y 97, ¢. 1.

% Recurso de apelacion, f. 349, c. ppal.

4 Auto de admision del recurso de apelacién, f. 358, ¢. ppal.
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demandantes son de oidas, por lo que no cuentan con suficiente fuerza probatoria;
y (vi) la presencia de Ministerio Publico en la diligencia de allanamiento era
meramente facultativa y su ausencia fue justificada en el procedimiento.

Asi las cosas, el Ministerio Publico concluyé que las pretensiones de la demanda
deben ser desestimadas, por o que solicitd la confirmacion de la sentencia de
primera instancia.

ll. PRESUPUESTOS DE LA SENTENCIA DE MERITO
3.1. Competencia

La Sala es competente para resolver el presente caso iniciado en ejercicio de la accion
de reparacion directa, en razén a la naturaleza del asunto. La Ley 270 de 1996
desarrollo la responsabilidad del Estado en los eventos de error jurisdiccional,
defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia y privacién injusta de la
libertad, y determiné la competencia, para conocer de tales asuntos en primera
 instancia, en cabeza de los Tribunales Administrativos vy, en segunda instancia, en el
Consejo de Estado, sin que sea relevante la cuantia®. '

3.2. Vigencia de la accién

La accién de reparacién directa (art. 86, CCA), incoada por la parte demandante
tiene una vigencia de “[...] dos (2) afios, contados a partir del dia siquiente del
acaecimiento del hecho, omisién u operacion administrativa o de ocurrida la
ocupacion temporal o permanente del inmueble de propiedad ajena por causa de
trabajo publico o por cualquiera ofra causa” (art. 136.8, CCA).

En el presente asunto, la parte demandante alegé que el hecho que ocasiond el
dafio fue la diligencia de allanamiento realizada el dos (2) de marzo de dos mil siete
(2007). Como la demanda fue presentada el veintinueve (29) de noviembre de dos
mil siete (2007), la Sala considera que la accién fue ejercida antes del vencimiento
del término legal.

3.3. Legitimacion para la causa

3.3.1.- El hecho generador del dafio consistio —segln la demanda— en una
diligencia de allanamiento realizada por la Policia Nacional por orden de la Fiscalia
General de la Nacion, de manera que la Nacién, como persona juridica representada
por la Fiscalia General de la Nacion y el Ministerio de Defensa, se encuentra
legitimada en la causa por pasiva.

® El Consejero de Estado Guillermo Sanchez Lugue, aunque no [o'comparte, sigue el criterio jurisprudencial de
la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo contenido en el auto del 9 de septiembre de 2008, Rad 34.985
ifundamento juridice 3], con arreglo al cual conforme al articulo 73 de la Ley 270 de 1996 esta Corporacion
conoce siempre en segunda instancia de estos procesos, sin consideracion a la cuantia de las pretensiones.
Los motivos de la disidencia estan contenidos en la aclaracion de voto a la sentencia del 22 de octubre de 2015,
Rad. 36.146 [fundamento juridico 1].
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3.3.2. La parte actora alegd que en el inmueble allanado residia la sefiora Sandra
Ménica Giraldo con su hijo menor, quienes se vieron afectados emocionalmente por
la irrupcion de los miembros de la policia en su vivienda. Asi mismo, en la demanda
se afirmo que los sefiores Heli Giraldo Arbeldez (padre de Sandra Monica Giraldo)
y Edelier Humberto Peldez Henao (vecino) intervinieron en la diligencia de
allanamiento®, por lo que resultaron afectados con la actuacién arbitraria de los
miembros de la Policia Nacional.

La Sala advierte que, de acuerdo con lo consignado en el acta de registro y
allanamiento, la sefiora Sandra Ménica Giraldo fue la persona que se encontraba
en la residencia al momento del allanamienio y que se negd a abrir la puerta. Se
anoté ademas que “un sefior robusto se interpuso en la puerta del inmueble, para
no dejar entrar (...)". El acta fue firmada por Sandra Monica Giraldo, Edelier
Humberto Pelaez Henao y Heli Giraldo Arbelaez, y contiene una anotacion que reza
“gstas personas estuvieron en los hechos del registro”, de lo que se desprende que
al participar en los hechos podrian resultar afectados con la alegada actuacién
arbitraria de las autoridades. Por tanto, la Sala encuentra que los demandantes
estan legitimados en la causa por activa, para reclamar indemnizacion por el dafio
gue alegan haber padecido.

Por pasiva, la Sala encuentra legitimada a la Nacion, pues los hechos que refiere la
parte demandante como causantes del dafio tuvieron origen en actuaciones de la
Policia Nacional a 6rdenes de la Fiscalia General de la Naci6én. Su representacion
es, por tanto, competencia del Ministro de Defensa y del Fiscal General de la Nacion
o de sus respectivos delegados.

IV. CONSIDERACIONES
4.1. Problema juridico

4.1 .1.- El Tribunal Administrativo de Risaralda, en ! fallo de primer grado, nego las
pretensiones de la demanda, porque no encontré configurado un error judicial,
consistente en la equivocacion en la direccion del inmueble anotada en la orden de
allanamiento, pues, si bien existia un error en la trascripcion de la direccion de la
vivienda, el inmueble estaba plenamente identificado, por lo que la diligencia de
allanamiento se hizo en el lugar correcto. Agregd que en el proceso no se demostro
que los agentes de policia dejaran de portar identificacion o ejercieran uso
desmedido de la fuerza contra quienes se oponian a la realizacién de la diligencia,
pues no se aportaron mas que testimonios de oidas para probar este hecho.

4.1.2.- La parte actora, como fundamento de la impugnacién a la anterior
providencia, argumenté que: (i) el a guo errd al realizar un analisis de un error
judicial, cuando la entidad demandada Nacion-Policia Nacional carece de funcion
jurisdiccional; (ii) mediante testimonios se demostraron los atropellos cometidos por

% Acta de registro y allanamiento, intervinientes firmantes, f. 92, c.2.
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los miembros de la Policia, quienes se excedieron en el uso de la fuerza y, ademas,
realizaron la diligencia de allanamiento en el lugar equivocado; (iii) si el Ministerio
Publico hubiera acudido a la diligencia no se hubieran presentado los abusos que
sufrieron los demandantes por parte de los miembros de la Policia.

4.1.3.- En este orden de ideas, le corresponde a la Sala, en primer lugar, establecer
si el dafo antijuridico, alegado en la demanda, consistente en una afectacién a la
libertad personal, a causa de la realizacion de una diligencia de allanamiento en el
domicilio de la demandante, se encuentra acreditado en el proceso. En caso de que
se encontrare demostrado el dafio antijuridico, procedera la Sala a determinar si este
es imputable a la actuacion de las entidades demandas.

4.2. Analisis de la responsabilidad

4.2.1.- De conformidad con el articulo 90 de ia Constitucion Politica de Colombia?, en
concordancia con los articulos 1757 del Cédigo Civil (CC)® y 177 del Cédigo de
Procedimiento Civil (CPC)®, quien pretenda indemnizacién de los perjuicios por la
responsabilidad patrimonial del Estado debera demostrar: (i) la existencia de un dafio
antijuridico, y (ii) su imputacion ai Estado por la accién u omision de las autoridades
plblicas. '

422~ La parte demandante hizo consistir el dafio antijuridico, cuya reparacién
pretende, en la afectacion a su libertad personal, por la vulneracion al derecho de
inviolabilidad del domicilio, con ocasién del allanamiento realizadoe por la Policia
Nacional, el 2 de marzo de 2007, en la residencia de la sefiora Sandra Moénica Giraldo
Gonzalez, lo gue —afirma— le produjo perjuicios inmateriales (moral y dario a la vida
de relacién).

4.2.3.- La Constitucioén Politica de Colombia establece, en su articulo 28, el derecho a
la inviolabilidad del domicilio, que —como lo ha determinado la jurisprudencia
constitucional— se encuentra estrechamente vinculado con el libre ejercicio de la vida
privada, la libertad personal'® y la intimidad. La Corte Constitucional ha precisado que
el derecho a la inviolabilidad del domicilio “comprende Ia proteccion de|...] los lugares
de habitacion, [asi como] todos aquellos espacios cerrados, en donde las personas
desarrollan de manera inmediata su intimidad y su personalidad mediante el libre
gjercicio de su libertad™.

El articulo 28 superior establece, a su vez, los presupuestos para que el derecho a la
inviolabilidad del domicilio puede ser limitado, al establecer que: “Nadie puede ser
molestado en su persona o familia, [...] ni su domicifio registrado, sino en virtud de

7 “Articulo 90. El Estado responderé patrimonialmente por los dafios anfijuridicos que le sean imputables,
causados por fa accidn o la omision de fas autoridades piblicas. [...]".

8 “Articulo 1757. Incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquélias o ésta’.

®“Articulo 177. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de fas normas que consagran el efecto juridico
gue ellas persiguern’”.

'® CORTE CONSTITUCIONAL, sentencias C-1024 de 2002, C-519 de 2007 y C-212 de 2017.

1" CORTE CONSTITUCIONAL, sentencias C-256 de 2008, C-223 de 2017 y C-067 de 2018.




Expediente: 46093
Actor: Heli Giraldo Arbelaez y otros
Accidn de Reparacion Directa

mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y
por motivo previamente definido en la ley”. Este derecho tiene asi un caracter relativo,
ya que puede ser limitado en aras de proteger otros derechos y valores “con gran
relevancia constitucionaf'?, admitiéndose asi, bajo los pardmetros previstos, el
registro del domicilio.

En la jurisprudencia constitucional se han precisado las condiciones en las que
procede el registro al domicilio, como limitacion al derecho a la inviolabilidad del
domicilio, de la siguiente manera:

“De conformidad con el articulo 28 de la Constitucion, por regla general, son fres los
requisitos exigidos a fas autoridades para registrar un dormicilio: (i) la existencia de un
mandamiento escrifo de autoridad judicial competente; (i) el respeto a las
formalidades legales y (iii} la existencia de un motivo previamente definido en Ia ley.”
El cumplimiento de estos tres requisitos ha sido valorado por la Corte Constitucional
al examinar normas que limitan el derecho a la inviolabilidad def domicifio.

Como excepciones a este régimen general que exige una orden judicial previa para el
ingreso a domicilio ajeno, fa Carta establece expresamente dos: (i} en el articulo 32
Superior, que permite el ingreso “de los agentes de la autoridad” al domicitio donde se
refugia el delincuente sorprendido en flagrancia; y (i) en el articulo 250, numeral 3,
que autoriza a los fiscales a ordenar y practicar allanamientos, con control posterior
por parte del juez de controf de garantias.

Fuera de estas dos excepciones, el articulo 28 de la Carta ha autorizado al legislador
a establecer otros motivos por los cuales se podria ingresar a domicilio ajeno. [...J".

El articulo 28 constitucional prevé asi el derecho a la inviolabilidad del domicilio y, a
su vez, establece la posibilidad limitarlo, mediante mandamiento escrito de
autoridad judicial competente, con fundamento en un motivo previamente
establecido en la ley. De esta forma, el ordenamiento constitucional establecio una
estricta reserva judicial y legal, como requisitos para permitir la limitacién al referido
bien juridico tutelado™. En consecuencia, el dafio causado por la afectacion a la
libertad personal de la demandante con el allanamiento de su morada solo sera
antijuridico si se demuestra que se produjo sin orden judicial, salvo en las dos
circunstancias excepcionales referidas, y sin la existencia de motivos y el
cumplimiento de las formalidades previstas en la ley.

Descendiendo ahora a las disposiciones legales sobre la materia, observa esta
Subseccion que, conforme al articulo 78 del Codigo Nacional de Policia vigente a la
época de los hechos, “[lla poficia y los demdés funcionarios a quienes la ley facuite
expresamente para allanar domicilios o sitios cerrados donde se ejerzan actividades
privadas, podran hacerlo, pero solo a virtud de mandamiento escrito de autoridad
competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en la

12 CORTE CONSTITUCIONAL, sentencias C-041 de 1994 y C-806 de 2009.
«™ Sentencia C-519 de 2007, MP: Nilson Pinilla Pinilla, AV: Jaime Araujo Renteria».
4 QUINCHE RAMIREZ, Manuel, Derecho Constitucional Colombiano, Temis, Bogota, 2015, pg. 119.

6
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ley’. Aparte, la Ley 906 de 2004'S le otorgé a la Fiscalia General de la Nacion la
facultad de “fojrdenar registros, allanamientos, incautaciones e interceptaciones de
comunicaciones, y poner a disposicion del juez de control de garantias los elementos
recogidos, para su control de legalidad dentro de las treinta y seis (36) horas
siguientes™®,

Para que sea procedente la orden de registro, la Ley 906 de 2004 exige la existencia
de “[...] motivos razonablemente fundados, de acuerdo con los medios
cognoscitivos previstos en este codigo, para concluir que la ocurrencia del delito
investigado tiene como probable autor o participe al propietario, al simple tenedor
del bien por registrar, al que transitoriamente se encontrare en él; 0 que en su interior
se hallan los instrumentos con los que se ha cometido la infraccion, o los objetos
producto del iligito” (art. 220)". Aclara, ademas, la legislacién procesal penal que
tales motivos fundados “deberan ser respaldados, al menos, en informe de policia
judicial, declaracion jurada de testigo o informante, o en elementos materiales
probatorios y evidencia fisica que establezcan con verosimilitud fa vinculacion del
bien por registrar con el delito investigado” (art. 221).

Otro requisito legal exigido para la procedencia del allanamiento es que se
determine, de manera precisa, el lugar a allanar. Asi lo estableci6 el articulo 222 def
Cédigo de Procedimiento Penal:

“La orden expedida por el fiscal debera determinar con precision los lugares
que se van a registrar. Si se trata de edfficaciones, naves o aeronaves que
dispongan de varias habitaciones o compartimentos, Se indicara
expresamente cuéles se encuentran comprendidos en la diligencia.

De no ser posible la descripcion exacta del lugar o lugares por registrar, el
fiscal debera indicar en la orden los argumentos para que, a pesar de ello,
deba procederse al operativo. En ninguna circunstancia podra autorizarse
por la Fiscalia General de la Nacion el diligenciamiento de érdenes de
registro y affanamiento indiscriminados, o en donde de manera global se
sefiale el bien por registrar’.

La Corte Constitucional declard, en sentencia C-131 de 2009, la exequibilidad del
anterior articulo, por considerar que con la exigencia de identificacion del lugar en

15 Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Penal. _

18 Ley 906 de 2004, articulo 14. “Intimidad. Toda persona tiene derecho al respeto de su infimidad. Nadie podra
ser molestado en su vida privada. || No podran hacerse registros, allanamientos ni incautaciones en domicilio,
residencia, o lugar de trabajo, sino en virtud de orden escrifa del Fiscal General de la Nacion o su delegado, con
arreglo de las formalidades y motivos previamente definidos en este codigo. Se entienden excluidas las
situaciones de flagrancia y demas contempladas por la ley. || En estos casos, dentro de las ireinta y seis (36)
horas siguientes deberéa adelantarse la respectiva audiencia ante ef juez de control de garantias, con el fin de
deferminar Ia legalidad formal y material de la acfuacion®. Articulo 114. “Afribuciones. La Fiscalia General de la
Nacion, para el cumplimiento de sus funciones constitucionales y legales, tiene las siguientes atribuciones: || 1.
Investigar vy acusar a los presuntos responsables de haber cometido un delifo. || 2. Aplicar el principio de
oportunidad en los términos y condiciones definidos por este codigo. || 3. Ordenar registros, alfanamientos,
incautaciones e interceptaciones de comunicaciones, y poner a disposicion de! juez de control de garantias fos
elementos recogidos, para su control de legalidad deniro de las freinta y seis (36) horas siguienfes”.

17 Subrayado afiadido.
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el que se practicara el allanamiento 0, en su defecto, su descripcidn exacta, se
garantiza el derecho a la inviolabilidad del domicilio.

4.2.4.1.-En el caso concreto, la Sala encuentra que en la copia del expediente penal,
remitido al expediente por la Fiscalia General de la Nacion, obra la orden de trabajo
que el ente investigador produjo con el fin de verificar la informacidn recibida, de un
ciudadano que sefald el inmueble en el que se vendian sustancias estupefacientes
a los consumidores del sector’®.

4.2.4.2.- Los servidores de la Policia Judicial elaboraron un informe ejecutivo’®,
fechado el 1° de febrero de 2007, en el que identificaron el inmueble previamente
referido y verificaron la verosimilitud de la informacion revelada, por lo que
solicitaron orden de allanamiento a la Fiscalia, con el fin de registrar el inmueble y
obtener material de prueba para proceder a la judicializacion de los responsables
del ilicito. En el informe manifestaron que:

“El dia de hoy se recibe informacion por medio de fuente humana la cual manifiesta
que en ef barrio 1 de mayo en la carrera 5 namero 4-76 de Pereira primer nivel se
encuentra ubicado un inmueble con puerta metalica color cafe de dos ventanas def
mismo color metélicas en el cual se comercializa y almacena sustancia [sic]
estupefacientes en las horas de dia y de la noche en grandes cantidades [...].

Al momento de [sic] conocida esta informacion funcionarios de policia judicial de
esfa unidad nos dirigimos al lugar para verificar esta informacion, se pudo esfablecer
que dicho ilicito si existe en este lugar [...] las sustancias que almacenan en este
inmueble son marihuana [y] bazuco en gran cantidad que muchas personas se [sic]
caracter indigente se arriman a este lugar a comprar esta sustancia [...]" (subrayado
fuera del texto original).

A este documento se anexd el formato de entrevista rendida por el sefior Arbey
Antonio Gonzalez, como informante del delito, y la fotografia del inmueble sefalado
con la anotacion de que se trata de un “inmueble ubicado en el barrio 1 de mayo de
fa ciudad de Pereira casa de color blanco con zécalo naranja, tiene una puerta
metalica de color café,_dos ventanas del mismo color metalicas, tiene a su alrededor
una_reja_metalica de color café, su _nomenclatura es carrera 5 nimero 4-76"°
(subraya la Sala). ‘

4.2.4.3 .- La Fiscalia General de la Nacion, el 2 de marzo del 2007, profirié orden de
allanamiento del inmueble referido, en la que se anotd la identificacién del inmueble,
la finalidad de la diligencia y los motivos fundados para realizarla, asi:

“Inmueble de dos pisos pero solo se alfanara el primero de estos, vivienda de
puerta metalica color café con dos ventanas del mismo colfor, fachada color blanco
con zécalo color naranja, esta vivienda en su frente posee una reja colorcafé[...].

BF.84,c.2
"®F. 80, c.2.
0F 80-83,c.2.
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Segun la informacion suministrada a través de fuente humana quien informé
sobre el inmueble que se describe [...], indica que en este sitio se almacenan,
consetrva y distribuyen sustancias estupefacientes a personal del sector |[...],
informacién esta que fue constatada por personal adscrito a la Sijin, quien en
patrullaje por ef sector verificaron la existencia del inmueble y que este se ubica
en un sitio critico del sector de la ciudad, por lo cual se allega informe gjecutivo
[...]" (subrayas afiadidas).

4.2.4 .4 .- En el formato de informe ejecutivo, diligenciado el 2 de marzo de 2007 por
el personal de la Policia Judicial, se anoté lo siguiente:

“Stendo las 12:20 horas, personal adscrifo al grupo [sic] de investigativo Uri
Pereira de la Sijin, dic cumplimiento a la orden de allanamienfo y registro
emanada por la [Fliscalia 24 uri Pereira, doctor ALBERTO FRANCO, en la carrera
5 ntamero 4-76 del sector 1 de mayo de la ciudad de Pereira, en donde fuimos
atendidos en la vivienda con nomenclatura 4-76 visible, fuimos al inmueble en el
momento que ibamos a ingresar|[...] una persona de aspecto robusto se interpuso
en nuestro procedimiento y no nos dejaba entrar al inmueble se le aclaré que
éramos policia judicial [...] y el sujeto se rehusaba ha [sic] dejar entrar al inmueble
se le mostré la orden de allanamiento y registro y esta persona se rehusaba a
quitarse del medio esta persona se hace llamar EDELIER HUMBERTO PELAEZ
[...] e cual manifestod ser del IMPEC [sic], AL VER QUE ESTA PERSONA SE
INTERPONIA EL PATRULLERO Villegas martinas [sic] al instante esta persona
se interponia el paso agredicé al funcionaric de policia Villegas martinas [sic]
Carlos produciéndole una leccién [sic] en su mano derecha esta persona al ver
tanta policia se rindio y dejo el paso libre para cuando esbos [sic] adentro ya era
demasiado tarde la persona que se encontraba dentro del inmueble una mujer la
cual estaba llorando y decia que efla no fenia nada esta persona se hace llamar
SANDRA MONICA GIRALDO GONZALEZ [sic] a la cual se le prequnté porque
no abria la puerfa a lo que respondié que ella tenia mucho miedo y que en su
casa no habia nada de lo que estabos [sic] buscando [sic] la_sefiora manifestd
que esa direccion estaba errada [sic] gue la original era 29b 4-76 [sic] se le dijo
que nosotros estabos [sic] frabajando en [sic] base al ndmero que en su porton
habia que era 4-76 y que asi se paso para solicitar el allanamiento. Terminada la
diligencia hizo presencia el padre de la sefiora del inmueble el cual se ltama HEL{
GIRALDO ARBELAEZ[...] el cual dijo que era un error por la nomenclatura de Ia
casa y que no habia venido el ministerio ptiblico a los que se le respondio que ef
doctor LUIS ARQUIMEDES ECHEVERRI GRANADA procurador namerc 151 no
pudo existir [sic] a esta diligencia ya que se encontraba en otra diligencia judicial,
se le aclard a las personas en el inmueble que fodo las cosas que alli estaban
quedaban en perfecto estado, seguido se realizo el acta de allanamiento en la
cual se deja constancia que se respetaron los derechos humanos|...]" (subrayado
fuera del texto original)?'.

4.2.4.5.- En el acta de registro y allanamiento del 2 de marzo de 2007 consta que la
diligencia se realizd en la fecha y horas indicadas por la Fiscalia. En el documento
se anotd que, al llegar al inmueble, la sefiora Sandra Ménica Giraldo se rehusé a
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dejarlos entrar y que, ademas, “aparecio un sefior robusto el cual se inferpuso en la
puerta de inmueble se le hizo saber que era un registro y allanamiento y el sefior no
dejé entrar al inmueble [...] se procedié a forzar la puerta [...]"%2. El acta fue firmada
por los tres miembros de la policia que intervinieron en la diligencia, y por Sandra
Monica Giraldo (residente), Edelier Humberto Pelaez Henao (vecino que acudio al
lugar de los hechos) y Heli Giraldo Arbelaez (padre de la residente, que acudié al
lugar de los hechos) como intervinientes en la diligencia.

4.2 4 6.- En el acta de la audiencia preliminar de control posterior a la diligencia de
registro y allanamiento, celebrada el 3 de marzo de 2007, consta que el juez penal
declar6 la validez de la diligencia, por la legalidad de la orden de allanamiento
expedida y del procedimiento llevado a cabo?.

4.2 5.- A partir de los anteriores hechos acreditados en el proceso, con base en
documentos publicos que, como tales, dan fe de lo que en ellos se declara?*, esta
Subseccion estima, en primer lugar, que el allanamiento realizado al domicilio de la
demandante fue ordenado por la Fiscalia General de la Nacién, en virtud de las
atribuciones otorgadas por la ley para el cumplimiento de sus funciones?, y de
acuerdo con la facultad establecida en el articulo 219 de la Ley 906 de 20042, como
ente director de la investigacion, con el fin de obtener elementos materiales
probatorios o evidencia fisica, por tener motivos razonables fundados para
sospechar sobre la comisién de un ilicito. El allanamiento fue asi practicado con la
orden judicial requerida por la Carta Politica.

4.26.- En segundo lugar, esta Judicatura considera que la Fiscalia justifico la
expedicion de la orden de allanamiento, conforme a las disposiciones legales
referidas. La informacion de un ciudadano sobre el expendio de drogas ilicitas en el
domicilio de la demandante fue contrastada, mediante las labores de patrullaje de
agentes de la Policia Judicial, en las que se observaron actividades que ratificaban
lo afirmado por el informante. De ello se dejé constancia en el informe del 1° de
febrero de 2003, al que se adjuntd el formato de entrevista rendida por el sefior
Arbey Antonio Gonzalez, como informante del delito, conforme a lo previsto en los
articulos 205 y 209 de la Ley 906 de 2004%". Existian pues asi motivos

2F 91,c 2

2 F_ 97, c. 2. También obra en el expediente el registro audiovisual de la audiencia preliminar de control posterior
de diligencia de registro y allanamiento de bien inmueble, f. 10, ¢. 2.

24 CODIGC DE PROCEDIMIENTO CIVIL. “Articuio 251. [...] Los documentos son publicos o privados. ||
Documento publico es el oforgado por funcionario piblico en ejercicio de su cargo o con su infervencion. Cuando
consiste en un escrito autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento ptblico; cuando es
oforgado por un nofario o guien haga sus veces y ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina
escrifura pablica. [...] Articulo 264. Los documentos publicos hacen fe de su oforgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza. [...]".

25 ) EY 906 DE 2004, articulo 114, numeral 3.

% ‘£l fiscal encargado de la direccién de la investigacion, segtin lo establecido en los articulos siguientes y con
el fin de obtener elementos materiales probatorios y evidencia fisica o realizar Ia captura del indiciado, imputado
o condenado, podra ordenar el registro y allanamiento de un inmueble, nave o aeronave, ef cual ser realizado
por Ia policia judicial (...}".

27 LEY 906 DE 2004. “Articulo 205. Actividad de policia judicial en Ia indagacién e investigacion. Los servidores
puiblicos que, en ejercicio de sus funciones de policia judicial, reciban denuncias, quereflas o informes de otra
clase, de los cuales se infiera la posible comision de un delito, realizaran de inmediato fodos los actos urgentes,
tales como inspeccién en ef lugar del hecho, inspeccidn de caddver, enltrevistas e inferrogaforios. Ademas,
identificaran, recogerén, embalaran técnicamente los elementos materiales probatorios y evidencia fisica y
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razonablemente fundados, que permitieran concluir que, posiblemente, en el bien
allanado se encontraba evidencia sobre la comision de un ilicito y que —como lo
afirmé la Fiscalia— estos motivos tenian sustento probatorio “al menos, en informe
de policia judicial, [y] declaracion jurada de testigo o informante™.

4.2.7.- La parte actora adujo que la direccion anotada en la orden de allanamiento
no correspondia con la de su domicilio, ya que en esta se habia apuntado la carrera
5 numero 4-76, pero la que correspondia a su inmueble era la calle 29 Bis nimero
4-76, lo que constituiria una violacion a la reserva legal para la afectacion a la
garantia de inviolabilidad del domicilio, conforme al articulo 222 de la Ley 906 y la
sentencia C-131 de 2009, referidos con anterioridad.

La Sala observa que —como consta en el informe ejecutivo del 1° de febrero de
20072°— la Policia Judicial anotdé como direccion del inmueble sefialado la carrera
5% en la que se encontraba ubicado, junto con la numeracion visible en la fachada,
4-76, cuando la verdadera direccion del inmueble sefialado por el informante, es
calle 29 bis n°. 4-76, de conformidad con la informacion remitida por la Secretaria
de Planeacion con ocasion de este proceso®©,

En relacién con este punto, el patrullero, Luis Eduardo Acosta Noriega, afirmé en su
declaracion que su compafiero anotd la direccion con base en el nimero que
observé en la fachada del inmueble, sumado a la inferencia sobre la carrera en la
que estaba ubicado el inmueble, sin percatarse que la direccion estaba seiialada
por la interseccidn de la calle y no de la carrera correspondiente. Al respecto, el
patrullero Acosta Noriega manifesto:

‘PREGUNTADQ: Sirvase decir si usted recuerda de manera precisa que
existiera concordancia o no entre la direccion anotada en la orden de
allanamiento y la que aparecia en la placa de nomenclatura del inmueble.
CONTESTO: Yo no me acuerdo bien del nimero de la placa, pero si era el
nimero de la placa, lo que estaba diferente en la orden era que habia citado la
carrera y la casa quedaba sobre la calle (...) el patrullero Calvo comete el error
de escribir carrera 5° sin fomar en cuenfa que el inmueble quedaba sobre la
carrera 29 bis [...T'3.

reqistraran por escrito, grabacién magnetofénica o fondptica las entrevistas e interrogatorios y se someteran a

cadena de cusfodia. [...] Articufo 209. Informe de investigador de campo. El informe del investigador de campo
tendra las siguientes caracterisficas: [...] d) Acompariard el inforrme con el registro de las enfrevistas e
inferrogatorios que hubiese realizado”. '

8 Ley 906 de 2004, articulo 221. “Respaldo probatorio para los motivos fundados. Los motivos fundados de que
frata el articulo anterior deberén ser respaldados, al menos, en informe de policia judicial, declaracion jurada de
testigo o informante, o en elementos materiales probatorios y evidencia fisica que establezcan con verosimilitud
fa vincutacion del bien por registrar con el delifo investigado. Cuando se frate de declaracion jurada de testigo,
el fiscal deberd estar presente con miras a un eventual interrogatorio que le permita apreciar mejor su
credibilidad. Si se trata de un informante, la policia judicial deberd precisar al fiscal su identificacion y explicar
por qué razon le resulta confiable (...)".

2 Utsupra 4.2.4.2

0F. 11, ¢ 2.

M F . 28¢c.2.
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No obstante, esta Colegiatura considera que la diferencia en la direccion del
inmueble, por encontrarse ubicado, tanto en la carrera 5 como en la calle 29 Bis de
la ciudad, constituye un error que no invalida la diligencia de allanamiento, pues el
inmueble fue identificado mediante sefialamiento y verificacion de la ubicacion
fisica, por parte de los servidores, quienes ademés contaron con registro fotografico
y una descripcion fisica detallada del inmueble, lo que no permitia pensar que el
allanamiento fuera realizado en un inmueble distinto al sefialado.

Asi se evidencio en la orden de allanamiento proferida por la Fiscalia General de la
Nacion2, en la que se identificd detalladamente el inmueble sin dejar lugar a dudas
sobre el lugar exacto a allanar, de la siguiente manera:

“Objefivo No. 1

Ubicacion del Inmueble

Inmueble ubicado en la Carrera 5 No. 4-76 del Barrio Primero de Mayo en
Pereira-Risaralda

Descripcion exacta de los Lugares a Registrar del Objetivo No. 1

Inmueble de dos pisos pero solo se allana el primero de estos, vivienda de
puerta metalica color café con dos ventanas del mismo color, fachada color
blanco con zécalo color naranja, esta vivienda en su frente posee una reja
metalica de color café[...]"

Teniendo en cuenta lo anterior, el juez de control de garantias, en audiencia de
control posterior celebrada el 3 de marzo de 2007, validé la diligencia y el
procedimiento llevado a cabo, sin que el error anotado en la direccion del inmueble
constituyera un vicio de ilegalidad®. Ademas, el juez de control de garantias
considerd que la asistencia del Ministerio Publico al procedimiento de allanamiento
es una disposicion de caracter facultativo, por lo que no invalida la actuacion. Asi se
explicitd posteriormente en el articulo 50 de la Ley 1453 de 2011, que modifico el
articulo 225 de la Ley 906 de 2004, para aclarar que “en ningtin caso se suspendera
el procedimiento por ausencia de la Procuradurfa General de la Nacion™.

4.2 8.- En este orden de ideas, la Sala concluye que el allanamiento fue ordenado
por la autoridad competente, se llevé a cabo por los motivos que se encuentran
expresamente fijados en la ley y su procedimiento cumplié con todos los requisitos
establecidos en la ley, por lo que no se quebrantaron las garantias que impone el
ordenamiento juridico para la afectacion del derecho a la inviolabilidad del domicilio.
En consecuencia, la parte demandante no demostro la antijuridicidad del dafio,
como presupuesto de la responsabilidad patrimonial del Estado.

4.2.9.- Por otro lado, la parte demandante afirmé que, durante la diligencia de
allanamiento, se presentaron actuaciones arbitrarias en el uso de la fuerza por parte
de los miembros de la Policia Judicial que intervinieron en ella. De acuerdo con la
demanda, el perjuicio inmaterial alegado se derivd de “la violencia sobre las

2F.87,c 2.
8 F_ 97, c. 2. También obra en el expediente el registro audiovisual de Ia audiencia preliminar de control posterior
de diligencia de registro y allanamiento de bien inmueble, f. 10, c. 2.
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personas y las cosas, la intimidacion a los mayores y el menor demandante”,
ejercida por la fuerza publica durante la diligencia de allanamiento.

La Sala estima pertinente aclarar que, si durante el procedimiento de allanamiento
autorizado por la ley se vulneran la integridad fisica y patrimonial de las personas
involucradas, este seria un dafo que los demandantes no estarian en el deber de
soportar en razén al cumplimiento de los requerimientos juridicos para su practica,
pues la autorizacion constitucional y legal para el allanamiento y registro del
domicilio no implica la aprobacion de un uso desmedido de la fuerza®*,

4.2.10.- Como prueba del menoscabo a la integridad fisica y patrimonial, cuya
reparacion pretende la parte actora, obran en el expediente los siguientes medios
de conviccion. '

4.2.10.1.- Declaracion rendida por Luis Eduardo Acosta Noriega, patrullero de la
Policia Nacional que participé en la diligencia de allanamiento, quien manifesto:

“Llegamos hasta el inmueble que ibamos a alfanar, llegamos debidamente
identificados con escarapela, chaqueta de fa SIJIN, nos identificamos como Policia
Judicial ante una sefiora que supuestamente era la que vivia en la casa, ella opuso
resistencia a que nosotros entraramos al inmueble, en ese momento nosotros le
manifestamos que teniamos orden de la Fiscalia, y ella llamd a un sefior que vivia
[sic] ajeno al inmueble quien también se opuso a que nosolros enfraramos al
inmueble, forcejeamos como cerca de 30 o 40 minutos con estas personas, un
compafiero de nasotros fambién resultd lesionado por esta persona que habia
flegado ahi [...]. PREGUNTADO: Sirvase sefialar si en el desarrollo de la diligencia
de allanamiento se causaron dafios al inmueble objeto de la misma. CONTESTO:
Por el forcejeo si se alcanzé a dafar fa puerta del inmueble, pero nosotros la
arreglamos, solo fue el tinico dafio la puerta. Nosotros pagamos para que la
arreglaran [...]".

4.2.10.2.- Declaracion de la sefiora Luz Amparo Varela Garzén, vecina de la
demandante, quien afirmao:

“Si conozeo a don Heli Giraldo, a Sandra Aristizabal, a Monica, a Nicolas Aristizabal
Giraldo. Los conozco porque eran vecinos en la calle 29 Bis No. 4-76 en Pereira|...]
ya no somos vecinos, a la sefiora Sandra Giraldo le toco irse de ahi. En esa ocasion,
cuando le hicieron ese escandalo tan horrible [...]. Yo llegué con ef nifio de ella de
la escuela [....] eso fue algo impresionante, un escéndalo impresionante, todo
revuelto, el nifio un panico impresionante, cuando llegd y enconiré la casa una
canfidad de gente, habian llegado unos policias buscando no sé qué, le daftaron
todo, yo le ayudé a organizar, efla estaba deshecha. A ella le toco irse de vergiienza,
con esa injusticia que se habia cometido, ese escandalo tan horrible [...]. Mucho
comentario entre los vecinos, efla se sintié mal y hasta me di cuenta que del trabajo
la botaron [...]. PREGUNTADQ: Sirvase manifestarle al despacho en qué
consistieron las agresiones de que fue victima el sefior Humberto Pelae:z.

:2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B. Sentencia del 14 de septiembre de 2017, exp. 44663,
F.28¢c. 2.
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CONTESTQO: Yo sinceramente no preserncie las agresiones, pero en el momento en
[sic] yo flegué ya estaban en ese comentario, Humberto estaba contando todo como
fue. Yo a &l no lo miré. Eso estaba lleno de gente, una ftrifulca, yo estaba muy
aterrada que eso le hubiera pasado a mi amiga [...]"*°.

4.2.10.3.- Los testimonios de José Edelier Pelaez Hernandez y Celia Milena Pelaez
Henao® fueron tachados como sospechosos por la entidad demandada, Nacién-
Policia Nacional, debido a que fueron rendidos por el padre y la hermana de uno de
los demandantes, por lo que su versian de los hechos no es imparcial. Por tanto, la
Sala analizara sus declaraciones de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 218 del CPC.

Declaracion de la sefiora Celia Milena Pelaez Henao, hermana del demandante
Edelier Humberto Peldez Henao:

“PREGUNTADO: Sirvase manifestarle al despacho si pasado el episodio
alguna autoridad ofreci6 reparar los dafios causados a la casa de habitacion y
a los enseres de la sefiora Sandra Giraldo. CONTESTO: Si, en ese momento,
ya después de haber transcurrido el papeleo, por parte del sefior que yo creo
era el fiscal, enfonces él salid y le dijo a Sandra que hiciera le avalio de las
cosas que se le habian dafiado en ese instante que él le respondia por eso, y
ese mismo sefior fue el que mandoé a arreglar la puerta que le habian dafiado
jos oficiales [...]. PREGUNTADOQO: Sirvase manifestarle al Despacho después
del episodio qué cambios noté en el comportamiento personal de la sefiora
Sandra Giraldo. CONTESTO: Para elfa fue muy dificil eso, ella estuvo muchos
dias que no dormia bien, para ella eso habia sido muy dificil, ella me lo contaba
porque éramos muy amigas [...]. PREGUNTADQ: Sirvase manifestarle al
Despacho, si a su hermano le quedaron secuelas de las posibles agresiones
de fas que pudo ser sujeto con ocasion de su intervencion con los policiales
que realizaron el procedimiento en la residencia de la sefiora Sandra.
CONTESTO: El quedé con moretones, y adolorido también por el impacto de
fa patada de este joven Cruz a la puerta y de Villegas que era quien el
manoteaba, loa apellidos los recuerdo porque el del Cruz lo lei cuando ya
present6 el carnet, y Villegas recuerdo que fo lfamaban por el apellido [...]".

Declaracién del sefior José Edelier Peldez Hernandez, padre del demandante
Edelier Humberto Pelaez Henao:

PREGUNTADQO: Sirvase manifestarfe al Despacho, si lo sabe, en qué estado
quedo la puerta de entrada a la vivienda de la sefiora Sandra y el estado del
interior de la misma en cuanto a sus muebles y enseres. CONTESTO: No sé
porque yo no entré a la casa para mirar nada [...]. PREGUNTADQ: Manifieste
al Despacho si su hijo tuvo algtin tipo de incapacidad médica por las supuestas
agresiones que usted ha manifestado. CONTESTO: él no fue donde el médico
para esa cuestion [...]. PREGUNTADO: [...] cuando usted llega al sitio como
se encontraba la puerta de la vivienda. CONTESTO: En el momento en que yo

®E 16, ¢. 2.
7 F.20y23 c. 2.
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flego la puerta y la reja estaban golpeadas, porque ellos estaban forzandola, le
dieron pata.

De acuerdo con las declaraciones resefiadas, esta claro que el ingreso a la vivienda
objeto de allanamiento fue forzado, por lo que se pudo causar un dafio material a la
puerta del inmueble, asi, aunque en el proceso se evidencidé que, en virtud de la
oposicion, los miembros de la policia tuvieron que forzar la puerta de entrada, pues
asi se consignd en el acta de registro y allanamiento®®, en la demanda no se solicitd
la reparacidon de los perjuicios materiales que se hubieran causado durante el
procedimiento. La demandante pretende tnicamente la reparacion de los perjuicios
inmateriales causados por la “viclencia” ejercida por los agentes de policia sobre
‘las personas y las cosas”, lo que generé “una profunda afliccion” en los
demandantes.

No obstante, el dafio provocado con la alegada violencia usada por los agentes de
policia no se encuentra demostrado en el proceso, pues no existe evidencia que
permita comprobar que los demandantes hubieran sufrido lesiones en su integridad
personal durante el desarrolio de la diligencia.

Ahora bien, en cuanto al perjuicio moral padecido por la parte demandante con
ocasion de la fuerza que utilizaron los agentes de policia para ingresar al inmueble,
si bien del testimonio de la sefiora Luz Amparo Varela Garzén®®, amiga de la
demandante, se desprende que la parte actora padecio afliccion con ocasion del
allanamiento, esta declaracion proviene de un testigo sospechoso, debido a la
relacion de amistad con la demandante, por lo que podria tener la voluntad de
favorecerla. En la misma condicién declard Celia Milena Pelaez*?, quien sefialé que
conocia la afliccidbn de la demandante, debido a que eran muy amigas, motivo de
sospecha relativo que adquiere fuerza, debido a que la declarante también ostenta
una relacién de parentesco con Edelier Humberto Pelaez Henao, quieh también
conforma la parte demandante en el presente asunto.

Asi las cosas, las declaraciones que indican la existencia de un dafio causado por
la violencia y arbitrariedad por parte de los miembros de la policia judicial, durante
la diligencia de allanamiento, no cuentan con suficiente mérito probatorio, maxime
si en el acta de la diligencia, firmada por los tres demandantes, no se registré la
existencia de algun dafio causado a la integridad psicofisica de los demandantes,
causado por la fuerza de las autoridades.

Lo que la Sala si encuentra demostrado es que el motivo por el cual la policia judicial
tuvo que ingresar de manera forzosa al inmueble fue la oposicion al desarrollo de la
diligencia de allanamiento ejercida por la parte demandante, por o que, si se tuviera
como demostrado un perjuicio moral derivado del ingreso violento de las
autoridades a su vivienda, se tendria que este fue determinado por un error de

38 Ut supra 4.2.4.5.
% Apartado. 4.2.10.2.
40 Apartado 4.2.10.3.
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conducta de la propia victima, al oponerse impetuosamente al registro autorizado
por la autoridad competente, lo que constituye una infraccion al deber objetivo de
colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
establecido en el numeral 7° del articulo 95 constitucional, que tenian como
ciudadanos*!.

De esta manera, teniendo en cuenta que no se demostro la antijuridicidad del
menoscabo a la libertad alegado en la demanda, como tampoco una afectacion a la
integridad psicofisica de la parte demandante, y la posible afectacion moral derivada
del hecho no es imputable a la entidad demandada, la Sala confirmara la sentencia
de primera instancia que nego las pretensiones.

4.7. Costas

No hay lugar a la imposicién de costas, debido a que no se evidencia en el caso
concreto actuacion temeraria de ninguna de las partes, condicion exigida por el
articulo 55 de la Ley 446 de 1998 para que se proceda de esta forma.

~
En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, en Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, administrando justicia en nombre
de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

- " FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del 11 de octubre del 2012, proferida por el
Tribunal Administrativo de Risaralda, en la que se negaron las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas.
TERCERO: En firme este fallo devuélvase el expediente al Tribunal de origen para

su cumplimiento y expidase a la parte actora las copias auténticas con las
constancias de las que trata el articulo 115 del Cédigo de Procedimiento Civil.

41 En un caso similar la Sala decidié: “[S]e concluye que ef dafio se originé por el hecho exclusivo y determinante
de la victima [...]. De manera que la afectacion a la integridad personal, producto de las lesiones causadas a la
aclora, no son imputables a las entidades demandadas, sino por el contrario al proceder irresponsable e
imprudente de la propia victima, quien no solo agredio a los miembros de fa fuerza publica [...] se reprocha que
prefendiera evitar la diligencia [...]. || Partiendo de esa base, para la Sala es claro que la actora no solo infringic
el deber objetivo de cuidado con su conducta imprudente que expuso la vida e integridad personal de las demdas
personas gue se encontraban en el lugar, sino que incurrié en una conducta civilmente dolosa o gravemente
culposa, en cuanto agredio intencional y deliberadarente a los funcionarios presentes, con el fin de impedir que
se llevara a cabo la diligencia, razones suficientes para inferir que los dafios imogados no son imputables a las
entidades accionadas, sino de manera exclusiva a su actuacion irresponsable. || Asi las cosas, la Sala encuentra
que la afectacidn a la integridad psicofisica no se demositré en el proceso y si, en gracia de discusion, se
admitiera el perjuicio moral que hubieran sufrido los demandantes por la manera como irrumpieron los agentes
de policia judicial en su vivienda, este seria atribuible a su actuacién, en fanto opusieron resistencia a fa
diligencia ordenada legalmente por la autoridad compefente”. Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion
B. Sentencia del 14 de septiembre de 2017, exp. 44663.

16



Expediente: 46093
Actor: Heli Giraldo Arbelaez y otros
Accitn de Reparacién Directa

Aclaracion o Cfr.Rad.36146-15 #1.

| NICOLA \oaél\g!s
Magistrado

17







