CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA DE CASACION LABORAL

Radicacion No. 47687
Acta No.35
Magistrado Ponente: FRANCISCO JAVIER RICAURTE GOMEZ

Bogota, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil once (2011).

Decide ia Corte el recurso de casacion interpuesto por el
apoderado de la ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ES.P.-
ELECTRICARIBE S.A. EN LIQUIDACION, contra la sentencia
proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquil_la, el 29 de enero de 2010, en el juicio que le promovio
GUILLERMO ENRIQUE CASTRO RODRIGUEZ 3 Ia recurrente y
al que fueron llamados en garantia LA NACION, MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO

PUBLICO, el DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION vy
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la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS.
ANTECEDENTES

GUILLERMO ENRIQUE CASTRO RODRIGUEZ demandd a la
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.- ELECTRICARIBE
S.A. EN LIQUIDACION, con el ﬁﬁ de que fuera condenada a
reconocerle y pagarle la pensién de jubilacion convenci.onal, el
retroactivo de ésta, la indexacion de la base salarial, lo ultra y

extra petita y las costas procesales.

Fundamentd sus peticiones en que ingresé a laborar para la
Electrificadora del Atlantico en el cargo de Aprendiz de Redes,
desde el 17 de enero de 1972 hasta el 31 de diciembre de 1974,
que, posteriormente, volvié a trabajar para la misma entidad, a
partir del 1° de junio de 1981 hasta el 6 de septiembre de 1999,

fecha en la que se retiré por acuerdo conciliatorio celebrado con la
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Electrificadora del Caribe S.A., la cual sustituyd a la primera en
mencion; que, de manera total, laboré 21 afios, 3 meses y 5 dias,
por lo que tenia derecho a acceder a la pension de jubilacién, por
haber cumplido con los requisitos establecidos en los articulos
105- 106 de la Convencion Colectiva Plan 70; que gozaba de los
beneficios convencionales, al momento del retiro; que, al
momento de realizar la demandada la liguidacién definitiva de
prestaciones, no le tuvo en cuenta todos los factores .Salariales

devengados, ni el valor de los mismos.

Al dar respuesta a la demanda (fls. 195-205 del cuaderno
principal), la entidad accionada se Opuso a las pretensiones y
negé los hechos, salvo la vinculacién laboral del actor, sus
extremos con la Electrificadora del Atlantico S.A. E.S.P.ycon la
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. y la sustitucién patronal
entre estas dos entidades. En su defensa propuso las
excepciones de bueha fe, prescripcién, cobro de lo no debido,
inexistencia de las obligaciones pretendidas, pago legal vy

oportuno, compensacién y cosa Juzgada.
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Luego de haber denunciado el pleito la entidad demandada a la
ELECTRIFICADORA DEL ATLANTICO S.A. E.S.P., el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Barranquilla, al que correspondié el
tramite de la primera instancia, llamé en garantia a LA NACION,
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, el DEPARTAMENTO
NACIONAL DE PLANEACION y la SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS. Sin embargo, ninguna
de éstas contesté la demanda del actor, ni el llamamiento en

garantia.

Posteriormente, el mismo despacho judicial, mediante fallo de 30
de mayo de 2008 (fls. 365-368 del cuaderno principal), declaré
probada la excepcion de inexistencia de las obligaciones y, por

ende, absolvi6 a la entidad demandada de las pretensiones.

T
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LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL

Al conocer del proceso, por apelacién interpuesta por el
demandante, el Tribunal Superior de Barranquilla, mediante falio
de 29 de enero de 2010 (fis. 461-469 del cuaderno principal),
revoco totalmente el del a quo v, en su lugar, condené a la entidad
demandada a pagar al actor Ia pension de jubilacién
convencional, en la suma de $1.060.945.10, 3 partir del 20 de
octubre de 2001, la cual debié ser debidamente indexada; deciaré
probada parcialmente ia excepcion de prescripcion sobre las
mesadas causadas con anterioridad al 4 de mayo de 2004, asi
como que la prestacion convencional debia ser compartida con la
de vejez que en el futuro otorgara el Instituto de Seguros Sociales,
evento en el cual corresponderia a la entidad pagar el mayor valor

entre aquélla y ésta, si existiere.
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En lo que interesa al recurso extraordinario, el Tribunal considero,
como fundamento de su decisién, que en virtud del principio de
consonancia, establecido en el articulo 66 del C.P.T. y de la S.S.
debia cefiirse a las materias que habian sido objeto del recurso de
apelacion por parte del demandante, con inclusion de io
concerniente a los derechos minimos € irrenunciables del
trabajador, de conformidad con las pautas de la sentencia C- 968
de 2003 de la Corte Constitucional; que el demandante perseguia
el reconocimiento de la pensién consagrada en el articulo 106 de
la Convencion Colectiva de Trabajo, vigente para el periodo 1998-
1999, el cual disponia que el trabajador que llegara a la edad de
50 afios y después de haber laborado mas de 20 de servicio
tendria derecho a recibir una pensién equivalente al 75% del
promedio de los salarios devengados en el ultimo afio de
servicios; que, a partir del andlisis de dicha norma, el juez de
primer grado habia considerado que el accionante no tenia
derecho, bajo el argumento de no haber completado todos los

requisitos en la vigencia de la relacién laboral y que, al haber
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llegado a la edad después del retiro del servicio, era por lo que,

segun el a quo, no resultaba aplicable dicho canon convencional.

En este orden de ideas, sostuvo que sobre el tema ya habia
tenido oportunidad de pronunciarse en otros procesos seguidos
contra otras entidades demandadas, por lo que sobre el punto
existia precedente horizontal; que, al analizar el articulo 106 de la

Convencién Colectiva de Trabajo, ‘uno de cuyos ejemplares aparece
incorporado al plenario con todos los requisitos de ley ‘el sello de registro de

su depdsito oportuno del original ante el Ministerio de la Proteccién Social”,

s€ entendia que si debia aplicarse al demandante, tal como se

inferia de las documentales visibles a folios 97 a 109; que “si
wmmmmammmozmmdam,wmmw
hawamﬁzayérbsoidmxeﬂbsmsecjbmlasentammﬁda,aiakzdeb
quemsensmadammbmfswlwdgo@w:mwaﬁoabdawaimmwbs
axmabaenelmﬁhaquaiamsemésalammdebsaxwatarmsmeabﬂaafcb
bspaBWasyadwnéabmbdefbdomdehs&d&xmmpwsdsambmqwm
claustila pueda producir algun efecto, deberéprefen?rseaaquelmmenoseacaoazob
generar ninguno, como nas iustra el Art. 1620 ibidem, sobre inferpretacion contractual’, que
lo anterior se encontraba en consonancia con el principio de

favorabilidad interpretativa que consagraba la Constitucion
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expresamente en el articulo 53, el cual habia sido analizado por
esta Sala en las sentencias de 19 de agosto de 1994 (Rad. 6734)

y 4 de septiembre de 1992 (Rad. 4929).

Afiadié que, ademas, la clausula convencional debia interpretarse
en el sentido mencionado, por cuantb el principio de buena fe
ordenaba que todo acto de declaracién de voluntad debia emitirse
para ser cumplido, tal como lo establecian los articulos 1603 del
C.C. y 55 del C.S.T. y, en esta medida era que surgian las
obligaciones no solo derivadas del contrato, sino de la naturaleza
de la relacion juridica; qUe sobre el mismo punto de controversia,
esta Corporacién se habia pronunciado en la sentencia de 8 de
abril de 2005 (Rad. 22700), para aplicar la doctrina en mencion y
para dar la razoén a los trabajadores de ia entidad, en el sentido de
reconocer la pensién de jubilacion, a pesar de haber cumplido los
requisitos convencionales una vez se terminara la vihcuiacién
laboral; que, de esta manera, hébia que dar cumplimiento al
precedente vertical; que debia condenar al pago de la pensién de
jubilacién del literal 3° del articulo 106 de la convencion colectiva

de trabajo a favor del demandante, toda vez que ‘para el afio 1992
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en que entro en vigor la norma, tenia méas de diez (10) afios de servicios a Ia
empresa, y completd un total de veintiun (21) afios, tres (3) meses y cinco
(6} dias, como lo certifica la misma emprésa (ver folios 123 y 124), y los
cincuenta (50) de edad los cumplio el veinte (20) de Octubre de 2001, al
haber nacido el dia 20 de Octubre de 1951, (ver folio 125); ante esa situacion
factica, la pension a reconocérsele como disfrute Jjubilatorio lo sera a partir
del 20 de Octubre del 2001, cuando cumplio el ultimo requisito exigido, como

es la edad minima presupuestada”.

Enfatizé en que el presupuesto de la edad podia cumplirse con
posterioridad al periodo del servicio, tal como ocurria en el
presente caso, en donde el demandante habia laborado por mas
de 20 afios a cargo de la entidad demandada, retirandose el 6 de
septiembre de 1999 y habiendo cumplido Ia edad el 20 de octubre
de 2001, es decir, con posterioridad al fehecimiento del vinculo
laboral; que, en consecuencia, debia revocar la decisién de primer
grédo, para, en su lugar, conceder el derecho; que, como Ia
clausula convencional establecia que la mesada pensional era del
75% del salario promedio devengado y éste ascen.dl'a a
$1.414.593.47, la entidad debia reconocer la pensién en

$1.060.945.10, debidamente indexada; que la excepcién de
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prescripcion estaba llamada a prosperar parcialmente, por cuanto
el derecho comenzé a ser exigible el 20 de obtubre de 2001 y la
demanda, que interrumpia la prescripcién, fue presentada el 4 de
mayo de 2007, por lo que las mesadas causadas con anterioridad
al 4 de mayo de 2004, se encontraban afectadas por dicho
fenémeno: y que, como el demandante estuvo afiliado al Instituto
de Seguros Sociales, su pensién convencional debia ser
compartida en el futuro con la de vejez otorgada por éste,

‘quedando a cargo de la demandada el mayor valor, si existiere.

EL RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la entidad demandada, concedido por el Tribunal y

admitido por la Corte, se procede a resolver.

10
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ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la recurrente que la Corte case totalmente la sentencia
impugnada, para que, en sede de instancia, confirme de manera
integra la de primer grado, que declardé probada la excepcion de

inexistencia de las obligaciones.

Subsidiariamente, solicita que la Corte case parcialmente la

decision del Tribunal, “en cuanto revocs Ia prosperidad de la excepcién

de ‘Inexistencia de las obligaciones” y la absolucion dispuesta a favor de
ELECTRICARIBE S.A., a que se contrae el ordinal primero de la sentencia
proferida por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Barranquilla, sin
considerar 1o pactado por las demandadas en e/ convenio de sustitucion
patronal y ordenando el pago de /a pension de origen convencional. Una vez
constituida la Honorable Corte en sede de instancia, condene a
ELECTRICARIBE SA. a pagar al sefior GUILLEMO ENRIQUE CASTRO
RODRIGUEZ, la pensién de origen convencional a partir del 4 de Mayo de
2004, fecha en que se interrumpié el fenémeno de ia prescripcion, en la

siguiente proporcién: 90% a cargo de ELECTRANTA y 10% a cargo de mi

"
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representada, ELECTRICARIBE S.A., tomando como ingreso base para
liquidar la primera mesada el promedio de lo devengado por el demandante
en el ultimo afio anterior a la fecha de terminacion de su contrato de {rabajo,
sin que en ningtn caso la pensién resuitante sea inferior al salario minimo

legal vigente el 4 de mayo de 2004. Sin costas en la segunda instancia”.

Con tal propésito formula cuatro cargos, por la causal primera de

casacién, que fueron replicados y enseguida se estudian.

PRIMER CARGO

Acusa la sentencia recurrida de violar indirectamente, en la
modalidad de faita de aplicacion, los articulos 469 y 467 del
C.S.T., en relacion con los articulos 8° de la Ley 153 de 1887, 11,
14, 36 y 142 de la Ley 100 de 1993, 53 de la Constitucion Politica,
1494 del C.C., 392 y 393 del C.P.C. y 260 y 193 del C.S.T. Dice
que ello se generd por la violacién medio de los articulos 25, 26,
49, 54A, 60,61y 77 del CP.T. yde la S.S. y 174, 187, 251 y 258

del C.P.C, aplicable a los juicios del trabajo en virtud de la

12
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remision analégica del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., asi

como el articulo 29 de la Constitucién Politica.

Dice que “a violacion de las anteriores disposiciones legales, se produjo

en forma indirecta, como consecuencia de un error de derecho consistente

en desatar las pretensiones de Ia Idemanda haciendo beneficiario al actor de
la Convencién Colectiva de Trabajo 1998- 1999, articulo 106 (Folios §a 25 y
79 a 81), pues se aprecié y sirvié de soporte en un texto documental que no
registra la solemnidad del deposito, carente de firma y fecha de
suscripcioén, es decir, con un medio probatonio que no tiene la exigencia
!ega! de la solemnidad que proce.éalmente Se requeria para la validez dentro

del proceso, dado que no cumplié con la exigencia formal ya enunciada”

En la demostracién del cargo sostiene lo siguiente:

‘2. El Juez de apelacion en la sentencia impugnada, aseveré lo
siguiente a folio 463 del expediente:

‘El accionante persigue que se declare judicialmente que tiene
derecho a Ia pensién de Jubilacién convencional consagrada en el
articulo 106 de la convencién colectiva de trabajo vigente el
periodo de 1998 a 1999..., inserta el texto de la referida cléusuta y
a continuacion concluye que “... en el caso que concita la
atencién de la Sala, la debida interpretacion de la clausula 106 de
la convencién colectiva de rabajo que regula las relaciones
laborales de Jla Empresa Electrificadora del Caribe -

13
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ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., en cuyos ejemplares aparece
incorporado al plenario con todos los requisitos de ley, el sello de
registro de su depésito oportuno del original ante el Ministerio de
la Proteccion Social, y su aplicacion efectiva’.

'“3. Los documentos a los que se refiere el Ad quem en el fallo
cuyos apartes he transcrito anferiormente, son los siguientes:

“a. Ejemplar de la Convencion Colectiva de 1998- 1999, en los
folios 5 a 25, en el cual aparece la secuencia de la denominada
“COMPILACION DE LOS CONVENIOS COLECTIVOS
VIGENTES, DEBIDAMENTE ACTUALIZADA CON EL ACTA
FINAL DEL ACUERDOQ MARCO SECTORIAL
CORRESPONDIENTE AL CUARTO PLIEGO UNICO NACIONAL
1998- 1999".

“Este documento se inicia con la INTRODUCCION y va hasta el
literal a) del articulo 66. Por el orden del articulado, el folio 26
debiera estar inserto después del folio 6 por corresponder a la
secuencia de articulos 4° al 7° que allf hacen faita”.

“Esta documental no tiene fecha, ni suscripcion y el tnico sello
que registran todos sus folios dice “REPUBLICA DE COLOMBIA,
MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL DIRECCION
TERRITORIAL ATLANTICO. La presente fotocopia es FIEL
COPIA DE SU ORIGINAL DE ESTA CONVENCION COLECTIVA
QUE REPOSA EN ESTA DIRECCION TERRITORIAL”.

“b. Los folios 27 a 29 del expediente:

1) El folio 27 inicia con el articulo 3° (VIGENCIA) y termina con
articulo 7° (SALUD)
2)

“2) El folio 28 inicia con “CONVENCION COLECTIVA DE

TRABAJO 1998- 1999”, sigue articulo 1° (CAMPO DE
APLICACION) y termina con el articulo 2° (SALARIOS).

14
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"3) El folio 29 inicia con el siguiente texto: ‘seguimiento continuo
en la gestion de salud ocupacional que se adelante en la Empresa
y termina con la firma de las partes el 6 de mayo de 1998”.

“De colocarlos en un presunto orden por la tematica final e inicial
de los folios 27 y 29, podria inferirse que se frata de la
Convencién Colectiva de 1998, pero solamente con un
contenido de siete (7) articulos”.

“Ello ademaés de sello con igual contenido al anotado en el literal
que antecede. Al respaldo del folio 29 sf registra constancia de
depésito de la Jefatura de la Divisién del Trabajo el 7 de mayo de
1998 (reiterada a folio 85)”

‘c. Luego los folios 30 a 58 siguen el enunciado numeérico de los
articulos 64 a 138, en relacién con los cuales podria igualmente
inferirse que corresponden a la secuencia aludida en el literal a.
anterior, en ellas se observa idéntico sello al registrado entre
comillas anteriormente, pero se nota la ausencia de firma, fecha
y referencia respecto de en qué momento se realizé el depdsita”.

“d. Desde el folio 58 al 70 aparecen textos de los ‘ANEXQOS No. 1,
2, 3, 4, 5 7 que ostentan solamente el referido selflo de
‘Republica de Colombia Ministerio de Ia Proteccion Social
Direccién Territorial Atlantico. La presente fotocopia es fiel copia
de su original de esta convencién colectiva que reposa en esta
direccion’.

‘e. Los folios 70 a 72 contienen: Acta No. 06- 01- 94 y el folio 72
anota: "REFERENCIA: Depésito Acta de Acuerdo convencional.
Barranquilla, Junio 21 de 1994.."y el encabezado de ACTA DE
ACUERDO en Barranquilta a los 21 dias del mes de Diciembre de
71995".

“El folio 73 inicia su texto con la continuacion del acta del folio
anterior y termina diciendo “Para constancia de lo anterior se firma
por los que en ella han intervenido en sefial de aceptacion. POR
LA EMPRESA. POR EL SINDICATO"

15
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“Estas documentales carecen igualmente de firmas y ostentan el
sello ya transcrito anteriormente”.

“f £l folio 74 en su encabezado se registra “‘CARLOS CONTE
LAMBOGLIA Gerente JOSE CABARCAS BECHARA Presidente”,
y en escrito sesgado una firma ilegible y la anotacién "HOJA EN
BLANCO”. '

“Esta documental ostenta solamente el sello ya inserto
anteriormente”.

“g. El folio 75 se inicia “ANEXO NO. 6” y termina con el paragrafo
1° que consagra cémo se liquida la cesantia definitiva en caso de
retiro y el reconocimiento del interés del 12% sobre dicha
fraccion”.

“Este folio ostenta el mismo sello ya referido”.

“h. El folio 76 inicia: “de la mafiana a cumplir su jomada de trabajo
en la calle, igualmente tendra derecho a su correspondiente orden
de comida; asi mismo le correspondera a los trabajadores que
conformen las cuadrillas de turno. ARTICULO 93° COMEDORES
Y JORNADA DE TRABAJO’, y termina con NOTA: Si la referida
jornada.... (Conv. Col. 1981)".

“E] folio 77 comienza: “Esta comisién procederéd a hacer las
observaciones y recomendaciones por escrito que estime
conveniente, en un acta que remitird a Gerencia para posterior
definicion y aprobacion. PARAGRAFO 1°. ARTICULO 971°
PRESTAMOS POR CALAMIDAD DOMESTICA...", y termina
insertando el PARAGRAFO 3° Para el caso de cuadrillas de
mantenimiento de redes, Distribucion, Lectores de contadores
revisores e inspectores y otros trabajadores que tengan que salir
en horas”.

“Ef folio 78 en sus primeros renglones dice ‘préstamo por
Reparacién con el 10% de su salario basico mensual, de
conformidad con lo vigente. ARTICULQ 89°. PRESTAMOS PARA
CONSTRUCCION O ADQUISICION DE VIVIENDA...” y termina
con el ARTICULO 90- METODOS DE APLICACION DE

16
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PRESTAMOS PARA CONSTRUCCION O ADQUISICION DE
VIVIENDA...”

‘Estas documentales solamente tienen el sello impreso en los
términos ya ilustrados”.

‘. El folio 82 contiene “"ACTA DE REUNION”, fechada el 6 de
Mayo de 1998 y firmada por Blanca Doris Garcia Giraldo como
Representante Legal designada por la Superintendencia de
Servicios Pablicos y José Martinez como presidente del Sindicato
SINTRAELECOL, para llevar a efecto “firma de compilacién de
convenciones colectivas vigentes”, y al respaldo constancia en
fotocopia ilegible”.

‘Nétese que este documento en su cara frontal tiene el sello ya
aludido, y en ninguno de sus apartes se alude a sy extension,
afios, o hechos de rubricar tal o cual documento de la referida
intencién, para su concrecion”.

J. El folio 83 registra: “acta de acuerdo fechada el 5 de mayo de
1998 para modificar el articulo 30- servicio médico”, con su
correspondiente constancia explicita de depésito a folio §4”

k. El folio 86 contiene fotocopia que textualmente dice
‘Electricatribe- CONVENCION COLECTIVA DE TRABAJO 98-99-
COMPILACION DE CONVENIOS COLECTIVOS 98- 99
SUSCRITA entre sindicato de trabajadores de la Electricidad de
Colombia SINTRAELECOL y ELECTRIFICADORA DEL CARIBE
S.A. ES.P.”: por su enunciado parece correspondsr a una
caratula’.

‘A folios siguientes 87 a 89 obran. fotocopias del Capitulo |,
JUBILACION Y SEGURO DE VIDA, articulos 105 a 108, sin
ningtin sello de depédsito ante autoridad competente; |a
aparicién en estas circunstancias no pone de presente
contextualizacién esencial respecto a: queé parte def enunciado de
la carédtula corresponden, a qué anualidad, menos su depésito y
tampoco si es su texto original 0 mediante cual se reformé y si
éste es el texto final” '

17
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“4  Tan evidente estaba la carencia de la aportacion de las
convenciones colectivas con la constancia de depdésito conforme
el mandalo legal para estos eventos, que el apoderado de la parte
demandante al presentar alegatos ante el Tribunal, present6 el
escrito el 28 de Agosto de 2008 (folios 386 a 388), en el cual
dedicé un capitulo especial de pruebas, las que allegé a folios 389
a 406, més unas jurisprudencias flustrativas, las cuales no fueron
decretadas como tales por el Ad- quem, segiin puede observarse
a folios 453 y ss”.

“5. Lo anterior significa que la documental contentiva de la
Convencion Colectiva de 1998- 1999, donde surge la
consagracion del beneficio convencional de la pension de
jubilacién, carece de la solemnidad necesaria del depdsito en el
término estipulado en el articulo 469 del C.S.T., y desconoce
igualmente lo previsto en el art. 29 de la Constitucion Politica, al
haberle dado valor probatorio con violacion del debido proceso”.

“6. En suma, el Ad quem fundamenta su decision en la
Convencién Colectiva de 1998- 1999 que obra en el expediente,
como elemento de juicio acerca de que el demandante era
beneficiario de dicha convencién colectiva de la que pretende
derivar su derecho y ha incurrido en evidente error de derecho al
haberla aceptado careciendo de la solemnidad sustancial del
deposito”.

“t 0 anterior, en la medida en que la documental de folio 27 a 2% y
79 a 81 solamente cuenta con siete articulos y la sentencia dice
aplicar el articulo 106 y, siguiendo la jurisprudencia de esa
Honorable Sala y, al tenor del art. 469 C.S.T, la simple fotocopia
sin constancia concreta de la solemnidad del depésito —seftalando
la fecha de la convencion y la del depésito, para establecer su
oportunidad- hace que la documental en la que sustentd el Ad
quem su decisién no tenga eficacia probatoria, por carecer del
requisito solemne del depésito para su validez y ser fuente de
derechos” '

“7. Tal yerro condujo a la vulneracién de las normas sustanciales
enunciadas en la proposicién jurfdica sin que sea dable aducir que
se trata del criterio del Ad quem en desarrollo de la libre formacion
del convencimiento judicial, en los términos del articulo 61 CPTP y
SS, en razén a que, esta facultad esté circunscrita a la valoracion
del acervo probatorio obrante en el expediente, con la expresa
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excepcion, sequn la cual ‘cuando la ley exija una determinada
solemnidad ad sustanciam actus, no se podré admitir su prueba
por otro medio”, o lo que es lo mismo carecers de validez si no
tiene la solemnidad excepcional y especial’.

‘De no aceptarse esta limitante o excepcion al principio de Ia libre
formacion del convencimiento se tornaria en arbitrariedad con la
consecuente vulneracion del derecho al Debido Proceso”

‘8. Esta circunstancia, fue definitiva por evidente pues el Ad
Quem, sin ningtn recato se rebeld contra la normatividad procesal
y, bajo el pretexto de sustentar su intencion dé imponer una
condena a mi representada, incurre en un grave error de derecho
cuando considera suficiente la simple transcripcién de la clusula
converncional, sin reparar en la apreciacién del canon extralegal
primigenio que exige que la prueba esté aportada con la
solemnidad legal que le podria dar validez y, por ello, incurre en
una violacién manifiesta del articulo 61 del C.P.T. ydela S.S, en
concordancia con el 469 del C.S.T.”

“9. No hay duda del evidente error de derecho enunciado, a la luz
de la nommatividad invocada como lo viene explicando la
Jjurisprudencia, en sentencias como la que, en uno de sus apartes,
transcribo a continuacion:

‘El mismo pensamiento se mantiene en sentencia de 30 de Junio
de 2004, radicacién No. 21.587, asi-

“10. Si el Tribunal hubiera aplicado los articulos 469 y 467 del
Cédigo Sustantivo del Trabajo, articulos 61 y 87 del CPT y SS
(modificado por el Dcr. 528 de 1 964) habria observado que en el
expediente obraba era un simple efemplar fraccionado e
incompleto de la “compilacién de convenios colectivos”, y que la
convencion colectiva de trabajo de 1998- 1999 solamente consta
de siete (7) articulos (folios 27 a 29 y 79 a 81), sin haber
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acreditado cudndo y qué tenor se modificé y realizé su deposito
oportuno para obtener el invocado articulo 106 convencional, por
lo tanto, al no demostrar la parte actora el derecho convencional
pretendido con prueba legalmente idbnea, no habia sustento para
condenar a mi representada’.

“41. Por lo tanto, al revocar el Tribunal en ia sentencia recurrida el
fallo absolutorio de primera instancia vuineré por falta de
aplicacion los articulos 469 y 467 del C.S.T. y esta falta de
aplicacién condujo al quebranto de las demas normas
sustanciales descritas al integrar la proposicién juridica que
sustenta este cargo, en concordancia con las normas procesales
que alli se mencionan, dado que, no demuestra validamente con
las solemnidades previstas en la Ley la existencia de la
Convencién Colectiva que supuestamente consagra la genesis de
tal derecho”. '

LA REPLICA

Afirma que e! sentenciador de segundo grado no pudo incurrir en
yerro alguno, por cuanto sus conclusiones obedecieron al analisis
juicioso de la clausula convencional, que dentro del proceso se
probé que el actor habia laborado por mas de 20 afios de servicio,
que la convencion colectiva es auténtica y la misma no fue

controvertida dentro de la oportunidad legal; y que el ad quem
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dicté una decisién con base en los principios de concentracién,

inmediacion y libre apreciacion de las pruebas.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Para condenar a la pension de jubilacion a favor del actor
consagrada en el articulo 106 de la Convencion Colec_:tiva de
Trabajo de 1998- 1999, e! Tribunal considers gue en el proceso
existia un ejemplar de la misma que reunia todas las formalidades
legales, es decir, que contaba con “ef sefio de registro de su depésito
oportunoc del original ante el Ministerio de la Proteccion Social’, por o que,
una vez transcrita dicha disposicion, afirmé que, segun ésta, el
trabajador que llegara a la edad de 50 afios y después de haber
laborado mas de 20 de servicio tendria derecho a recibir una
pension equivalente al 75% del promedio de los salarios
devengados en el Gltimo afio de servicios Y que, de acuerdo a los
precedentes vertical y horizontal existentes sobre el tema yala

voluntad de las partes, el cumplimiento de dichos requisitos no
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debia exigirse inexorablemente en la vigencia de la relacion

jaboral.

Frente a ello y a lo planteado por la censura, lo primero que

observa la Sala es que a pesar de que le asiste razon a ésta en
cuanto al desorden existente en los folios de la Compilacion de los
Convenios Colectivos y la Convencién Colectiva de Trabajo de
1998- 1999, en especial de los folios 5 al 7 y 26 al 29, lo cierto es
que colocandolos en el orden debido, esto es, 5, 6, 26, 7, 8 al 25,
30 al 74, 28, 27, 29 y 79 al 81 del cuaderno principal, ambos
documentos citados aparecen completos en su articulado, y no es
cierto, como aquéila sostiene, que el ejemplar de la primera
aparece fraccionado e incompleto, pues, en el orden dicho, se
muestra que la misma va del articulo 1° al 138, con sus

correspondientes anexos.

Ahora bien, pasa por alto la recurrente que la Convencion
Colectiva de Trabajo para 1998- 1999, consistente en 7 articulos,
dentro de los cuales el 4° dejoé vigentes e incorporadas todas las

disposiciones extralegales pre- existentes en la entidad (folio 79-
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81), pues en su tenor “as normas pre-existentes, Convenciones

Colectivas de Trabajo, Acuerdos anteriores y Laudos Anbitrales que no hayan
sido modificados por el presente Acuerdo, quedaran incorporados en la

nueva Convencién Colectiva que suscriba la organizacién sindical con cada

empresa”, incluye hasta el folio 85 del cuaderno principal, en donde
claramente se observa la nota de depdsito de ia misma ilevada a
cabo ante el Ministerio de la Proteccion Social, Direccién
Territorial del Atlantico el 7 de mayo de 1998, que es la formalidad
exigida por el articulo 469 del Codigo Sustantivo del Trabajo para
que las convenciones colectivas del trabajo generen efectos y se
consideren plenamente validas, motivo por el cual en el folio 85 se
encuentra probada |la circunstancia que echa de menos el

recurrente y que es la base de su ataque.

De la misma forma, no tiene asidero el argumento de la entidad

de que la “COMPILACION DE LOS CONVENIOS COLECTIVOS

VIGENTES, DEBIDAMENTE ACTUALIZADA CON EL ACTA FINAL DEL
ACUERDO MARCO SECTORIAL CORRESPONDIENTE AL CUARTO

PLIEGO UNICO NACIONAL 1998- 1999” Uinicamente posee en todos
sus folios el sello de ser copia auténtica del original, pues también

encuentra la Corte que la misma si tiene la nota de depésito ante
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el Ministerio de la Proteccion Social, dado que, a folio 82 del
cuaderno principal consta que los representantes legales de la
Electrificadora del Atiantico S.A. E.S.P. y de SINTRAELECOL, se
reunieron ante el ente ministerial el 6 de mayo de 1998, con la

finalidad “.de Hevar a efecto la firma de la Compilacion de los Convenios

Colectivos Vigentes que contiene la trascripcion de todas y cada una de las
clausulas preexistentes suscritas con SINTRAELECOL. Una vez efectuada la
revisién de cada una de las normas Convencionales pactadas y depositadas
anfe el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, las partes manifiestan su
confonnfdad total, razén por la cual se procede a su fima y depdsito ante la
Direccién Regional del Trabajo Segurtidad Social del Atlantico, para que surta

todos sus efectos juridicos de acuerdo con la Ley. Para constancia se firma

por todos los que en ella intervinieron”, documento que, encuentra la
Sala, contiene las firmas de los depositantes y de! funcionario del
Ministerio mencionado, por lo que, entonces, dicha compilacion si
tiéne la firma de quienés la suscribieron, su constancia de

deposito y la vigencia correspondiente a los anos 1998- 1999.

Con ello, no pudo incurrir el ad quem en el error de derecho
endilgado por la censura, toda vez que éste tomo por existente la

Convencion Colectiva de Trabajo de 1998- 1999, junto con la



. Rad. No. 47887
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. -~ Electricaribe S.A. en Liquidacién- vs
Guillermo Enrique Castro Rodriguez y otros

Compilacién de Convenios, de donde derive el articulo 1086
referido al derecho pensional, de conformidad con la solemnidad
requerida legalmente para ello consistente en el debido depdsito
ante el Ministerio de la Proteccion Social, lo cual, como ya se vio,

si estaba acreditado plenamente en el proceso.

Por to anterior, el cargo no prospera.

SEGUNDO CARGO

Acusa la sentencia de violar directamente, en la modalidad de
interpretacion errénea, los articulos 467 y 469 del C.S.T., en
 relacion con los articulos 8° de la Ley 153 de 1887, 11, 14, 36 y
142 de la Ley 100 de 1993, 53 de la Constitucién Politica, 1494,

1602, 1618 y 1620 del C.C. y 260 y 193 def C.S.T.
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En la demostracion del cargo sostiene que se encuentra de
acuerdo con los presupuestos facticos del fallo, en especial que el
demandante habia laborado- por mas de 20 afios, que se retiré
voluntariamente del servicio el 6 de septiembre de 1999, que
cumplié los 50 afios de edad el 20 de octubre de 2001 y que la
pension a la que aspira es de caracter extralegal, que, por
definicion legal, las convenciones colectivas de trabajo se
celebran entre uno o varios empleadores y uno o varios sindicatos
con la finalidad de fijar las condiciones que regiran los contratos
individuales de trabajo: que, de acuerdo a lo anterior, es de la
naturaleza de las normas convencionales, mejorar las condiciones
laborales de los trabajadores, mas no de quienes se han

desvinculado y, “por lo tanto, salvo disposicion express, legal o
convencional, en contrario, no pueden pretender beneficiarse de lo que en

ellas se consagra cuando ya no tienen la condicion de trabajadores”, que,
por este motivo, se equivoca el Tribunal al atribuir como sujeto
beneficiario de la convencion colectiva al demandante, a pesar de
no tener éste la calidad de trabajador, para la época en que

cumplié los requisitos para el reconocimiento de la pension de
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origen convencional; que las convenciones colectivas solo rigen
durante la vigencia de los contratos de trabajo, de acuerdo con el

articulo 467 del C.S.T.

Agrega que “sin embargo, sucede que en el caso sub judice, el

demandante, contrariando el real entendimiento del precepto legal en cila
(art. 467 dei C.S.T.), pretende la aplicacién de un beneficio para trabajadores
cuando ostentaba la calidad de extrabajador, y sin que hubiera cumplido los
requisitos exigidos por la norma convencional en vigencia del contrato de

trabajo, como paladinamente o acepta la parte actora en el escrito de

demanda y en los alegatos de sustentacién de Ia apelacion”, que esta
Corporacién, en la sentencia de 21 de abril de 1999 (Rad. 11413),
estudio el tema y el ad quem se alejo de dicho criterio; que
claramente hay error en la interpretacion, porgue tanto en la
norma como én el criterio jurisprudencial en mencion, se exige la
calidad de trabajador efectivd, para ser beneficiaric de la

convencion colectiva, “en e/ caso objefo de estudio, partiendo de Ia

aceptacion de los supuestos facticos sobre el tema, no hay duda de que el
Tribunal, consciente de la desvinculacion laboral del actor el 6 de Septiembre
de 1999 y de que a dicha fecha no habia cumplido todos los requisitos

exigidos por fa Convencion Colectiva, la aplict sin sustento legal alguno”.

27



Rad. No. 47687
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. — Electricaribe S.A. en Liguidacién- vs
Guillermo Enrique Castro Rodriguez y otros

LA REPLICA

Aduce que el demandante no renuncié a su derecho adquirido e
irrenunciable; que sobre la pensién de jubilacién contemplada en
el articulo 260 del C.S.T. ha dicho la jurisprudencia que la misma
nace a la vida juridica cuando se cumplen dos requisitos: edad y
tiempo de servicios, tal como lo sostuvo esta Corporacion en la
sentencia de 10 de agosto de 1988 (Rad. 2343), de la cual
transcribié apartes; y que la Corte Constitucional, en multiples

sentencias ha definido los derechos adquiridos.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Lo primero a destacar frente al cargo es que el Tribunal no se

refiri® en ningin momento a un posible entendimiento de ios
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articulos 467 y 469 del Cddigo Sustantivo del Trabajo, que es el
presupuesto indispensable para atacar una sentencia de segundo
grado, en sede del recurso extraordinario de casacion, bajo la
modalidad de interpretacion errénea, tal como lo ha indicado de

manera reiterada la jurisprudencia de esta Corporacion,

En efecto, no verifica la Corte ninguna referencia del fallador de
segundo grado en cuanto a la interpretacion de las nhormas
legales denunciadas, por cuanto Ia sentencia de aquél estuvo
soportada, basicamente, en la valoracién del articulo 106 de |a
Convencion Colectiva de Trabajo, vigente para el periodo 1998-
1999. Luego, en estricto sentido, el Tribunal no se remitic al
contenido del articulo 467 dei C.S.T., sino que interpretd la norma
convencional en cita a la luz de los principios de ihterpretacién de
los contratos, la intencion de los contratantes, el efecto util de las
estipulaciones y la favorabilidad constitucional y, después de
determinar que el texto convencional si le era aplicable al
demandante en su calidad de extrabajador de ta entidad, estimo
que éste habia cumplido con ias exigencias alli contempladas,

para acceder a la pensién de jubilacion.
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Por elio, se desestima el cargo.

TERCER CARGO

Acusa la sentencia recurrida de violar directamente, en la
modalidad de aplicacion indebida, los articulos 21 y 36, inciso 3°

de la Ley 100 de 1993, en relacién con los articulos 16, 19 y 260

del C.S.T., 48 y 53 de la Constitucion Politica y 8° de la Ley 163

de 1887.

En la sustentacién del cargo arguye que el Tribunal ordend el
pago de la pension de jubilacién de manera indexada; que, a
pesar del nuevo criteric manejado por esta Corporaciéon en
materia de actualizacién de las pensiones, lo cierto es que la del

actor no es de las previstas en la Ley 100 de 1993, "o que hace

improcedente la indexacion dispuesta; pues como fo ha sostenido de manera
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reiterada esa Honorable Corte, no hay tal “indexacién”, para pensiones que

no tengan la vocacion, génesis o causa legal, como ocurre en esfe caso”:

que si se pretendiera aplicar la Ley 100 de 1993, “tendria que

considerarse la imposibilidad de hacerlo, en atencién al origen y fundamento
convencional de la pension reclamada y dispensada por el Tribunal. lo
anterior, dado que su reconocimiento lo fue en fos términos acordados por

las partes que suscribieron el acuerdo convencional, razén suficiente para

haber dispuesto la absolucién a la demandada”, que, ademas, el
transcurso del tiempo no puede ser atribuible a la demandada;
que, en definitiva, no puede aplicarse las disposiciones de la ley

en Cita, sino el acuerdo de voluntades.

LA REPLICA

Dice que sobre el tema de Ia indexacion, la Corte Constitucional
sé pronuncié en la sentencia T- 1059 de 2007, de la cual

transcribe apartes.
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CONSIDERACIONES DE LA CORTE

No le asiste razén a la entidad reCurrente cuando afirma que la
indexacion de la pension de jubilac'ic'm del actor no es procedente,
como lo encontré el ad quem, bajo el argumento de no estar
contemplada la misma en la Ley 100 de 1993 al ser de origen
convencional, tqda vez que la doctrina actual y reiterada de esta
Corporacion, p|a§mada a partir de la sentencia del 31 de julio de
2007 (Rad. 29022) ha reconocido dicho beneficio para todas las
pensiones extralegales que se causen a partir del 7 de julio de
1991, es decir, desde la entrada en vigencia de la Constitucion de

1991. En efecto en dicha decision, se dijo:

“En ese orden, el tema objeto de controversia se reduce a
determinar, si procede la indexacion de la base salarial para
reajustarle el valor inicial de la pension de jubilacion convencional
que le fue reconocida al actor y, como consecuencia, ajustar las
mesadas posteriores al 24 de octubre de 1999.
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“Valga recordar que ya en vigencia de la Constitucién Poliftica de
1991, esta Corte venia disponiendo la indexacion de la base
salarial de la pensién extralegal y de la restringida de jubilacion.
Asi por ejemplo lo definio en las sentencias del 8 de febrero,
radicacion 7996 y del 5 de agosto, radicacion 8616, ambas de
1996. Sin embargo, posteriormente, dicha doctrina fue recogida,
para negarla, principalmente, en la sentencia del 18 de agosto de
1999, radicado N° 11818,

‘Luego, se admiti6 la reevaluacién en comento, por mayoria de los
integrantes de la Sala, s6lo para los eventos en que se reclamaran
pensiones con fundamento en el régimen de transicién del articulo
36 de la Ley 100 de 1993 y, ultimamente, también para las
pensiones legales causadas a partir de la vigencia de la
Constitucion Politica de 1991, segun sentencia del 20 de abril de
2007, radicado 29470 y, mas recienfemente, en sentenicia de 26
de junio de 2007 radicado 28452, en las que se utilizaron como
soporte basico las decisiones de la Corte Constitucional del 19 de
octubre y 1 de noviembre de 1996, radicaciones D-6247 y D-6246,
respectivamente. De suerte que, ahora, ante los antecedentes
citados, la Corporacién reexamina el tema propuesto, variando su
tesis, por mayoria.

‘Pues bien, el fundamento constitucional Jurisprudencial referido es
el que a su vez otorga pleno soporte a la actualizacién de la base
salarial de las pensiones, sin diferenciarias por su origen, pues la
misma tesis - segun la cual la omisién del legislador no puede
afectar a una categoria de pensiones, y a las que, por
consiguiente, corresponde aplicaries Ia legislacién vigente para
ofras, con el mecanismo de la indexacion, para efectos de liquidar
una mesada pensional actualizada-, es de recibo tratdndose de
pensiones exiralegales o convencionales, pues éstas no
corresponden, en rigor, a una prestacién nueva, porque ain, con
anterioridad a la nueva Constitucién Politica Y a la expedicién de la
Ley 100 de 1993, existian regimenes legales que protegian a los
trabajadores del sector privado y oficial, de ciertas contingencias
surgidas con ocasién de Ia ejecucién del contrato de trabajo, de Ila
propia naturaleza humana def trabajador o también de eventos
fortuitos de diferente orden, que afectaran su vida laboral 0,
incluso, que pusieran fin a su existencia, con perjuicio de su
nucleo familiar.
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“Es que el reconocimiento de una pension extralegal, entre ellas la
convencional, no determina en principio mas que un mejoramiento
de un derecho minimo legal, mediante el cual se flexibilizan las
exigencias para su causacion o simplemente incrementan su
cuantia; luego, respecto de estas prestaciones extralegales,
también caben los postulados constitucionales previstos en los
articulos 48 y 53 de la Constitucién Nacional, que prevén el
mantenimiento del poder adquisitivo constante de las pensiones
legales.

“Cf gctual criterio mayoritario, que admite la actualizacion de la
base salarial tratdndose de pensiones legales causadas con
posterioridad a la entrada en vigencia de la nueva Constitucion,
impera también ahora para las extralegales, como serfa el caso de
las convencionales, segun lo anotado.

“ o anterior porque, en verdad, no hay razon justificativa alguna
para diferenciar, a un trabajador pensionado de acuerdo con la ley,
con uno con arreglo a una convencion, porque, valga agregar, el
impacto del fenémeno econémico de la inflacion, lo padece tanto
el uno como el otro, amén de que si la correccion monetaria no
conduce a hacer més onerosa una obligacion pensional, sino a
mantener el valor econémico de la moneda frente a su progresivo
envilecimiento, su aplicacion, respecto de pensiones extralegales,
sean ellas convencionales o voluntarias, no altera de ninguna
forma el acto inicial de reconocimiento, porque simplemente lo
que se presenta es una actualizacion del monto para mantener su
valor constante.

“Como conclusién de lo precisado, resulta obligado para la sala
reconocer procedente la actualizacion del ingreso base de
liquidacioén de la pension convencional aqui demandada, dado que
se causé en vigencia de la actual Constitucion Politica, y con
apoyo, se repite, en los estudios de constitucionalidad efectuados
en la sentencia D-6247 del 19 de octubre de 2006 y D-6246 del 1
de noviembre del mismo afio, atras referidos.

34



L

Rad. No. 47687

Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. — Electricaribe S.A. en Liquidacién- vs
Guillermo Enrique Castro Rodriguez y otros

"Por consiguiente, el cargo prospera, y en este sentido, por
mayoria, se rectifica la anterior posicién jurisprudencial.”

De conformidad con lo anterior, estima la Sala que no incurrioé en
dislate juridico alguno el Tribunal, al ordenar la indexacién del
ingreso base de liquidacion de la pensién de jubilacion
convencional del actor, toda vez que ésta se causd el 20 de
octubre de 2001, cuando cumplié la edad requerida por la norma
convencional, es decir, en vigencia de la Constitucion de 1 991,
siendo éste, como se vio con la jurisprudencia transcrita, el criterio

actual para otorgar el derecho en cuestion. -

En virtud de lo anterior, ei cargo no prospera.

CUARTO CARGO

Acusa la sentencia recurrida de violar indirectamente, en la

modalidad de aplicacién indebida, el articulo 70 del C.ST., en
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relacién con los articulos 67, 68 y 69 del mismo codigo y 1494 y

1602 del C.C.

Afirma que dicha violacion se dio como consecuencia de los

siguiéntes errores de hecho:

“1. No dar por demostrado, esténdolo, que en el acuerdo de
sustitucion patronal entre ELECTRANTA y ELECTRICARIBE
(folios 162 a 170, concretamente los folios 165 y 1 66), -
expresamente se convino que ELECTRANTA asumiria el 90% del
valor de las condenas judiciales dictadas en procesos de caracter
laboral originados en demandas que, a partir de la fecha efectiva
de la sustitucién, presente un trabajador o un pensionado contra
ELECTRICARIBE por hechos u omisiones ocurridos con
anterioridad a la fecha de sustitucion”.

“2 No dar por demostrado, estandolo, que solo el 10% del valor
de las condenas judiciales antes referida estd a cargo de
ELECTRICARIBE”.

Dice que ello se debié a la falta de valoracién del Convenio de
Sustitucién Patronal que obra a folios 162 a 170 (reiterado a folios

283 a 349), en especial de las clausulas 3% y 4% del mismo.
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En la demostracién det cargo sostiene lo siguiente:

“1. En la cldusula 32 numeral 2. del Convenio de Sustitucién
Patronal que dice el Tribunal haber considerado, se establecio
que ELECTRICARIBE asume y se obliga a responder por “ef 10%
del valor de las condenas judiciales dictadas en procesos de
caracter laboral originados en demandas que, a partir de la fecha
efectiva, presente un trabajador o un pensionado contra
ELECTRICARIBE por hecho u omisiones ocurridos con
anterioridad a la fecha efectiva, siempre y cuando se Je haya
denunciado el pleito o lamado en garantia a ELECTRANTA en la
oportunidad procesal correspondiente” (Folios 165 y 166)”.

"3. Por su parte la clausula 4° numeral 2 del mismo convenio
antes citada, establece que FELECTRANTA asume y se obliga a
responder por ‘el 90% del valor de las condenas Judiciales
dictadas en procesos de caracter laboral originados en demandas
que, a partir de la fecha efectiva, presente un frabajador o un
pensionado contra ELECTRICARIBE, por hechos u omisiones
ocurridos con anterioridad a la fecha efectiva, siempre y cuando
se le haya denunciado el pleito o Wamado en garantia a
ELECTRANTA... (Folios 164- vuelto y 165)".

“d4. Es un hecho que no se discute que entre ELECTRANTA y
ELECTRICARIBE se produjo una sustitucién patronal, que como
lo reconoce ELECTRICARIBE en Ia contestacion de la demanda,
tuvo como fecha efectiva el 16 de agosto de 1998, es decir, que Ia
condena judicial que impuso el Ad quem en la sentencia que se
recurre es posterior a la denominada “fecha efectiva”

‘5. A pesar que el Juez de Segundo Grado fuvo a su
consideracion el convenio de sustitucién, incurrié en el error de
haber omitido su apreciacion Y no dar por establecido que la
obligacion adquirida por ELECTRANTA ¥y que es.materia de la
condena, fuvo su génesis en un contrato de trabajo que se
desarrollo en su inicio de aprendiz y luego en el contrato a término
fijo en gran parte siendo ELECTRANTA Ia empleadora def
demandante; es decir, antes de la sustitucion patronal y se negé a
observar la perentoriedad de tal acuerdo; conclusion ligera, si se
tiene en cuenta que el juez de alzada no vio el acuerdo de tales
obligaciones de carécter laboral en Ia manera como
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proporcionalmente se asumieron en acuerdo legitimo y con
respaldo legal, en los términos referidos en las clausulas a las que
se alude en los numerales 2 y 3 precedentes”.

“6. Por su parte, el articulo 70 C.S.T. establece que el antiguo y el
nuevo empleador pueden acordar modificaciones de sus propias
relaciones, siempre y cuando tales acuerdos no afecten los
derechos consagrados a favor de los trabajadores en el articulo
anterior (refiérese a la responsabilidad solidaria de que trata el
articulo 69 C.S.T.)". '

“7. No hay duda que la figura de la sustitucion de empleadores
implica que el nuevo empleador, frente a los frabajadores asume
solidariamente las obligaciones del antiguo causadas antes de la
fecha efectiva, sin perjuicio de que, si el nuevo empleador las
reconoce, pueda repetir contra el antiguo”.

“8 | as deficiencias precedentes condujeron al Tribunal a vulnerar
el articulo 70 del C.S.T., pues si el Ad quem hubiera considerado
que ELECTRANTA fue vinculada procesalmente a este proceso,
que las obligaciones a que da lugar la condena fueron adquiridas
por la misma empleadora antes de la sustitucion, que en el
convenio de sustitucién se establecié la forma como los
empleadores asumirian la responsabilidad respecto de estas
obligaciones, habria llegado a la conclusion que la condena
impuesta debe incluir a ELECTRANTA en el 90% de acuerdo con
la forma como, al tenor del articulo 70 C.S.T., lo estipularon el
antiguo y el nuevo empleador en el Convenio de Sustitucion
Patronal, obrante a folios 162 a 170 y, particularmente, en relacion
con las clausulas 3y 4.

“9  En efecto, cuando empleador antiguo y nuevo celebran
acuerdos en los términos del Artfculo 70 C.S.T. y éstos no afectan
el derecho de los trabajadores, no se observa razén para
desconocer tal acuerdo y desestimar el convenio de sustitucion
aportado al proceso, méxime cuando de las pruebas aportadas y
de la actuacibn en el proceso existe evidencia acerca del
cumplimiento por parte del nuevo empleador de las exigencias
convenidas para que, al tenor de lo previsto en el articulo 57
C.P.C. se resuelva en el mismo proceso de acuerdo con lo que
las partes del convenio acordaron”.
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LA REPLICA

No presenté argumentos al cuarto cargo.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Los errores de hecho endilgados por la censura a ia decision del
Tribunal  de no haber valorado el Convenio de Sustitucion
Patronal, en el cual se establecié que la Electrificadora del Caribe
S.A. E.S.P. asumiria el 10% del valor de las condenas derivadas
de procesos de caracter laboral que, a partir de la fecha efectiva
de la sustitucién, presentara un trabajador o un pensionado contra
aquélla por hechos u omisiones anteriores, mientras que la
Electrificadora del Atlantico S.A. E.S.P. se obligaba a responder

por el 90% de las mismas, siempre y cuando en uno y otro caso
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ésta uitima fuera llamada en garantia o se le denunciara el pleifo,
no constituyen hechos relevantes para la decision del Tribunal
que condend a Electr_icaribe S.A. al pago complet'd de la pension
de jubilacion convencional, toda vez que, como en otras
oportunidades lo ha manifestado esta Sala, este tipo de acuerdos
privados no tienen efectos ni vinculan a terceros que no se
adhieran a ellos, pues segun el principio de la relativiqlad de los
actos juridicos, éstos no perjudican ni aprovechan a los terceros,
de manera que lo que invoca el recurrente como Convenio de
Sustitucién Patronal (folioc 162-170 del cuaderno principal), solo
tiene efectos entre las partes que la suscribieron, esto es, la
Electrificadora del Atlantico S.A. E.S.P. y la Electrificadora del
Caribe S.A. E.S.P., mas no frente al demandante que para estos
efectos se puede calificar como un tercero absoluto y frente al
cual sélo opera lo previsto en el articulo 69 del C.S.T., cuyo

ordinal 3° dispone:

“En los casos de jubilacion, cuyo derecho haya nacido con
anterioridad a la sustitucién, las pensiones mensuales que sean

exigibles con posterioridad a esa sustitucion deben ser cubiertas
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por el nuevo {empleador), pero éste puede repetir contra el

‘antiguo”,

Conforme con ello, ei ataque resulta inane frente a la decisién dei
Tribunal de imponer las condenas totalmente frente a Ia
Electrificadora del Caribe, pues la norma citada no establece una
responsabilidad solidaria en este caso, aunque si le confiere la
posibilidad al nuevo patrono de repetir contra e antiguo, caso en
el que dicha repeticion estara sujeta a los acuerdos verificados

entre las partes.

Ahora bien, la Sala no puede entrar a pronunciarse frente al
acuerdo establecido entre la entidad demandada y la
Electrificadora del Atlantico S.A. E.S.P., toda vez que ésta no fue
vinculada al proceso, a pesar de la denuncia del pleito que le
hiciera en su oportunidad procesal aquella (folios 188- 192 y 206-
210 del cuaderno principal), por cuanto el juez de primera
instancia llamé en garantia fue a LA NACION, MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO

PUBLICO, el DEPARTAMENTO NAGIONAL DE PLANEACION y
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la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
'DOMICILIARIOS (folio 350 y 351), sin que la entidad demandada
hubiese presentado inconformidad alguna para corregir el yerro
del fatlador y, con ello, vincular a la Electrificadora del Atlantico
'S.A. ESSP. y, a partir de ello, definir la relacion entre la
demandada y ésta, por lo que no puede ahora la Corte, en sede
del recurso extraordinario, entrar a subsanar la inactividad
procesal de la entidad demandada, maxime cuando se encuentra
en juego el derecho fundamental al debido proceso de Electranta

S.A. ESP.

Por las razones expuestas, el cargo no prospera.

Las costas en el recurso extraordinario estaran a cargo de la
recurrente. Como agenbias en derecho se fijara la suma de
CINCO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($5.500.000)

MONEDA CORRIENTE.
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En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Laboral, administrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autoridad de Ia ley, NO CASA la sentencia
dictada el 29 de enero de 2010 por e;l‘ Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, dentro del juicio ordinario laboral que ie
adelanta GUILLERMO ENRIQUE CASTRO RODRIGUEZ a Ia
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.-
ELECTRICARIBE S.A. EN LIQUIDACION y al que fueron
llamados en garantia LA NACION, MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.
el DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION y la
SUPERINTENDENCIA . DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS.

Las costas en el recurso extraordinario estan a cargo de la
recurrente. Como agencias en derecho se fija fa suma de CINCO
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($5.500.000) MONEDA
CORRIENTE.
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COPIESE, NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y DEVUELVASE EL

EXPEDIENTE AL TRIBUNAL DE ORIGEN.

——————— —— e
_— —

FRANCISCO JAVIER RICAURTE GOMEZ
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