CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO AMINISTRATIVO

SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
CONSEJERA PONENTE: NUBIA MARGOTH PENA GARZON

NUmero unico de radicacion: 41001233100020120004701
ACCION: NU’LIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: JESUS YAMIL MENESES RAMOS

TESIS: SE CONFIRMA LA SENTENCIA APELADA. OPERO LA
CADUCIDAD EN ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. LA VACANCIA JUDICIAL NO SUSPENDE EL TERMINO DE
CADUCIDAD. CUANDO LA FECHA LIMITE DEL TERMINO DE
CADUCIDAD VENCE EN UN DiA INHABIL, SE TRASLADA AL DiA
HABIL SIGUIENTE.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 10 de febrero de 2016,
proferida por el Tribunal Administrativo del Huila - Sala Segunda de
Decisidén!, por medio de la cual se declar6 probada la caducidad de
la accidn y, en consecuencia, se inhibié de fallar el fondo del

asunto.

1En adelante el Tribunal.
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I. ANTECEDENTES

I.1.- El sefior JESUS YAMIL MENESES RAMOS, en ejercicio de la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho prevista en el
articulo 85 del Cédigo Contencioso Administrativo -CCA-, mediante
apoderado, presenté demanda contra la CORPORACION
AUTONOMA DEL ALTO MAGDALENA - CAM2, en la que formulé

las siguientes pretensiones:

"[...] PRIMERO: Que se declare la nulidad de la
resolucion No. 3262 del 02 de noviembre de 2010,
expedida por la CAM REGIONAL SUR, por medio de la
cual aplicé una sancion equivalente a 8 SMLV, que
asciende a la suma de CUATRO MILLONES CIENTO
VEINTE MIL PESOS ($4.120.000) al senor JESUS
YAMIL MENESES RAMOS. Igualmente impuso como
medida compensatoria realizar la delimitacion de la
ronda del nacimiento mediante cercado, la remocion
de cultivos que se encuentren dentro de la zona
protectora del nacimiento de la fuente hidrica, zona
qgue abastece un acueducto veredal, que son zonas
determinadas como ecosistemas estratégicos (100
metros a la redonda)- Suspender definitivamente toda
actividad de tala o quema que elimine bosque natural
dentro del predio la montafia de la vereda Gallardito
del municipio de Elias - Realizar la siembra de una
cantidad minima de quinientos (500) arboles de las
especies vegetales idoneas y nativas (...).

SEGUNDO: Que se declare la nulidad de la resolucidn
No. 1348 de junio 14 de 2011, expedida por la CAM
REGIONAL SUR por medio de la cual se resuelve un

2En adelante Corporacion CAM.
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recurso de reposicion contra la resolucion 3262 del 02
de noviembre de 2010.

TERCERO: Que, como consecuencia de las
declaraciones anteriores y a titulo de restablecimiento
del derecho se permita la explotacion del predio
denominado "LA MONTANA" ubicado en la fraccién de
aguadas, vereda Gallardito en jurisdiccion del
municipio de Elias.

CUARTO: Igualmente debera pagar los dafios
ocasionados por lucro cesante, dafio emergente, dafos
morales que ha sufrido el nucleo familiar del sefior
JESUS YAMIL MENESES RAMOS y por los gastos
generados por la negativa de la explotacion del predio”

I.2 FUNDAMENTOS DE HECHO

Como hechos relevantes de la demanda, la Sala extrae los

siguientes:

1.- El sefior JESUS YAMIL MENESES RAMOS adquirié mediante
compraventa el predio denominado “La Montafa”, ubicado en la
fraccion de Aguadas, vereda Gallardito del municipio de Elias, con
una extension 8.000 m2, negocio juridico que fue protocolizado el 5
de septiembre de 2008 mediante escritura 350 de la Notaria Unica

del Circulo de Timana, en el departamento del Huila.

2.- La compraventa celebrada estuvo precedida de un concepto de

la CAM sobre la viabilidad del aprovechamiento del predio, en el
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cual se establecia la posibilidad de su explotacidn una vez se

realizara la delimitacién del area protectora.

3.- El 22 de septiembre de 2008, luego de dar inicio a las labores
de adecuacién del terreno para su explotacién, acudio al predio una
funcionaria de la CAM para adelantar una visita de inspeccion con
ocasion de la denuncia nium. 499, presentada por la comunidad de
la vereda Gallardito, resultado de la cual, emitio el concepto técnico
num. 482, en el que manifesté al sefior JESUS YAMIL MENESES
RAMOS o a cualquiera que ostentara la propiedad de dicho terreno,
gue no podria realizar “"ninguna actividad antrdpica que requiriera la

eliminacion de la cobertura vegetal existente” en el mismo.

4.- En el mes de junio de 2009, ante la dificil situacion econémica y
en ausencia de acto administrativo que declarara dicha porcién de
terreno como de reserva forestal, el sefor JESUS YAMIL
MENESES RAMOS decidid iniciar nuevamente la adecuacién del
predio para su explotacién econdmica, siendo conminado por la
misma funcionaria de la CAM a detener cualquier tipo de

explotacién, so pena de la apertura de pliego de cargos.
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5.- Posteriormente, el 30 de junio de 2009 le fue notificado el
pliego de cargos nium. 172, cuyo tramite concluyd con la expedicidon
de la Resolucion sancionatoria nim. 3262 de 2 de noviembre de
2010, por medio de la cual el Director Territorial de la CAM -
Regional Sur impuso al demandante una sancidn equivalente a ocho
(8) SMLMV vy le ordend la delimitaciéon de la ronda de nacimiento,
mediante cercado, la remocién de los cultivos que se encontraran
dentro de dicha area, asi como la suspension definitiva de toda
actividad de tala o quema que eliminara el bosque natural dentro
del predio La Montafa, limitando la actividad de siembra
Unicamente a 500 arboles de las especies vegetales “idoneas y

nativas”.

6.- La anterior sancion fue confirmada mediante Resolucién ndam.
1348 de 14 de junio de 2011, emanada de la misma autoridad
administrativa, en respuesta del recurso de reposicidon interpuesto

por el sefor Meneses Ramos.

7.-Segun el actor, la decisién de la CAM ademdas de ser
contradictoria con su propio concepto, ha afectado sus derechos
sobre la propiedad adquirida, lo que le ha generado sendos

perjuicios materiales y morales al limitar su explotacion econémica.

Calle 12 No. 7 - 65 - Tel: (57-1) 350-6700 - Bogota D.C. - Colombia

www.consejodeestado.gov.co



Numero Unico de radicadén: 410012331000201200047 01
Actor: JESUS YAMIL MENESES RAMOS

I.3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

En apoyo de sus pretensiones, el demandante adujo que los actos
acusados vulneraron los articulos 2°, 6°, 13, 25 y 29 de la
Constitucion Politica; 14 del Decreto 1541 de 1978; 5° de la Ley 99

de 1993; 1° del Decreto 1498 de 2008; y la Ley 1021 de 2006.

Como concepto de la violacidn afirmd que la CAM transgredié las
disposiciones anteriormente mencionadas, por cuanto se
desconocieron las obligaciones contenidas en ellas, generando con
ello desviaciones al no ajustarse a las atribuciones conferidas por la
ley; y que, ademds, no tenia competencia para establecer la
limitacidn impuesta, toda vez que las areas de reserva forestal solo
podian ser declaradas por el Ministerio de Ambiente, Vivienda vy
Desarrollo Territorial, o por la Corporaciones Autdnomas Regionales
en su territorio, previa expedicidén del acto administrativo que asi lo
declare, lo que no ocurrié respecto del predio “La Montafia” por él

adquirido.

Agrego que la desviacién de poder se presenta cuando determinada
atribucién de que esta investida una autoridad, se ejerce no para

obtener el fin que la ley persigue y quiere, sino otro distinto.
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I.4.- CONTESTACION DE LA DEMANDA

La Corporacion Autonoma Regional CAM, por intermedio de
apoderado judicial contesté oportunamente la demanda3 y se
opuso a las pretensiones formuladas por el actor, bajo los

argumentos que se exponen a continuacién:

Que la actuacidon adelantada por la CAM en ejercicio de sus
funciones se ajustd a la legalidad, toda vez que se encontraba
suficientemente documentado y probado, a partir de las visitas
efectuadas, que el sefior JESUS YAMIL MENESES RAMOS
desplegd en su predio actividades que afectaban ambientalmente la
zona, consistentes en la tala de especies y floras silvestres sin el
respectivo permiso para ello, con afectacion no solo del paisaje

natural sino de las fuentes hidricas de abastecimiento.

Precisé que el proceso sancionatorio que concluyé con los actos
administrativos demandados, se adelantd sin ningun tipo de

violacion al debido proceso ni al derecho de defensa, razén por la

3 Folios 90 a 127 c. ppal.
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gue los cargos no estaban llamados a prosperar preservandose la
presuncién de legalidad que los ampara. Senald que el cargo de
desviacién de poder alegado no se encontraba desarrollado y que

carecia de fundamento.

Propuso como excepciones i) la caducidad de la accién, ii) la
ausencia del desarrollo del concepto de la violacién enunciado, iii)
la observancia del principio de legalidad y del debido proceso en el
proceso administrativo sancionatorio, iv) la inexistencia de causal
de nulidad que afectara los actos administrativos demandados y V)

la ausencia de prueba de los perjuicios reclamados.

II-. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Tribunal Administrativo del Huila mediante sentencia de 10 de
febrero de 2016, declaré probada la excepcion de caducidad de la
accién formulada por la entidad demandada y, en consecuencia, se

inhibié para fallar el fondo del asunto.

Como fundamento de la anterior decisidn sefalé que, luego de
revisar las pruebas documentales aportadas por la parte
demandante, se evidenciaba que entre la fecha de notificacion de la

Resolucion num. 1348 de 14 de junio de 2011 y la de la
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presentacion de la demanda, el 25 de enero de 2012,
transcurrieron mas de los cuatro meses, de que trata el articulo
136, numeral 2, del CCA., para el ejercicio oportuno de la accion,

operando el fendomeno de la caducidad.

III.FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

La parte actora interpuso oportunamente recurso de apelacion?, en
el que solicitd la revocatoria del fallo de primera instancia y el
conocimiento de fondo de las pretensiones de nulidad vy
restablecimiento formuladas en la demanda, respecto de los actos
acusados. Como sustento del recurso expuso, en esencia lo

siguiente:

Manifestd su desacuerdo con la decision adoptada por el a guo, al
considerar que la declaratoria de caducidad en la etapa de fallo era
extemporanea, toda vez que dicho aspecto quedd superado al

admitirse la demanda.

4 Folio 291 c. ppal.
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Precisd, ademas, que el término para resolver excepciones previas
se superd sin que el Tribunal corriera el traslado respectivo a la

parte actora para que se pronunciara sobre las mismas.

Insisti6 en que de encontrarse caducada la accién, el Tribunal de
instancia debid declararla al evaluar los requisitos de admisibilidad
para proceder a su rechazo, no obstante, procedié a darle el
impulso procesal, con lo que generd una falsa expectativa para las

partes y un desgaste innecesario para las mismas.

IV. ALEGATOS DE CONCLUSION

IV.1. La parte actora reiterd los argumentos expuestos en la

demanda.

Indicé que el Tribunal en la sentencia de primer grado adujo que
habia operado la caducidad de la accidon, pero desconoce las
diferentes etapas procesales que se llevaron a cabo durante el
tramite del proceso ordinario, incurriendo en un desgaste del
sistema judicial por mas de 4 afios, periodo en el cual le generd una

falsa expectativa.
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IV.2. La CAM insistio en la extemporaneidad de presentacidon de la
demanda y solicitd la confirmacion de la sentencia de primera

instancia.

Seflalé que las pruebas documentales y testimoniales recaudadas
en el proceso ordinario conducen, sin lugar a dudas, a demostrar
que dio estricto cumplimiento al principio de legalidad y al derecho
al debido proceso en el tramite del proceso administrativo
sancionatorio, sin que pueda evidenciarse causal alguna de nulidad
de los actos administrativos enjuiciados; y que no son ciertos los
argumentos esbozados por el actor en el recurso de apelacién,
comoquiera que existen diferentes oportunidades procesales para
acreditar la configuracion de la caducidad de la accidn, tales como
al momento de admitirse la demanda, decidir excepciones y hasta

la etapa de fallo.

IV.3. El Agente del Ministerio Publico guardd silencio.

V. CONSIDERACIONES DE LA SALA

V.1. ACTOS ACUSADOS

Los actos administrativos demandados son:
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i) La Resolucion 3262 de 2 de noviembre de 20105, "por
medio de la cual se impone una sancion”, expedida por el Director
Territorial Sur de la Corporacién Auténoma Regional del Alto

Magdalena CAM.

Este acto administrativo establecié que el sefior JESUS YAMIL
MENESES RAMOS incurrié en infracciones ambientales conforme a
la normatividad ambiental vigente y, en consecuencia, se le impuso
una sancién equivalente a 8 SMLV, ordenando como medidas
compensatorias la delimitacion mediante cercado de la ronda de
nacimiento en el predio “La Montafna”, la remocidon de los cultivos
que se encuentren dentro de la zona protectora del nacimiento de
la fuente hidrica y la suspension de las actividades de tala o quema

de vegetacion.

ii) La Resolucion 1348 de 14 de junio de 20115, "por medio de
la cual se resuelve un recurso de reposicion”, expedida por el
Director Territorial Sur de la Corporacién Autonoma Regional del

Alto Magdalena CAM.

5> Folios 11-24 c. ppal.
6 Folios 25-28 c. ppal.
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Este acto confirmd en todas sus partes la resolucién sancionatoria
nim.3262 de 2 de noviembre de 2010 y ordend al infractor el
cumplimiento de las compensaciones ambientales alli establecidas.

V.2. PROBLEMA JURIDICO POR RESOLVER

Corresponde a la Sala establecer, si en el presente caso opero la
caducidad de la accién de nulidad y restablecimiento ejercida por el
sefior JESUS YAMIL MENESES RAMOS contra las resoluciones
demandadas, o si le asiste razon al apelante al afirmar que dicha
excepcion no podia ser declarada en la etapa de fallo sino en la
etapa de admisidon de la demanda o previo el traslado a la parte
demandante de las excepciones previas formuladas para el

ejercicio de su derecho de contradiccion.

V.3. CASO CONCRETO

Para resolver el problema juridico planteado procede la Sala a
verificar si operé o no en el presente caso el fendmeno de la
caducidad de la accidon, ejercida por el sefior JESUS YAMIL

MENESES RAMOS contra la CAM.
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Conforme al articulo 136 del Cédigo Contencioso Administrativo, la
accién de nulidad y restablecimiento del derecho caduca al cabo de
4 meses, contados a partir del dia siguiente al de la notificacién,
publicacion, comunicacién o ejecucién de los actos administrativos

demandados, segun el caso.’

En los eventos en los que se debe solicitar conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad, como ocurre este caso, la Ley 640
de 2001 en el articulo 21 establecié la suspensién del término de

caducidad para tales efectos, asi:

“"ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O
DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun
el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta
que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos
en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se
expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la
presente ley o hasta que se venza el término de tres (3)
meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra
primero. Esta suspension operara por una sola vez y sera
improrrogable”.

7 Cédigo Contencioso Administrativo. "ARTICULO 136. CADUCIDAD DE LAS
ACCIONES.(...)” "2. La de restablecimiento del derecho caducara al cabo de
cuatro (4) meses, contados a partir del dia siguiente al de la publicacion,
notificacion, comunicacién o ejecucién del acto, segun el caso. Sin embargo, los
actos que reconozcan prestaciones periddicas podran demandarse en cualquier
tiempo por la administracion o por los interesados, pero no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.”
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De la disposicion transcrita se colige que la presentacién de la
solicitud de conciliacién suspende el término de caducidad, en
cuatro eventos a saber: i) hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio, ii) hasta que el acta de conciliacidon se haya registrado
en los casos en que este tramite sea exigido por la ley, iii) hasta
gue se expidan la constancias de su celebracion, o, iv) hasta que se
venza el término de tres (3) meses desde la presentacion de la
solicitud, lo que ocurra primero, interrupcion que opera por una

sola vez y es improrrogable.

En el presente caso fueron demandadas las resoluciones nums.
3262 de 2 de noviembre de 2010 y 1348 de 14 de junio de 2011, a
través de las cuales se impuso al actor una sancién por infraccidon
ambiental. La resolucion que puso fin al procedimiento
sancionatorio, esto es la nium. 1348 de 14 de junio de 2011, por
medio de la cual la CAM resolvio el recurso de reposicidon
interpuesto, confirmando en todas sus partes la resolucién inicial,
fue notificada personalmente al sefior JESUS YAMIL MENESES
RAMOS, el dia 28 de junio de 2011, como aparece acreditado en el

expediente8, por lo que en aplicacién del contenido del articulo 136

8 Folio 28 c. ppal.
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citado, éste tenia hasta el 29 de octubre de 2011 para ejercer

validamente la accidn subjetiva con la presentacidon de la demanda.

Sin embargo, estando en curso dicho término, el 7 de octubre de
2011 el sefior MENESES RAMOS solicitd la conciliacion prejudicial
ante la Procuraduria 89 Judicial Administrativa de Neiva, -quedando
entonces 23 dias para el fenecimiento de tal término-, la cual se
declardé fallida el 18 de noviembre siguiente, expidiéndose la
certificacidon respectiva el 10. de diciembre de 2011°, por lo que
entre el 7 de octubre y el 10 de diciembre de dicha anualidad
opero la suspension de términos a que alude el articulo 21 de la Ley

640 de 2001, arriba transcrito.

Lo anterior supone que, dada la suspension generada por el tramite
de la conciliacion prejudicial, el término de caducidad se reanudd el
2 de diciembre de 2011 y como para el momento de la solicitud de
conciliaciéon restaban tan solo 23 dias para que operara la
caducidad, dicho término vencia el 24 de diciembre de 2011,
maximo plazo con el que contaba el demandante para presentar

oportunamente la demanda.

% Certificacion que obra a folio 66 del expediente.
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No obstante lo anterior y como quiera que el 24 de diciembre de
2011 los despachos judiciales estaban cerrados por vacancia
judicial, se tiene que el demandante podia presentar validamente
su demanda el 11 de enero de 2012, primer dia habil para tal
efecto. Lo anterior, con fundamento en el articulo 62 del Cddigo de
Régimen Politico y Municipal, aplicable a los asuntos administrativos

por remision expresa del articulo 267 del CCA.

Dicho articulo es del siguiente tenor:

"ARTICULO 62. COMPUTO DE LOS PLAZOS. En los plazos
de dias que se sefalen en las leyes y actos oficiales, se
entienden suprimidos los feriados y de vacantes, a menos de
expresarse lo contrario._Los de meses y afios se computan
segun el calendario; pero si el udltimo dia fuere feriado o de
vacante, se extendera el plazo hasta el primer dia habil.” (se
resalta)

La jurisprudencia de esta Seccidén ha sido reiterativa en el tema de
la contabilizacién del término de caducidad en los eventos en que
acaece en el periodo colectivo de vacancia judicial, asi:
"[...] En tal orden, cuando se trate de contabilizar el término a
partir del cual ocurre el fendmeno de la caducidad de la

mentada accidon, debe seguirse la regla del computo de meses,
es decir, que en ella no se excluyen los dias de interrupcion de
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vacancia judicial o los que por cualquier otra causa el despacho
se encuentre cerrado, por ejemplo la suspension del servicio de
administracion de justicia, a menos que el término se venza en
uno de ellos, caso en el cual el plazo se extendera hasta el
primer dia habil siguiente.

En tal orden, no tienen asidero los argumentos esgrimidos por
la recurrente relacionados con la suspension del término
aludido con ocasién del paro judicial presentado en todo el
territorio nacional desde el 3 de septiembre hasta el 16 de
octubre de 2008, y tampoco en relacion con la vacancia
judicial, pues, se repite, el término de caducidad previsto en el
articulo 136 del C.C.A. es de meses, y las normas transcritas
exceptuan los de vacancia o en los que por cualquier otra causa
haya permanecido cerrado el Despacho, cuando se trate del
computo de términos de dias, no de meses como acontece en
el sub judice [...]."°

De conformidad con lo expuesto, como ya se dijo, al cumplirse el
término de caducidad el 24 de diciembre de 2011, dicho plazo se
traslada automaticamente para el siguiente dia habil, en este caso
para el 11 de enero de 2012, lo que pone de manifiesto que hasta
ese dia el actor podia presentar la demanda, por lo que al radicarla
el 25 de enero de 2012, lo hizo por fuera del término de caducidad

previsto en el articulo 136, numeral 2, del CCA.

10 Auto del 28 de octubre de 2010, proferida dentro del expediente radicado bajo el nim. 2009-
00078, con ponencia del Magistrado, Doctor Rafael E. Ostau de Lafont Pianeta, postura reiterada
entre otras, en las providencias del 22 de octubre de 2015 dentro del exp. 2015-001112-01; del 29
de agosto de 2019, exp. 2018-0489-01, y del 20 de noviembre de 2019 exp. 2019-00048-00.
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Ahora, frente a la afirmacién del demandante acerca de que el
Tribunal del Huila no podia declarar la caducidad de la accién en la
etapa de fallo, se tiene que la misma carece de asidero legal debido
a que por virtud de lo establecido en el articulo 164 del CCA, el juez
de instancia no solo esta facultado para ello, sino que constituye su
obligacion, aun de oficio, declarar toda excepcidén que se encuentre
demostrada. Al respecto, el articulo en mencion dispuso lo

siguiente:

"ARTICULO 164. En todos los procesos podrdn proponerse
las excepciones de fondo en la contestacion de la demanda
cuando sea procedente o dentro del término de fijacion en
lista, en los demas casos.

En la sentencia definitiva se decidira sobre las excepciones
propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador

encuentre probada.

Son excepciones de fondo las que se oponen a la
prosperidad de la pretension.

El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y
decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin
perjuicio de la "reformatio in pejus."” (se resalta)

Y si bien en la etapa admisoria de la demanda deben ser verificados
todos los presupuestos procesales y sustanciales para la admision,
entre ellos la ocurrencia o no del fendbmeno de la caducidad, lo
anterior no obsta para que, formulada tal excepcién por la parte

demandada dentro del término legal, o advertida de oficio, el juez
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de instancia deba proceder a declarar su ocurrencia en la sentencia

de primera instancia.

Finalmente, en relacidon con el argumento del recurrente, relativo a
una presunta falencia procedimental por parte del a quo,
consistente en la omisién del traslado oportuno de las excepciones
formuladas por la entidad demandada, no esta llamado a prosperar,
toda vez que en el cdédigo contencioso administrativo no estaba
previsto taxativamente el traslado especial de las excepciones.
Ademas, examinado el expediente, se advierte que el proceso se
abrid a pruebas mediante auto de 11 de abril de 20131 sin que la
parte demandante recurriera dicho proveido para controvertir la
situacion expuesta, si advirtiera con ello quebrantado su derecho de
contradiccion y defensa y la debida aplicacién de la regla general
contenida en el CPC al respecto. Asi pues, transcurridas las etapas
ulteriores bajo el silencio de la parte demandante que omitid
deliberadamente ejercer los recursos legales establecidos en la
norma procesal para ventilar su disenso, cualquier irregularidad
existente quedd subsanada en los términos establecidos en el
paragrafo unico del articulo 140 del CPC, que sefiala que: "Las

demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas, si no

1 Folio 228 c. ppal.
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se impugnan oportunamente por medio de los recursos que este

Cddigo establece”.

De lo precedente, se concluye que la demanda formulada por el
sefior MENESES RAMOS se presentd por fuera del término de
caducidad de 4 meses previsto en el articulo 136, numeral 2, del
CCA para ello, y, en consecuencia, asistié razén al a gquo para
declarar probado en el fallo de primera instancia, la excepcion de
caducidad interpuesta por la Corporacion Autonoma CAM, con la
consabida inhibicion para el conocimiento de las pretensiones de
nulidad y restablecimiento formuladas dentro del proceso de la
referencia, razén por la cual la Sala confirmara la sentencia
apelada, como en efecto se dispondra en la parte resolutiva de la

presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Primera, administrando
justicia en nombre de la republica y por la autoridad de la

ley
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FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR l|a sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo del Huila el 10 de febrero de 2016, que declaré
probada la excepcidén de caducidad y, en consecuencia, se inhibié de

fallar el fondo del asunto.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de origen una vez

ejecutoriada esta providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se deja constancia de que la anterior sentencia fue leida, discutida

y aprobada por la Sala en la sesién del dia 18 de marzo de 2021.

HERNANDO SANCHEZ SANCHEZ OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Presidente

NUBIA MARGOTH PENA GARZON ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
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