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ASUNTO A DECIDIR

Se ocupa la Sala de resolver el recurso ordinario de apelacion, del fallo proferido
el 29 de mayo de 2015, por medio del cual la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas?, sancioné con DOS (2) MESES
DE SUSPENSION EN EL EJERCICIO DE LA PROFESION Y MULTA DE DOS
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES al abogado SILVIO
HERNANDEZ RINCON, tras hallarlo responsable de las faltas determinadas en
los articulos 37-1 y 39 de la Ley 1123 de 2007 a titulo de culpa y dolo

respectivamente.
HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES
Hechos
Generd la accion disciplinaria en este asunto, la queja de Maria Myriam

Saldarriaga Ramirez contra el abogado Silvio Hernandez Rincén presentada el

4 de diciembre de 20132, ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo

1 M.P. Dr. Miguel Angel Barrera Nufiez. En Sala Dual con el Magistrado Dr. José Ricardo Romero Camargo.
2 Folios 2 -3 c. p.
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Seccional de la Judicatura de Caldas donde puso en contexto el comportamiento
inadecuado y censurable del profesional del derecho, quien recibié poder para

adelantar el proceso de sucesion de su esposo Alejandro Sanchez Monroy.

Por tercera persona se enterd la quejosa, que el togado denunciado tenia una
deuda de $10.000.000.00 con su difunto esposo y estaba representada en una
hipoteca, razon por la que se entiende no contaba con la caracteristica de la

transparencia para asumir el compromiso profesional.

Al reclamarle la quejosa al denunciado el haberle manifestado no conocer a su
esposo, el disciplinado le manifestd que no se dejara creer de la gente, que
creyera en él que llevaba 53 afios ejerciendo la profesion, que no prestara
atencion; sin embargo, la denunciante contaba con copias del proceso de

hipoteca que le fueron facilitadas en el Juzgado de familia de Anserma Caldas.

En razon a la actitud asumida por el togado, le recovo el poder conferido para lo
que envio el comunicado pertinente al Juzgado; por tal virtud el proceso se
encuentra estancado por falta de la expedicién del paz y salvo del inculpado

para que pueda asumir otro profesional el proceso.
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La quejosa aport6 copia del poder otorgado el 10 de enero de 20123 y copia de
la revocatoria del mismo presentada al Juzgado Promiscuo de Familia de

Anserma Caldas el 17 de septiembre de 20134,

Antecedentes Procesales

Correspondié la queja al Magistrado MIGUEL ANGEL BARRERA PENA de Ia
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de
Caldas, en cuyo despacho se profirié el auto de marzo 7 de 20145 en el que se
ordend la apertura de investigacion disciplinaria y se sefiald el 11 de abril de

2014 para la realizacion de la audiencia de pruebas y calificacion provisional.

Se adelanto la audiencia de pruebas y calificacion el 27 de junio de 2014, por
cuanto no fue posible su realizacién en la fecha inicialmente programada; en
este acto intervino el inculpado quien rindié version libre y la quejosa con la

ampliacion de la noticia disciplinaria; se dispuso la practica de pruebas.

El inculpado indic6 que recibié poder para adelantar las gestiones profesionales

en proceso de filiacion de la paternidad de Tania Alejandra Taborda Ramirez y

$Fls.6-7c.p.
4FL 4c.p.
S Folio 14 c. p.
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de sucesion del causante Alejandro Sanchez Monroy; en ambos procesos
tramitados en el Juzgado Promiscuo de Familia de Anserma Caldas de manera

normal.

La denunciante por su parte se sostiene en su dicho, manifiesta que acordaron
honorarios por el equivalente al 15% que se lograra en el proceso de sucesion

donde es causante su esposo Alejando Sanchez Monroy.

Calidad de disciplinado

Se acreditdo por la Unidad del Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura con certificado 02655-20146, que el doctor Silvio
Hernandez Rincén titular de la cédula de ciudadania N° 1.228.260 y portador de
la Tarjeta Profesional N° 3202 del Consejo Superior de la Judicatura, se

encuentra inscrito como abogado vigente.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La Sala primaria profirié sentencia el 29 de mayo de 2015 aprobada en acta N°
019 y sancion6 al abogado Silvio Hernandez Rincén con la imposicion de
SUSPENSION POR EL TERMINO DE DOS (2) MESES EN EL EJERCICIO DE
LA PROFESION y MULTA DE DOS SALARIOS MINIMOS MENSUALES

6 Folio 13 c. p.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

M.P. CAMILO MONTOYA REYES
Radicado N° 170011102000201400079 01
Referencia: Abogado en Apelacién

LEGALES VIGENTES, por las faltas contenidas en los articulos 37-1y 39 de la

ley 1123 de 2007, acopiadas a titulo de culpa y dolo respectivamente.

En referencia a la falta por debida diligencia profesional, numeral 1 del articulo
37 de la Ley 1123 de 2007, sefial6 la Sala a quo que de conformidad con las
evidencias adosadas al glosario, se establecio la relacion cliente - abogado;
ademas, que el disciplinable no adelant6 las gestiones profesionales que le
encomendo la quejosa pues dejd de actuar en forma adecuada a los fines del
mandato, pues no solicité la liquidacion del crédito cuando quiera que el Juzgado
accedio a su solicitud de ampliar las medidas cautelares el 4 de enero de 2013
sin intervencion alguna; la nueva apoderada asume desde el 12 de diciembre de
2013 y el 15 de enero de 2014 logra la actuacion para el tramite del trabajo de

particion no realizado por el inculpado en un espacio considerable de tiempo.

Se observa que la quejosa al suscribir el documento el 17 de septiembre de
2013 revocando el poder al investigado, manifesté “..toda vez que segin mi
apreciacion al proceso le falta impulso para su agil desarrollo...”, situacion demostrada y

corroborada con la gestion de la nueva apoderada.

En referencia a la falta registrada en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007, se

detiene la judicatura a observar el tenor literal de la citada norma y encuentra:
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“Articulo 39. También constituye falta disciplinaria, el ejercicio ilegal de la
profesion, y la violacion de las disposiciones legales que establecen el

régimen de incompatibilidades para el ejercicio de la profesion o al deber de

independencia profesional’. (Resalto y subraya propias).

En consideracién a esta conducta, acorde con lo analizado por el fallador de
primer grado, el togado sancionado debié manifestarle o poner en conocimiento
de la quejosa su situacion de parte deudora en el hipotecario de su difunto
esposo Yy no lo hizo. Contrario a ello cuando aquélla se entera por tercero y le
reclama sobre el particular, le indica que no debe prestar atencion a esta
situacion, que debe creer en él que tiene 53 afios de experiencia en el ejercicio

profesional.

Se le llamé a responder al disciplinable por esta falta descrita en el articulo 39 de
la Ley 1123 de 2007, a titulo de dolo, pues se cuenta con los elementos
probatorios calificados en la normatividad aplicable, para de esta manera
precisar la consumacion de la conducta; aparece el poder recibido por el togado
el 10 de enero de 2012, ademas de ser un hecho admitido por el propio
inculpado y sumado a ello su intervencion en el proceso acorde con la prueba
por él aportada, todo este conjunto de factores constituyen elementos de juicio

que demuestran a no dudar el hecho.
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Téngase en cuenta que conforme al querer del legislador, el togado debid
abstenerse de recibir el poder, a menos que la quejosa siendo enterada por
aquél de la situacion que lo ubica como deudor en el proceso hipotecario le
hubiese manifestado su deseo y autorizacion para que actuara en su
representacion, lo que podria obrar eventualmente como una diminuente o
quizas en valoracidén una justificacion. Su comportamiento fue opuesto a estas
posibilidades, pues ndtese como la quejosa refiere haberle exhibido las copias
obtenidas del proceso hipotecario y el disciplinado le rest6 importancia al tema;
ademas, desde un comienzo le negd conocer a su difunto esposo y resulté al
final ser su deudor, dejando claro que si se conocian. El abogado engafié a su
cliente con la respuesta de no conocer a su difunto esposo, pues como
profesional del derecho conocia las implicaciones de recibir el poder en las

condiciones que lo hizo.

Con lo anterior, queda claro que el proceder del investigado rebasé los
postulados deontologicos que regulan el proceder del abogado, disefiado
precisamente para garantizar a la sociedad un comportamiento ético del

profesional del derecho.

Determinacion de la sancion impuesta

El fallador de primer grado evalua la conducta del togado concluyendo la certeza

de los hechos investigados y su responsabilidad, por lo que lo sanciona con
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SUSPENSION POR EL TERMINO DE DOS (2) MESES EN EL EJERCICIO DE
LA PROFESION Y MULTA DE DOS SALARIOS MINIMOS MENSUALES
LEGALES VIGENTES; se considerod debidamente probadas las faltas, teniendo
en cuenta la existencia de un poder para actuar en un asunto de donde se
desprende ser parte pasiva como deudor del difunto de quien se pretendia la
sucesion; ademas, se logré establecer su inactividad en el proceso desde el 4 de
enero de 2013 hasta el 17 de septiembre del mismo afio, cuando la quejosa
revoca el mandato por considerar su pasiva actuacion, misma que se activd con

su nueva apoderada como se dejé registrado.

En firme la decision, fue objeto del recurso de apelacién, razén por la cual se
remitieron las diligencias a esta Superioridad con el fin de surtir la protesta

presentada.

RECURSO DE APELACION

En concreto el profesional recurrente, hace referencia al plenario en el que
resultd sancionado, y argumenta que no puede determinarse un acto de
deslealtad profesional por la existencia de una acreencia a favor de la sucesién
del causante y menos aun al encontrarse constituida una hipoteca de un

inmueble.
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Arguye que este hecho en nada afecta los intereses de los herederos, pero si los
suyos al haber tramitado el proceso; aduce ademas el haber adelantado las
gestiones sin costo alguno por la carencia de recursos de la quejosa, al
solicitarle el paz y salvo no contaba con la posibilidad de determinar los

honorarios por no estar liquidada la sucesion.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

Repartidas las diligencias correspondieron al despacho de quien hoy funge como
ponente, el 10 de agosto de 2015; con auto de agosto 13 de 2015, se avocd
conocimiento de las diligencias, se ordeno correrle traslado al Ministerio Publico
y se requirié a la Secretaria Judicial de esta Corporacion, para que informara si
contra el profesional investigado cursaban otros procesos por los mismos

hechos.

Concepto del Ministerio Publico

El Ministerio Publico se notificd el 19 de agosto de 2015, y rindié concepto
mediante escrito del 3 de septiembre de 2015, en el que solicita se confirme la

sancion impuesta al togado. Hace una relacion de los hechos denunciados y
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sobre todo de las tesis de defensa en la alzada; rechaza a sus posturas por
cuanto se cuenta con elementos necesarios para confirmar la sentencia

recurrida.

Registra en su escrito un enunciado sobre los aspectos planteados por el
togado, donde para el caso concreto referente al proceso de sucesion aceptado
con poder del 10 de enero de 2012, manifiesta que el deber era poner en
conocimiento de la quejosa su condicion de deudor hipotecario del causante,
pero no lo hizo y contrario a ello le neg6 a la quejosa conocer a quien en vida fue

SU €Spos0.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Competencia

La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, al

tenor de lo previsto en el numeral 4° del articulo 112 de la Ley 270 de 1996 -

Estatutaria de Administracion de Justicia-, es competente para “Conocer de los

recursos de apelacion y de hecho, asi como de la consulta, en los procesos disciplinarios de

que conocen en primera instancia las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos

Seccionales de la Judicatura.”, en concordancia con el numeral 1° del articulo 59 de
la Ley 1123 de 2007 - Codigo Disciplinario del Abogado -.
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Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incdlume para esta
Superioridad, a pesar de la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del
primero (1°) de julio de 2015, mediante el cual se cred el nuevo 6rgano rector
disciplinable; pues en razén a lo establecido en el paragrafo transitorio 1° del

articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso:

“(...) Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de

la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la

Comisién Nacional de Disciplina Judicial’, transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional mediante Auto 278 del 9 de julio de 2015 proferido por la H. Corte

Constitucional, que dispuso:

“6. De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe
entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial no se
posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa que, actualmente, la

Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura conserva sus

competencias, es decir, se encuentra plenamente habilitada para ejercer, no sélo la funcion

jurisdiccional disciplinaria, sino también, para dirimir los conflictos de competencia que surjan

entre las distintas jurisdicciones y para conocer de acciones de tutela.”; razon por la cual

esta Sala entrara a decidir lo que en derecho corresponda.

Asunto a resolver
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La Sala estudiara el recurso de apelacion interpuesto por el disciplinado. Se
mantendréa la sancion impuesta al togado, en la forma y términos descritos en el
fallo de primera instancia de mayo 29 de 2015, donde se sancion6 con
Suspension por el término de Dos (2) Meses en el ejercicio de la profesion
y Multa de Dos Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes al abogado
Silvio Hernandez Rincén, tras hallarlo responsable de las faltas establecidas en
los articulos 37-1 y 39 de la Ley 1123 de 2007, a titulo de culpa y dolo
respectivamente, en razén de encontrar en el recaudo probatorio suficiente

soporte para determinar el acertado fallo recurrido.

La Sala se aparta de los planteamientos del profesional recurrente, pues se
encuentran dirigidos hacia una situacion personal donde el sancionado
considera su sancion injusta por ser la primera vez en mas de 50 afios de
gjercicio profesional. Por lo anterior, depreca su absolucion de los cargos

deducidos en la sentencia impugnada.

La razén de la sancion quedd ampliamente descubierta, cuando quiera que el
togado efectivamente recibidé un poder para actuar en un proceso de sucesion
que de acuerdo con su propio dicho, este asunto seria beneficiado con una
acreencia suya en un proceso hipotecario. De ahi se desprende entonces la falta

al deber de independencia profesional que le fuera imputada.
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Asi mismo, se logro establecer su inactividad desde el 4 de enero de 2013 por lo

que la quejosa debid revocar su poder el 17 de septiembre del mismo afio.

Para ahondar en razones, la Sala analizara los elementos constitutivos de las

faltas disciplinarias por las que se sancion6 al abogado

Descripcion tipica de las faltas imputadas.

En el sub examine, al abogado Silvio Hernandez Rincén, se le sancioné por la
comision de las faltas rotuladas en los articulos 37 numeral 1y 39 de la Ley 1123
de 2007, endilgadas a titulo de culpa y dolo, las cuales consistieron en lo

siguiente:
“Articulo 37. Constituyen faltas a la debida diligencia profesional.

1. Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional,

descuidarlas o abandonarlas”.

“Articulo 39. También constituye falta disciplinaria, el ejercicio ilegal de la
profesion, y la violacion de las disposiciones legales que establecen el régimen
de incompatibilidades para el ejercicio de la profesion o al deber de

independencia profesional’.
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En primer término debe anotarse, que el ejercicio de la abogacia soporta la
observancia justa de unos deberes y obligaciones los cuales se conciben para
organizar en artes generales el Estatuto Deontol6gico, manual en el cual se
encuentran inmersos todos los abogados para el oficio de litigar, cuya violacion o
quebrantamiento de sus normas ubica al profesional del derecho encargado de
acatarlo, en el perimetro de las faltas reprimidas por el Legislador como
disciplinarias, de acuerdo con la infraccion o la trasgresion del deber impuesto,
apto de reproche y de la sanciéon que corresponda conforme a las pruebas

recaudadas en el respectivo juicio disciplinario.

De otra parte, es procedente sefialar que para emitir una sentencia condenatoria
debe hallarse certeza sobre la existencia de una conducta constitutiva de falta
disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente, al igual cumplirse dicho
presupuesto respecto de la responsabilidad del investigado y para el caso que
nos ocupa existe plena prueba de ello, conforme las exigencias del articulo 97
de la Ley 1123 de 2007.

En el presente asunto, acorde con lo sefialado por la quejosa y el material
probatorio acercado a la foliatura, se plasmé que al abogado Silvio Hernandez
Rincén, efectivamente se le confid la gestion de adelantar proceso de sucesion
del causante Alejandro Sanchez Monroy, efecto para el cual le fue otorgado
poder el 10 de enero de 2012. La noticiante creyd en el cumplimiento de su

responsabilidad profesional; sin embargo, en virtud del transcurrir del tiempo sin
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contar con razén valida sobre su encargo, logré establecer que el togado
contratado no habia adelantado en debida forma la gestion encomendada,

hecho ratificado en el curso del proceso disciplinario.

Se desprende entonces las dos situaciones que soportan los cargos
imputados: La primera consistente en que siendo deudor y parte del proceso
hipotecario, no debid recibir el poder pero contrario a ello, lo hace y sumado
a esta situacidn le niega a la quejosa conocer a su fallecido esposo lo que se
desvirtu6 al demostrarse lo contrario en el proceso. Se consuma asi la
violacion al deber de independencia profesional; ademas, se observé como
desde el 4 de enero de 2013, se expide auto por el Juzgado Promiscuo de
Familia de Anserma Caldas donde se acepta su solicitud de ampliacion de
las medidas cautelares, y no se aprecia actuacion alguna desde ese
momento por lo que la quejosa revoca el mandato el 17 de septiembre de
2012.

Del recuento del proceso, se desprende diafana la certeza sobre la incursion del
jurista Silvio Hernandez Rincén en la falta prevista en el numeral 1 del articulo
37 de la Ley 1123 de 2007, de ahi que resulte indiscutible el actuar del
profesional del derecho con claro desconocimiento de sus deberes, a los cuales

estaba obligado a cumplir como abogado, conforme lo evalud la primera

instancia, consignados en el articulo 28-10 de la Ley 1123 de 2007, mismos a
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los que se comprometié con la quejosa recibiendo el respectivo mandato para

proceder a su ejercicio.

Corolario de lo anterior, en el presente asunto se hallé probado que el abogado
Silvio Hernandez Rincén, no promovidé actuacion alguna después del 4 de
enero de 2013, contrario a ello la nueva apoderada logra la agilizacion del
proceso al presentar el trabajo de particion que no habia cumplido el

sancionado.

Sumese a lo anterior la existencia de poder delegado con la finalidad de
adelantar las gestiones profesionales en la sucesién del causante Ignacio
Sanchez Monroy, persona a quien manifiesta desde un comienzo no conocer
pero se logro descubrir que era su deudor en un proceso hipotecario; este
aspecto es determinante para considerar sin mayor vacilacion la conviccion de
hallarnos en presencia de un acto impresentable del togado en relacion con el

cumplimiento de su responsabilidad.

En este orden de ideas, es pertinente determinar la falta al deber conforme con
el articulo 28 numeral 18 literal b de la Ley 1123 de 2007, donde se agencia que
el profesional debe informar con veracidad a su cliente sobre las relaciones de
parentesco, amistad o interés con la parte contraria 0 cualquier situacion que
pueda afectar su independencia o configurar un motivo determinante para la

interrupcion de la relacion profesional. Por ello se asocia el incumplimiento de
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este deber con la falta descrita en el articulo 39 ibidem, la que se ejecuta a titulo
de dolo pues requiere del conocimiento del hecho y el togado lo tuvo, al punto
que nego conocer al causante pero al momento en que la quejosa le reclama y
le ensefia las copias del proceso hipotecario en su contra, le resta importancia a

la situacion.

Son estas razones suficientes para dar respuesta al disciplinado, conforme los
razonamientos expuestos en su alzada, debe tenerse claridad sobre la comision
de las faltas por las que se sanciona al togado, pues las mismas consisten sin
ninguna divagacion, al hecho de haber dejado de hacer oportunamente las
diligencias propias de la actuacién profesional; y recibir un poder a sabiendas del

deber de independencia profesional que debi atender.

De la antijuridicidad

Frente a este elemento que conforma la materialidad de la falta, es notable
sefialar, que la conducta definida en el numeral 1 del articulo 37 de la Ley 1123

de 2007 “Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de

hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o

abandonarlas’, se encuentra distante de constituir una conducta meramente formal

o de mera diligencia, pues no basta la sola accion para estimar considerado el
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dafio al bien juridico protegido, se requiere ademas la existencia de un resultado

pues de esta forma se puede sugerir la transgresion.

Asi mismo, se consolida la conducta del articulo 39 ejusdem “También constituye

falta disciplinaria, €l ejercicio ilegal de la profesion, y la violacion de las disposiciones

legales que establecen el régimen de incompatibilidades para el ejercicio de la profesion o al

deber de independencia profesional” pues el resultado de este tipo disciplinario
esta regido por un acto voluntario e instantaneo del litigante, quien cuenta con la
obligacion de respetar el deber de independencia profesional y en el presente

caso no se cumplio tal acto.

Es cierto que los profesionales del derecho no pueden omitir a su antojo el
cumplimiento de las actuaciones y diligencias para las que fueron contratados
por quienes depositan en ellos la confianza con miras a solucionar sus conflictos,
toda vez, que por éste camino lejos de cumplir con su papel como colaboradores
de la administracion de justicia, se convierten en otro factor de incertidumbre y
generador de conflictos, contrariando la razon de ser del ejercicio de esta noble
profesion, pero también lo es, que al razonar sobre la conducta y sus
consecuencias disciplinarias, debe hacerse de tal forma que no quede duda

sobre la antijuridicidad material dado que sin ella la falta disciplinaria no es tal.

En procura de brindar mejores garantias, acuerda la Sala en sancionar las

conductas disciplinarias que de manera real se muestren antijuridicas y de
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hecho atenten contra el ordenamiento juridico en general. No hacerlo asi
comporta castigar toda conducta que objetivamente se acomode al tipo y en

consecuencia ajusticiar la simple tipicidad.

Si se concibe la falta como una conducta antijuridica, debe interpretarse que la
incorreccion disciplinaria ha de ser a su mismo tiempo tipica y antijuridica, por
consiguiente, demostrada la tipicidad como presupuesto de la antijuridicidad,
corresponde adentrase en el elemento valorativo de la conducta y en
consecuencia adelantar el debido juicio sobre la afectacion del bien juridico

protegido (antijuridicidad).

Las conductas objeto de la investigacion contra el abogado Silvio Hernandez
Rincén, se encuentran encajadas entre aquéllas donde se protege el deber
como el bien juridico tutelado, pero ocurre que la antijuridicidad exige mas que
una contradiccion entre el deber conculcado y la accion misma, si no se repara
sobre ello se permanecera en el craso error de sancionar conductas que no
tienen la entidad de afectar los intereses juridicamente protegidos en el
ordenamiento juridico. Esa situacion que ahora se cree desacertada, exige una
mayor vigilancia en el actual Estado Social de Derecho para evitar retroceder a

una ya desgastada responsabilidad objetiva.

Obsérvese que al no haber surtido actuacion alguna el abogado entre el 4 de

enero de 2013 y el 17 de septiembre del mismo afio, como también el haber
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recibido un poder siendo parte demandada en un proceso hipotecario del
causante en su contra, materializan estos hechos un resultado negativo
lesionando el deber de atender con celosa diligencia sus encargos profesionales,
y el de independencia profesional cuyo juicio de evaluacion debe ser negativo,
sucesos donde se permite indicar que las conductas objeto de investigacion
resultan tipicas y antijuridicas; ademas configuran una clara transgresion a los
deberes consagrados en el Estatuto Deontologico del Abogado, pues no existe
ninguna causal de justificacion, por cuanto no se demostrd que su comision se

haya realizado por circunstancias ajenas a su voluntad.

De la culpabilidad

Se entiende por culpabilidad la actitud consciente de la voluntad que da lugar a
un juicio de reproche en cuanto el agente actua en forma antijuridica pudiendo y

debiendo proceder diversamente.

Puede decirse que la culpabilidad se predica de aquella persona que siendo
responsable juridicamente decide actuar contra derecho con consciencia de la
antijuridicidad, luego no podra deducirsele responsabilidad por el mero resultado
del comportamiento que es endilgado - responsabilidad objetiva -, Sino que debe
revisarse su manifestacion intencional - aspecto subjetivo del tipo -, por ende la
culpabilidad es postulado demandado para sancionar la conducta que se

presenta atentatoria contra los bienes juridicos legalmente protegidos.
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En el campo disciplinario el articulo 13 del Cédigo Disciplinario Unico arroga
como formas de culpabilidad el dolo y la culpa, siendo la conducta dolosa
cuando el sujeto disciplinable dirige su comportamiento de manera inequivoca a

|la realizacion del resultado tipico y contra derecho (antijuridico).

Seré culposa la conducta que viola el deber objetivo de cuidado, contingencia
presentada generalmente con la falta de diligencia de los abogados en las
actuaciones a su cargo. Siendo asi, en este caso se encuentra demostrado el
elemento subjetivo de la conducta sin la influencia de justificacion alguna con
capacidad de debilitar la responsabilidad disciplinaria, en tal virtud la misma
debe ser predicada a titulo de culpa, dada la evidencia que el doctor Silvio
Hernandez Rincon dejé de hacer oportunamente las diligencias propias

exigidas en su actuacion profesional, actitud omisiva traducido en negligencia.

De otro lado, se tiene como dolosa la falta donde se fragmenta el deber de
independencia profesional, pues ello requiere de un conocimiento del proceder
del togado y sin embargo ejecuta su realizacidn como en este caso el doctor
Silvio Hernandez Rincén quien niega en principio conocer al causante y
cuando la quejosa le ensefia las copias del proceso hipotecario en su contra,
desestima la situacion y le manifiesta que no preste atencién a ello que debe

creerle es a él.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

M.P. CAMILO MONTOYA REYES
Radicado N° 170011102000201400079 01
Referencia: Abogado en Apelacién

Legalidad de la Sanciéon

La sancion debera mantenerse, y se acogera la solicitud del Ministerio Publico
de conformar la sancion, en razon a habérsele otorgado poder al togado Silvio
Hernandez Rincén y éste recibirlo a sabiendas del deber de independencia
profesional ya descrito, como también por la inactividad en el diligenciamiento
profesional del asunto encomendado desde el 4 de enero de 2013 y hasta el 17

de septiembre del mismo afio cuando le fue revocado.

La sancidn impuesta al disciplinable por la Sala a quo, se conjuga al texto de lo
previsto en el articulo 13 de la Ley 1123 de 2007, el cual dispone los criterios
para la graduacion de la sancion, operacion donde debe tenerse en cuenta los
limites y parametros alli sefialados, los cuales deben consultar los principios de

razonabilidad, necesidad y proporcionalidad.

Asi las cosas, para las faltas tipificadas en las conductas de los abogados,
sefala el articulo 40 de la Ley 1123 de 2007, cuatro tipos de sancion, como son:
la censura, la suspension y la exclusion, las cuales pueden imponerse de

manera auténoma o concurrente con la multa.

Asi entonces, en el caso presente debe atenderse la modalidad y gravedad de la
conducta a ser confirmada por esta Superioridad, como también que la misma

fue desplegada por el abogado Silvio Hernandez Rincdn, a quien se le exigia
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actuar con absoluta diligencia en aras del compromiso profesional adquirido,
ademas de su obligacién de observar el deber de independencia profesional,
cumple con los criterios legales y constitucionales, pues como profesional del
derecho estaba obligado a cumplir no sélo con el compromiso en el asunto bajo

examen, sino con dos importantes deberes del abogado.

De otro lado, acorde con el principio de necesidad, intimamente ligado con la
funcién de la sancion disciplinaria, no admite duda que en el sub examine, le era
imperativo al operador disciplinario afectar con Suspension por el término de
Dos (2) Meses en el ejercicio de la profesion y multa de dos salarios
minimos mensuales legales vigentes al disciplinado. La imposicion de la
referida sancion, cumple con el fin de prevencion particular, entendiendo este,
como el mensaje de reflexion para los profesionales del derecho, con aplicacion
hacia futuro y se abstengan de incurrir en conductas consagradas como faltas
disciplinarias, o incumplan sus deberes en el ejercicio de la profesion de la

abogacia.

De igual manera, la sancidn impuesta al disciplinado, cumple con el principio de
proporcionalidad en la medida de corresponder esta respuesta con la gravedad
de las faltas, pues sin justificacion alguna el profesional del derecho transgredid
el Estatuto Deontoldgico al no observar la debida diligencia profesional asignada
por ley a todo abogado en las relaciones con sus clientes. Asi mismo, con

fragmentar el deber de independencia profesional, al omitir su actuacion en el
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proceso de sucesion encomendado y recibir un poder cuando legalmente no

estaba en condiciones de aceptarlo, debido a su relacion con el causante.

El sancionado doctor Silvio Hernandez Rincén, no cumplié con la labor
confiada y mas aun, cuando el dafio causado a la quejosa se hace irremediable,
afectando gravemente los intereses y el patrimonio de su cliente con su omision.
Generd con su actuacion antiética no solo una imagen desfavorable ante su
cliente, sino frente a la sociedad respecto de quienes ejercen la profesion del
derecho, pues se tiene al abogado como un profesional depositario de plena
confianza, de la que a todas luces el togado encartado no le dispenso el debido

respeto.

De igual modo, el negar en forma mentirosa la relacién con el causante y esposo
en vida de la quejosa, consolida una conducta reprochable del profesional del
derecho, puesto que en el decalogo que rige para repeler los comportamientos
antiéticos, aparece el articulo 39 que sefiala el deber de independencia

profesional tal y como se ha referido ampliamente en el curso de este proveido.

Finalmente, se cumple también con el principio de razonabilidad referido este a
la idoneidad o adecuacion al fin de la sancion, la cual justifica el castigo
disciplinario de suspension por el término de DOS (2) MESES EN EL
EJERCICIO DE LA PROFESION Y MULTA DE DOS (2) SALARIOS MiNIMOS
MENSUALES LEGALES VIGENTES, que le fuera impuesta al disciplinado,
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teniendo en cuenta para ello la actuacién del profesional quien con su conducta
afectd los postulados deontoldgicos, por ello se determind su comportamiento
por la inobservancia de la normatividad ética, debiéndose atender lo expuesto

por la Corte Constitucional, cuando dijo: “fa razonabilidad hace relacion a que un juicio,

raciocinio o idea esté conforme con la prudencia, la justicia o la equidad que rigen para el caso

concreto. Es decir, cuando se justifica una accion o expresion de una idea, juicio o raciocinio

por su conveniencia o necesidad.

Por lo anterior, esta Superioridad procedera a confirmar la providencia objeto de
apelacion, acompasandose la misma al acierto de la realidad probatoria allegada
al plenario, al igual que la responsabilidad del investigado frente a los cargos
irrogados, pues en efecto, en este caso considera la Sala, que el
comportamiento del denunciado dista de la manera como debe actuar un
profesional del derecho, en la medida que debe obrar con total diligencia, lealtad

y honradez en sus relaciones profesionales.

Sirvan las anteriores apreciaciones como respuesta a las inquietudes
presentadas en el concepto del Ministerio Publico, donde se coincide en el punto

de confirmar la sancidn y el analisis vertido sobre la actuacion.

4 Sentencia C-530 de 1993, M. Ponente doctor ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas el 29 de mayo de
2015, que fuera objeto de apelacion, en la que se sancioné al abogado SILVIO
HERNANDEZ RINCON, con la imposicion de SUSPENSION POR EL TERMINO
DE DOS (2) MESES EN EL EJERCICIO DE LA PROFESION Y MULTA DE
DOS SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, al hallarlo
responsable de la faltas contenidas en los articulos 37-1 y 39 de la Ley 1123 de
2007, a titulo de culpa y dolo respectivamente, conforme lo manifestado en la

parte motiva de esta providencia.

Segundo. Anotese la sancidn en el Registro Nacional de Abogados, data a partir
de la cual empezara a regir, para cuyo efecto se comunicara lo aqui resuelto a la
oficina encargada de dicho registro, enviandole copia de esta sentencia con

constancia de su ejecutoria.

Tercero. Por la Secretaria Judicial de esta Sala, librense las comunicaciones de

ley que fueren pertinentes y devuélvase la actuacion al Consejo Seccional de
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origen, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO
Presidente

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL

Magistrada Magistrado
JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ MARIA LOURDES HERNANDEZ MINDIOLA
Magistrada Magistrada
CAMILO MONTOYA REYES PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

Magistrado Magistrado
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Secretaria Judicial



