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Recurso Extraordinario de Revision
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Conoce la Sala de Subseccién del recurso extraordinario de revision interpuesto
por el sefior apoderado de Luis ALFONSO RUEDA NEIRA, contra la sentencia de 8 de
mayo de 2014, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA, SUBSECCION D, dentro del proceso que cursé con el radicado

2012-00018-01.

. ANTECEDENTES

1. La accion de nulidad y restablecimiento del derecho tramitada ante la

jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, cuya revision se solicita.

Por intermedio de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento, el sefior Luis ALFONSO RUEDA NEIRA solicitd inaplicar por
inconstitucional el articulo 2 del Decreto 2863 de 2007, y en consecuencia declarar
nulo el Oficio 1622 de 22 de marzo de 2012, mediante el cual la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA PoLICIA NACIONAL le negd el reajuste de la asignacion mensual de

retiro con fundamento en la prima de actividad.
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2. La sentencia de primera instancia.

El JuzGAaDO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, mediante
sentencia de 17 de octubre de 2013, negé las pretensiones de la demanda, pues
encontré ajustados a derecho los actos administrativos, para lo cual consideré que
en el caso concreto no se evidencia que la demandada haya aplicado
indebidamente las normas que regulan el derecho en cuestion.

3. La sentencia objeto de revision.

Al ser desatado el recurso de apelacién contra dicha decisién, El TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION D, en sentencia
de 8 de mayo de 2014, confirmd lo resuelio por el a quo, con base en los

argumentos que a continuacion se transcriben:

«...el apoderado de la parte actora en los alegatos de conclusién,
argumenta en el recursc de apelacién que se vulnera el derecho a la
igualdad al no existir razon suficiente para que se haya excluido del
beneficio contemplado en el Decreto 2863 de 2007 al personal de agentes
de la Policia Nacional, pues estos son asimilables a los beneficiarios de lo
dispuesto en el decreto ibidem, toda vez que: i) son integrantes de la
Fuerza Piblica, de conformidad con lo establecido en el articulo 216 a 218
(sic) de la Constitucion Politica, ii) perciben el mismo factor salarial
denominado “prima de actividad”, al igual que los oficiales y suboficiales de
las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional vy, iii) todos los miembros de
la Fuerza Publica se encuentran subsumidos en un Unico régimen
pensional, establecido en la Ley 923 de 2004.

Frente a lo anterior, la Sala mayoritaria en pronunciamientos anteriores
habia adoptado el criterio de inaplicar el articulo 2° del decreto 2863 de
2007 y, en consecuencia, extender los beneficios previstos en la norma
ibidem a los agentes de la Policia Nacional, tesis fundada en la violacién
del principio de igualdad; no obstante y, a pesar de que esta subseccion ya
habia efectuado el juicio de proporcionalidad, que en su momento se
encontroé viable, esto es, que la citada disposicién no consultaba ningan fin
constitucionalmente valido, que no era proporcionada toda vez que
sacrificaba canones relevantes, la Sala no puede desconocer el fallo del H.
Consejo de Estado, que en sentencia de 27 de marzo de 2014, exp. 2009-
00029, C.P. (sic) Gerardo Arenas Monsalve, al resolver la demanda de
nulidad interpuesta por el sefior Carlos Arturo Arzuaga Guerrero, quien
pretendia la nulidad del articulo 2° del Decreto 2863 de 2007, por ser
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violatorio del derecho a la igualdad, toda vez que, no se habia incluido en
el texto de la norma & los agentes de la Policia Nacional y al personal del
Nivé! Ejecutivo de la Policia Nacional. En el citado pronunciamiento, entre

otras cosas, se dijo: >

En segunda medida, no obstante lo explicado anteriormente, la Sala
precisa que la regulacién del régimen prestacional de la fuerza publica se
realiza de manera concurrente entre el legislador quien fija las pautas
generales, a través de leyes cuadro y el Gobierno Nacional mediante
decretos reglamentarios lo desarrolla. En efecto la Ley 4 de 1992 sefiald
en el articulo 2 los lineamientos que debe acatar el Gobierno:

“f) La racionalizacion de los recursos publicos y su disponibilidad, esto es,
las limitaciones presupuestales para cada organismo o entidad;

j) El nivel de los cargos, esto es, la naturaleza de las funciones, sus

responsabilidades v las calidades exigidas para su desempefio:”

De la lectura de estos literales se observa que la remuneracion de los
miembros de la fuerza ptblica debe obedecer al nivel de los cargos, las
funciones, responsabilidades y calidades, por lo que es claro que todos no
pueden tener la misma remuneracion y prestaciones.

En efecto el actor estima que la Constitucién Politica al establecer en el
articulo 216 que la fuerza publica estd integrada por las Fuerzas Militares y
la Policia Nacional, establece un criterio de paridad_entre guienes las
intearan, esto es, que todos los integrantes de la fuerza ptiblica_deben
" fener la misma remuneracién por su trabajo. Esta interpretacién a la que
acude el accionante desconoce justamente el articulo 53 de Ia
Constitucion. seaun el cual ‘la_remuneracién minima_es vital y movil,
proporcional a la cantidad y calidad de trabajo”; asi al tratarse de un cuerpo
ierarquizado, donde hay diferentes funciones y responsabilidades, el
mandato constitucional impone que la_retribucion_por el trabajo sea
proporcional a las funciones. ’

Asi. en el presente caso no se esta frente a sujetos gue se encuentren en
las mismas condiciones v _que desempefien las mismas funciones,
supuestos necesarios para que se predigue Ia violacion del derecho a_la

igualdad.

insiste la Sala que el Gobierno Nacional al incrementar ja prima de
actividad debe seguir el mandato constitucional por el cual se sefiala que al
mismo trabajo corresponde el mismo salario; e igualmente debe sujetarse
a la racionalizacién y disponibilidad de los recursos publicos, y la
naturaleza de los cargos y las funciones, como lo sefiala la Ley 4 de 1992.
(subrayado no es del texto).

Asi entonces, dado que se trata de un juicio de validez del Decreto 2863
de 2007 y teniendo en cuenta que los fallos de nulidad tiene (sic) efectos
erga omnes, la Sala mayoritaria cambiara (sic) la posicion que habia
adoptado en fallos anteriores, no sin antes, reivindicar, que en respeto al
principio de independencia y autonomia judicial, los razonamientos
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esbozados en las anteriores providencias que mayoritariamente
sostuvieron las tesis contraria (sic), son argumentos fundados en un juicio
que bien podria plantearse como una postura completamente valida.

En este orden de ideas, la Sala acoge el fallo proferido por el H. Consejo
de Estado en el entendido de que no se vulnera el derecho a la igualdad
frente a la no inclusién a los agentes de la Policia Nacional en los
beneficios del Decreto 2863 de 2007, luego no se pueden inaplicar las
normas contenidas en el decreto ibidem con fundamento en el control de
constitucionalidad por via de excepcion y extender el beneficio a los
agentes de la Policia Nacional».

4. Fundamentos del recurso extraordinario de revision.

El sefior LUIS ALFONSO RUEDA NEIRA, invocd la causal 5 del articulo 250 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es decir, por la
existencia de una nulidad originada en la sentencia que puso fin al proceso y
contra la que no procede recurso de apelacion, pues el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CUNDINAMARCA no se pronuncio reépecto de la peticion de suspension por

prejudicialidad realizada en el tramite de la segunda instancia.
1. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El recurso extraordinario de revisién contra las sentencias proferidas por la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, fue establecido en el Decreto 01 de
1984, modificado por la Ley 446 de 1998 y actualmente se rige por lo dispuesto en
la Ley 1437 de 2011, |

Precisamente, en el articulo 249 del cpaca se establecidé que cuando se trate de
sentencias proferidas por los Tribunales Administrativos, conoceran las secciones

y subsecciones del Consejo de Estado segln la materia.

En este caso, atendiendo al criterio de especializacion laboral, se le atribuye la
competencia a la Secciéon Segunda del Consejo de Estado y a la Subseccion que
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le corresponda de acuerdo al reparto, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 13 del Acuerdo 58 de 1999, modificado por el articulo 1 del Acuerdo 55 de

2003.
2. Problema juridico

Se contrae a determinar si es preciso dejar sin efectos la sentencia.de 8 de mayo
de 2014, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION D, que cursé bajo el radicado 2012-00018-01.

Para ese propdsito, esta Sala de Subseccion debera determinar si en el caso
concreto existié una nulidad originada en la decision que puso fin al proceso y
contra la que no procede recurso de apelacion, en los términos del.numeral 5 del

articulo 250 del CPACA.
3. Sobre el recurso extraordinario de revision

El recurso extraordinario de revisién se consagré como excepcion al principio de
inmutabilidad de las sentencias que hacen transito a cosa juzgada material, y que
permite controvertir un fallo ejecutoriado, cuando se configure alguna de las
causales establecidas en el articulo 250 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que en esencia corresponden a
las contenidas en el articulo 188 del Cadigo Contencioso Administrativo, con el

unico fin de que se produzca una decision ajustada a la ley.

Este recurso constituye una verdadera accion impugnatoria con efectos rescisorios
y se dirige a reexaminar circunstancias facticas o probatorias que ameritan que se

adopte una nueva decision, contraria a aquella, objeto de revision.

Para que prospere se requiere. como antecedente, una sentencia ejecutoriada,
bien sea de los Tribunales Administrativos o del Consejo de Estado, en linica,

primera o segunda instancia, creadora de la cosa juzgada material, la cual, una
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vez censurada, solo puede ser desconocida luego de la comprobacion de una de
' las causales contenidas en el articulo 250 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y con la concurrente y necesaria
’ definicion de que el fallo reprochado es erréneo o injusto por esa causa, es decir,

que hay lugar a otra decision distinta.

La Corte Suprema de Justicia, que también conoce del mismo recurso dentro de
su ambito de competencia, ha precisado la naturaleza y fines de este medio

impugnatorio, respecto de lo cual ha destacado lo siguiente:

! «[...Jno franquea la puerta para tornar al replanteamiento de temas ya
litigados y decididos en proceso anterior, ni es la via normal para corregir .
. los yerros juridicos o, probatorios que hayan cometido las partes en litigio i
i precedente, ni es camino para mejorar la prueba mal aducida o dejada de
aportar, ni sirve para encontrar una nueva oportunidad para proponer
! excepciones 0 para alegar hechos no expuestos en la causa petend.
Como ya se dijo por la Corte, el recurso de revisién no se instituyo para
que los litigantes vencidos remedien los errores cometidos en el proceso
en el que se dictd la sentencia que se impugna. El recurso de revision
tiende derechamente a la entronizacion de la garantia de la justicia, al
; derecho de defensa claramente conculcado y al imperio de la cosa juzgada
| material [...]»".

! A esta altura, es pertinente aclarar que la cosa juzgada es uno de los principios

! esenciales del proceso, pues en virtud de ella se impide que un debate judicial se :
prolongue de tal modo que por su indeterminacion llegue hasta negar la seguridad

que el ordenamiento juridico debe proveer, poniendo fin a la incertidumbre que

sobre los derechos exista, cuando estos han sido puestos en peligro.

Asi las cosas, ha de entenderse que el referido recurso tiene una naturaleza
netamente excepcional, hecho por el cual el legislador al momento de su creacion
‘ previd que para su admision, tramite y posterior resolucién, era necesario acreditar
: [a estricta, rigurosa y ajustada configuracion de las causales que expresamente se ,
consagraron como fundamento del mismo, con el fin de limitar el alcance de dicha ;

|
! * Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil y Agraria, sentencia de 3 de,septiembre de
: 1996, expediente 5231, magistrado ponente: NICOLAS BECHARA SIMANCAS.
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figura, para asi de forma paralela prever la proteccion del ya antedicho principio de

la cosa juzgada.

En este orden de ideas, se reitera que tal medio de impugnacién no constituye una
tercera instancia dentro del proceso, en la que se puede intentar una nueva
valoracién de la prueba o provocar una interpretacion adicional de las normas
aplicables al caso. Por el contrario, los errores de apreciacion probatoria en que
haya podido incurrir el tribunal, son extrafios al recurso de revision, pues este no

es una instancia adicional en la que pueda replantearse el litigio.

Lo anterior tiene fundamento en la necesidad de evitar que el vencido en un
proceso pueda a su capricho reanudar el debate concluido, so pretekto de volver
la mirada a la prueba para pretender que se haga un nuevo y supuesto mejor
juicio respecto de ella, o para reclamar una mas aguda interpretacion de la ley.

4. Analisis de la causal de revisién invocada la parte demandante

Como quedé visto de los antecedentes descritos, el sefior Luis ALFONSO RUEDA
NEIRA estima que en el presente asunto se configura la causal consagrada en el
numeral 5 del articulo 250 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, pues en su entender, la sentencia de 8 de mayo de

2014, contra la que no procede recurso de apelacion, adolece de nulidad.

Lo anterior, habida cuenta de que la solicitud de suspension del proceso por
prejudicialidad formulada ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA en
los alegatos de conclusion de segunda instancia no fue resuelta con lo que, en su

parecer, se le quebranté el debido proceso.

Ahora bien, el numeral 5 del articulo 250 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone que el recurso
extraordinario de revisién procede, entre otras, cuando exista «nulidad originada
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en la sentencia que puso fin al proceso y contra la que no procede recurso de

apelacién».

Esta causal de revisién exige que concurran dos presupuestos: uno de caracter
objetivo y otro de caracter subjetivo. El primero de ellos, consiste en que contra la
decision objeto del recurso extraordinario no proceda el recurso de apelacion, y el

segundo, en que la causal de nulidad se haya originado en la sentencia.

En el presente asunto, se encuentra acreditado el presupuesto objetivo, en razon
a que la sentencia de 8 de mayo de 2014, se dicté por parte del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION D en sede de

apelacion.

Ahora bien, frente al presupuesto subjetivo exigido por la norma, el recurrente
argumenta que la sentencia adolece de nulidad, toda vez que, pese a que dentro
de los alegatos de conclusion presentados en segunda instancia se solicitd la
suspension del proceso por prejudicialidad, al tenor de lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 170 del Codigo de Procedimiento Civil, dicha peticién no fue resuelta,
lo que origind una nulidad insaneable del proceso, de acuerdo con el numeral 5
del articulo 140 ibidem.

En ese contexto, se tiene que el articulo 170 numeral 2 del Codigo de
Procedimiento Civil, sefiala que la suspénsién del proceso procede, entre otros,
«Cuando la sentencia que deba dictarse en un proceso, dependa de lo que deba
decidirse en otro proceso civil que verse sobre cuestion que no sea procedente
resolver en el primero, o de un acto administrativo de alcance particular cuya
nulidad esté pendiente del resultado de un proceso contencioso administrativo,
salvo lo dispuesto en los Cddigos Civil y de Comercio y en cualquiera otra ley».

A su turno, el articulo 171 ibidem sefiala que el auto Ique la decrete es apelable en

el efecto suspensivo y el que la niegue en el efecto devolutivo, lo que implica que,
aunque dicha decisién debe adoptarse cuando el proceso esté en «estado de
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dictar sentencia», no debe ser en la misma decision, sino en un acto previo, de tal

suerte que garantice el derecho de defensa de la contraparte a través de la

presentacién del respectivo recurso.

No obstante lo anterior, ha reiterado esta Corporacion que dicho analisis resulta
relevante siempre y cuando la solicitud se formule en sede de primera instancia,
toda vez que es el escenario procesal propicio para agotar el respectivo recurso
contra la decisién que se produzca en relacion con la suspension del proceso. En
caso contrario, cuando dicha solicitud se formule en sede de segunda instancia, la

decision que adopte el fallador no podra ser controvertida:

«Para |a Sala ese andlisis es viable siempre y cuando ese procedimiento
se adelante en sede de primera instancia, lo que resulta légico teniendo en
cuenta que debe agotarse el recurso judicial contra la providencia que
decide la suspension del proceso ante el superior del juez natural, en caso
contrario, de radicarse la peticion de prejudicialidad cuando el proceso se
encuentra en la segunda instancia, la decisién que adopte el fallador no
serd susceptible de ser atacada, primero, porque no tiene superior
funcional que la conozca, y segundo, porque acorde con la normativa
procedimental contenciosa, dichos autos no son objeto de recurso.

Sobre el particular, la Corporaciéon en su Seccion Segunda mediante
providencia del 20 de octubre de 2014, expediente 2011-00562, con
ponencia del Consejero (sic) Alfonso Vargas Rincon dentro del proceso
promovido por Jorge Enrique Ruiz Valbuena contra la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, en un caso de similar circunstancia, preciso

que:

“El problema juridico gira en torno a establecer si procede el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de 9 de
agosto de 2013 expedido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
mediante el cual se negd la suspension del proceso por prejudicialidad.

Previo a resolver es necesario aclarar que el presente asunto se tramito en
primera instancia ante el Juzgado Trece Administrativo de Bogota y
encontrandose en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca para proferir
fallo de segunda instancia, el actor solicitd la suspension del proceso por
prejudicialidad, la cual fue negada mediante auto de 9 de agosto de 2013,
como ya se indico en los antecedentes.

Para efectos de decidir, se tiene lo siguiente:
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El articulo 181 del C.C.A. en relacién con el recurso de apelacion, dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales de los
jueces y los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos
organismos, en pleno o en una de sus secciones o subsecciones, segun el
caso; o por los jueces administrativos

()

De lo anterior se infiere que en el presente asunto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante resulta improcedente, pues se dirige
contra el auto de 9 de agosto de 2013 proferido por el Tnbunai
Administrativo de Cundinamarca en segunda instancia.

Es cierto que los articulos 170 y 171 del Cédigo de Procedimiento Civil
(aplicables por remision del articulo 267 del C.C.A.), establecen la
procedencia del recurso de apelacién confra el aute que niega la
suspensidn del proceso por prejudicialidad, no obstante, ha de tenerse en
consideracion la instancia en la que se profiere, pues no puede generarse
una tercera instancia. (...)" '

Atemperando lo anterior a las directrices procesales vigentes en materia

contencioso administrativa, ha de verificarse de acuerdo a lo previsto en el
articulo 243 del C.P.A.C.A, cudles son los autos apelables, para
complementar la tesis expuesta en el parrafo anterior.

El articulo 243 sefiala: “"Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes
autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. '

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los mmdentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones exirajudiciales o judiciales, recurso que
solo podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.
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Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales
administrativos en primera instancia. (Nota: El texto subrayado fue
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-
329 de 2015.) . '

El recurso de apelacion se concederé en el efecto suspensivo, salvo en fos
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.

Parégrafo. La apelacién solo procedera de conformidad con las normas del
presente Cadigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por
el procedimiento civil’. (Subraya fuera de texto original)

Del articulo trascrito se deduce que sélo seran objeto de andlisis por parte
del juez de segunda instancia en sede de apelacion, aquellos asuntos que
versen de forma estricta sobre alguna de las causales indicadas, las que

como expresa el paragrafo tnico de la misma obra, tienen la condicién de

ser taxativas, es decir, que priman sobre cualquier otra disposicion, como
el procedimiento civil, pese a la remision que para los aspectos no
regulados consagra el articulo 306 del C.P.A.C.A.

Por tanto, al estar expresamente sefialado en el articulo 243 idem los
autos susceptibles de ser apelados, que como se dijo no son objeto de
interpretaciones o analogias de cara a otros procedimientos vigentes en el
ordenamiento legal, considera la Sala que la supuesta violacion del
derecho al debido proceso y de defensa alegada por el recurrente al no
haberse resuelto la suspensién prejudicial del proceso presentada luego de
definida la controversia, no configura un yerro que invalide el fallo y mucho
menos que contenga nulidad insaneable, pues como se afirmd, en
tratdndose de asuntos resueltos en la segunda instancia, los recursos
contra las decisiones no operan de la misma forma como si estuviera el
tramite en la primera etapa del litigio.

En consecuencia, para que se resolviera la peticion de prejudicialidad o
suspension del proceso en los términos del articulo 170 y 171 del CPC,
tenia que haberse invocado esta figura en el curso de la primera instancia
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para darle
asi plena aplicabilidad a lo dispuesto en los articulos citados, normatividad
vigente para la época de los hechos de la demanda.

En el sub lite, debe resaltarse que el demandante presentd fa solicitud de
prejudicialidad el 24 de abril de 2014, luego de haberse proferido la
sentencia de segunda instancia como se observa a folio 155 del cuaderno
del medio de control, pues el fallo se aprobd el 3 de abril de la misma
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anualidad, es decir, cuando ya se habia finiquitado el tramite con la
decision del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por consiguiente
era improcedente, inoportuno e impropio frente a un procedimiento que
busca gue no se dicte la decision hasta tanto se produzca otra que es
esencial para su definicion.

Todo lo dicho le demuestra a la Sala que no se configuré en la sentencia
de 3 de abril de 2014 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, la causal de revisidn indicada, puesto que el actor no logro
demostrar la violacion de ningun procedimiento que implique declarar la
invalidez de la providencia que solo se concreta como lo indica el articulo
140 numeral 5° del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando se continua el
proceso a pesar de encontrarse suspendido»?.

En este contexto, para que la solicitud de suspension del proceso por
prejudicialidad se resolviera de la forma alegada por el apoderado de fa parte
demandante, esto es, a la [uz de los articulos 170 y 171 del CPC, dicha peticion
debia formularse en sede de primera instancia, de manera que tuviera la

oportunidad de recurrir el auto que la decidiera.

Sin embargo, como quiera que la misma se solicité en los alegatos de conclusion
presentados en la segunda instancia, que cursé en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, no era plausible que la decision
que se adoptara pudiera ser controvertida por el superior funcional, al ser esa la

instancia definitiva del proceso.

Por tanto, en criterio de la Sala, no se configura la causal de nulidad endilgada a Ia
sentencia de 8 de mayo de 2014, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion D, pues no se halla demostrado el
desconocimiento de las ritualidades propias del proceso que implique la anulacion
de la mencionada decision que, en todo caso, se presenta cuando se da tramite al

proceso pese a estar suspendido.

AT Y

En este orden de ideas, se advierte que los argumentos expresados en el

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, sentencia de 6 de
octubre de 2016, expediente 3322-15, magistrado ponente: SANDRA LISSET [BARRA VELEZ.
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presente recurso se encaminan a reabrir un debate legalmente concluido, que

goza del atributo de cosa juzgada, razon por la cual se declarara infundado.

En mérito de lo expuesto el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidén Segunda, Subseccion A, administrando justicia en nombre

de la Reptiblica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADO el Recurso Extraordinario de Revision
propuesto por la parte actora, contra la sentencia de 8 de mayo de 2014, proferida
por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION
D, dentro del proceso promovido por LUIS ALFONSO RUEDA NEIRA, en contra de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO. NEGAR las pretensiones contenidas en el recurso extraordinario de

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL VALBUE ANDEZ

tabal







