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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

DECRETOS

DECRETO NUMERO 0445 DE 2012
(marzo 1°)

por el cual se ordena la publicacion del proyecto de Acto Legislativo numero 02
de 2011 Senado, 142 de 2011 Camara, por el cual se establece el derecho fundamental
a la alimentacion (primera vuelta).

El Presidente de la Reptiblica de Colombia, en cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 375 de la Constitucion Politica, y

CONSIDERANDO:

Que el honorable Congreso de la Reptiblica, remiti6 a la Presidencia de la Repu-
blica, para el tramite pertinente, el Proyecto de Acto Legislativo nimero 02 de 2011
Senado, 142 de 2011 Camara, “por el cual se establece el derecho fundamental a la
alimentacion” (primera vuelta).

Que el 20 de julio de 2011 el Secretario General del honorable Senado de la Rept-
blica, recibe de los Senadores y Representantes: Alba Luz Pinilla Pedraza, Alexander
Lopez Maya, Gloria Inés Ramirez Rios, Hernando Hernandez Tapasco, Ivan Cepeda
Castro, Jorge Enrique Robledo, Wilson Arias Castillo, Luis Carlos Avellaneda, Mau-
ricio Ospina, Jorge Guevara, Parmenio Cuéllar, Camilo Romero y otros, el Proyecto
de Acto Legislativo junto con su exposicion de motivos, radicado con el nimero 02 de
2011 Senado, “por medio del cual se adiciona el articulo 65 de la Constitucion Politica”
(primera vuelta), a fin de iniciar su tramite legislativo constitucional.

Que de conformidad con el articulo 43 numeral 5 de la Ley 5* de 1992 (Reglamento
del Congreso), se remite a la Comision Primera Constitucional Permanente del Senado
de la Republica y copia del mismo a la Imprenta Nacional para su publicacion, de
conformidad con el articulo 144 de la Ley 5% de 1992, Proyecto publicado en la Gaceta
del Congreso niimero 519 del dia viernes 22 de julio de 2011.

Queel dia4 de agosto de 2011, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
Permanente del Senado de la Reptiblica, recibe el expediente del Proyecto de Acto
Legislativo numero 02 de 2011 Senado.

Que el dia9 de agosto de 2011, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
Permanente del Senado de la Republica, pasa a la Mesa Directiva para designacion de
Ponentes, designando como Ponente para Primer Debate al Senador Parmenio Cuéllar
Bastidas, mediante ActaMD-01. Se publica Proyecto en la Gaceta del Congreso nimero
585 del dia miércoles 10 de agosto de 2011.

Que el 11 de agosto de 2011 el Secretario General del honorable Senado de la Re-
publica, recibe de los Senadores y Representantes: Alba Luz Pinilla Pedraza, Alexan-
der Lopez Maya Miriam Paredes, Gabriel Zapata C., Ivan Cepeda Castro, Hernando
Hernandez, Jorge Enrique Robledo, Wilson Arias, Juan C. Restrepo, Carlos Barriga,
Parmenio Cuéllar, Gloria Inés Ramirez Rios, y otros, el Proyecto de Acto Legislativo
junto con su exposicion de motivos, quedando radicado con el nimero 10/11 Senado,
“por medio del cual se adiciona el Titulo II, Capitulo I, articulo 13 y Capitulo II, arti-
culos 45, 46 y 49 de la Constitucion Politica de Colombia”, a fin de iniciar su tramite
legislativo constitucional. La Presidencia del Senado de la Republica de conformidad
con el informe de la Secretaria General da por repartido el Acto legislativo de la re-
ferencia a la Comision Primera Constitucional y envia copia del mismo a la Imprenta
Nacional con el fin de que sea publicado en la Gaceta del Congreso nimero 596 del
11 de agosto de 2011.

Que el 24 de agosto de 2011, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
Permanente del Senado de la Republica recibe oficio del Senador Parmenio Cuéllar
Bastidas, mediante el cual solicita prorroga para rendir el informe de primer debate, la
que se concede, y se le comunica con oficio de fecha 25 de agosto, que tiene un término
de quince (15) dias contados a partir de la fecha para presentar el informe.

Que el 24 de agosto de 2011, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
permanente del Senado de la Republica, informa que la Presidencia decide acumular
esta iniciativa con el Proyecto de Acto Legislativo nimero 10 de 2011, por similitud
en las materias que tratan. De esta decision se comunica al Senador Parmenio Cuéllar.

Que el 24 de agosto de 2011, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
Permanente del Senado de la Republica, informa que la Mesa Directiva como consta
en el Acta MD-07, por tratarse de materias similares, decide acumular la iniciativa de
Acto Legislativo numero 10 de 2011 Senado, al Proyecto de Acto Legislativo nimero
02 de 2011 Senado. Por lo tanto se designa como Ponente de las iniciativas antes
enunciadas al Senador Parmenio Cuéllar Bastidas, quien a su vez se le da el término
de quince (15) dias para rendir el correspondiente informe.

Que el 22 de septiembre la Secretaria de la Comision Primera Constitucional
Permanente del Senado de la Republica, recibe el informe para Primer Debate del
Ponente — Senador Parmenio Cuéllar, acumulando los Proyectos de Actos Legislativo
02y 10 de 2011. Esta ponencia con su pliego de modificaciones se remite a Leyes de
Senado para publicacion en la Gaceta del Congreso nimero 705 del dia jueves, 22 de
septiembre de 2011.

Que el 12 de octubre, la Secretaria de la Comision Primera Constitucional Perma-
nente del Senado de la Reptiblica, acorde con el articulo 8° del Acto Legislativo 01 de
2003 y por instrucciones de la Presidencia de la Secretaria informa que en la proxima
sesion se discutird y votara esta iniciativa entre otras.

Que el 19 de octubre de 2011 se inicia la discusion y votacion del Proyecto de Acto
Legislativo nimero 02 de 2011 Senado, acumulado con el Proyecto de Acto legislativo
ntmero 10 de 2011 Senado, “por medio del cual se adiciona el articulo 65 de la Cons-
titucion Politica” (primera vuelta). Se somete a consideracion el cambio del titulo de
este proyecto. Se da lectura al titulo del proyecto en el texto del pliego, que es discutido
y sometido a votacion nominal, y, por mayoria de votos se modifica, quedando asi:
“por el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion de la poblacion en
situacion de pobreza extrema”. La Presidencia del Senado designa nuevamente como
Ponente para Segundo Debate al Senador Parmenio Cuéllar Bastidas. El texto aprobado
en Primer Debate y para ponencia para Segundo Debate se encuentra publicado en la
Gaceta del Congreso niimero 814, del dia miércoles 2 de noviembre de 2011.

Que el 2 de noviembre de 2011 la Secretaria de la Comision Primera Constitucio-
nal Permanente del Senado de la Reptblica, recibe ponencia para segundo debate del
proyecto de Acto Legislativo nimero 02 de 2011 Senado, acumulado con el Proyecto
de Acto Legislativo namero 10 de 2011 Senado, “por el cual se establece el derecho
fundamental a la alimentacion de la poblacion en situacion de pobreza extrema” (Pri-
mera Vuelta), previa autorizacion de la Presidencia y Secretaria de la Comision, se
envia a la Seccion de Leyes para su respectiva publicacion en la Gaceta del Congreso
ntmero 814 del dia miércoles 2 de noviembre de 2011.

Que con Sustanciacion de la Secretaria General del Senado de la Republica de
fecha 11 de noviembre de 2011, informa que el dia miércoles 9 de noviembre de 2011,
fue considerado y aprobado en Primera Vuelta la Ponencia para Segundo Debate, el
articulado y el titulo del Proyecto de Acto Legislativo nimero 02 de 2011 Senado, “por
el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion”, seglin lo dispuesto en
el articulo 5° del Acto Legislativo 01 de 2009.

LA IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA

Se permite informar que el Gobierno Nacional expidié el Decreto
numero 053 de 2012, publicado en el Diario Oficial nUmero
48.311 del 13 de enero de 2012, mediante el cual se corrige el
articulo 225 del Decreto numero 019 de 2012. En consecuencia, se
debe continuar publicando en el Diario Unico de Contratacion, los
contratos suscritos por las entidades publicas del orden nacional
hasta el dia 1° de junio de 2012, en los términos que dispone la
Ley 190 de 1995 y el Decreto numero 2474 de 2008.

A partir de esta fecha quedaran derogados el paragrafo 3° del
articulo 41 de la Ley 80 de 1993, los articulos 59, 60, 61 y 62
de la Ley 190 de 1995 y el paragrafo 2° del articulo 3° de la Ley
1150 de 2007.




2 DIARIO OFICIAL

Edicion 48.359
Jueves, 1° de marzo de 2012

DIARIO OFICIAL
Fundado el 30 de abril de 1864
Por el Presidente Manuel Mutrillo Toro

Tarifa postal reducida No. 56

DirecTorR: HERNAN RAMON GONZALEZ PARDO

MINISTERIO DEL INTERIOR
IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA
HERNAN RAMON GONZALEZ PARDO

Gerente General

Carrera 66 N° 24-09 (Av. Esperanza-Av. 68) Bogota, D. C. Colombia
Conmutador: PBX 4578000.

e-mail: correspondencia@imprenta.gov.co

Que el dia 16 de de Noviembre de 2011 el Presidente del Senado de la Republica
Juan Manuel Corzo Roman, remite al Presidente de la Camara de Representantes, doc-
tor Simén Gaviria Muioz, el Expediente del Proyecto de Acto Legislativo ntimero 02
de 2011, Senado, “por el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion”,
siendo enviado y radicado por el Secretario General de la Camara de Representantes
con el numero 142 de 2011 Camara. Informa igualmente que el mencionado Proyecto
fue considerado y aprobado en sesion de la Comision Primera del Senado el dia 19 de
octubre de 2011 y en sesion Plenaria del Senado de la Republica el dia 9 de noviembre
de 2011, con el fin de que el citado Proyecto siga su curso legal y reglamentario en la
Céamara de Representantes. La Secretaria General del Senado de la Republica, remite
a Leyes de Senado para que a su vez envie a la Imprenta Nacional para su publicacion,
de conformidad con el articulo 144 de la Ley 5 de 1992, Gaceta del Congreso nimero
898, del dia viernes, 25 de noviembre de 2011.

El 17 de noviembre de 2011 la Comision Primera Constitucional Permanente de
la Camara de Representantes recibe para ser estudiado el Expediente del proyecto de
Acto Legislativo nimero 142 de 2011 Camara, 02 de 2011 Senado, “por el cual se
establece el derecho fundamental a la alimentacion”, y pasa a la Mesa Directiva para
Designacion de Ponentes.

Que el dia 20 de noviembre de 2011, la Mesa Directiva de la Comisioén Primera
Constitucional Permanente, designa como Ponente para Primer Debate, Primera Vuel-
ta, al Representante Carlos German Navas Talero del Proyecto de Acto Legislativo
numero 142 de 2011 Camara, 02 de 2011 Senado, “por el cual se establece el derecho
fundamental a la alimentacion”.

Que el dia 28 de noviembre de 2011, la Secretaria General de la Comision Primera
Constitucional Permanente, recibe Ponencia para Primer Debate y Pliego de Modi-
ficaciones (Primera Vuelta) del proyecto de Acto Legislativo numero 142 de 2011
Céamara, 02 de 2011 Senado, “por el cual se establece el derecho fundamental a la
alimentacion”, y se envia a la Secretaria General para su respectiva publicacion en la
Gaceta del Congreso nimero 908 del dia martes, 29 de noviembre de 2011. Se anuncia
para discusion y votacion el dia 2 de diciembre de 2011.

Que el 6 de diciembre de 2011, la Secretaria General de la Comision Primera Cons-
titucional Permanente se procede a la discusion y votacion del informe de Ponencia del
Proyecto de Acto Legislativo niimero 142 de 2011 Camara, 02 de 2011 Senado, “por
el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion”, el cual queda aprobado.
Discutido el tema y de acuerdo a la votacion para que se someta a consideracion para
un segundo debate en la Plenaria de Camara, es aprobado y se designan como Ponentes
a los Representantes Carlos German Navas Talero y Rosmery Martinez.

Que el 7 de diciembre de 2011, la Secretaria General de la Comisién Primera
Permanente, recibe Ponencia para Segundo Debate y Pliego de Modificaciones del
Proyecto de Acto Legislativo nimero 142 de 2011 Camara, 02 de 2011 Senado, “por
el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion”. Se envia a la Secretaria
General para que se efectue la publicacion en la Gaceta del Congreso nimero 958 del
12 de diciembre de 2011.

Que el 17 de diciembre de 2011, el Secretario General de la Camara de Represen-
tantes, en Sustanciacion, Ponencia Segundo Debate, informa que en Sesion Plenaria del
dia 16 de diciembre de 2011, fue aprobado en Segundo Debate el Texto Definitivo sin
modificaciones del Acto Legislativo nimero 142 de 2011 Camara, 002 de 2011 Senado,
“por el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacién” (primera vuelta).
Esto con el fin de que el citado proyecto de ley siga su curso legal y reglamentario y
de esta manera dar cumplimiento con lo establecido en el articulo 182 de la Ley 5% de
1992. Publicacion en la Gaceta del Congreso ntimero 997 del 23 de diciembre de 2011.

Que en mérito de lo expuesto:
DECRETA:

Articulo 1°. Ordénese la publicacion del Texto Definitivo del Proyecto de Acto
Legislativo nimero 02 de 2011 Senado, 142 de 2011 Camara “por el cual se establece
el derecho fundamental a la alimentacion” (primera vuelta), el cual quedara asi:

PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMERO
(Primera Vuelta)
por el cual se establece el derecho fundamental a la alimentacion.
El Congreso de Colombia
DECRETA:
Articulo 1°. El articulo 45 de la Constitucion Politica quedara asi:

Articulo 45. El adolescente tiene derecho a la proteccion y a la formacion integral,
asi como a recibir una alimentacion balanceada y acorde a las necesidades nutricionales
para su correcto desarrollo.

El Estado y la sociedad garantizan la participacion activa de los jovenes en los or-
ganismos publicos y privados que tengan a cargo la proteccion, educacion y progreso
de la juventud.

Paragrafo 1°. Del Sistema General de Participaciones de Regalias y de ahorro del
FAEP.

Articulo 2°. El articulo 65 de la Constitucion Politica quedara asi:
Articulo 65. Toda persona gozara del derecho fundamental a no padecer hambre.

El Estado garantizara ladisponibilidad, acceso, calidad y aceptabilidad cultural de los
alimentos a lo largo del ciclo vital, como elemento constitutivo de la dignidad humana.

La produccion de alimentos gozara de la especial proteccion del Estado. Para tal
efecto, se otorgard prioridad al desarrollo integral de las actividades agricolas, pecuarias,
pesqueras, forestales y agroindustriales, asi como también a la construccion de obras de
infraestructura fisica y adecuacion de tierras, dara especial atencion, apoyo y estimulo
a quienes se dediquen a la produccion y distribucion de alimentos.

De igual manera, el Estado promovera la investigacion y la transferencia de tecno-
logia para la produccion de alimentos y materias primas de origen agropecuario, con
el proposito de incrementar la productividad.

Articulo 3°. El presente acto legislativo regira a partir del 10 de julio del 2013.
El Congreso expedira antes de esa fecha, la ley estatutaria que regulara las materias
correspondientes, a fin de garantizar materialmente este derecho fundamental.

El Presidente del honorable Senado de la Republica,
Juan Manuel Corzo Roman.
El Secretario General del honorable Senado de la Republica,
Emilio Ramon Otero Dajud.
El Presidente de la honorable Camara de Representantes,
Simon Gaviria Muiioz.
El Secretario General de la honorable Camara de Representantes,
Jesus Alfonso Rodriguez Camargo.
Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese.
Dado en Bogotd, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
El Ministro de Agricultura y Desarrollo Rural,
Juan Camilo Restrepo Salazar.
La Ministra de Salud y Proteccion Social,

Beatriz Londoiio Soto.

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

DECRETOS

DECRETO NUMERO 0444 DE 2012
(marzo 1°)

por el cual se promulga la declaracion interpretativa efectuada por la Republica
de Colombia a la “Convencion entre los Estados Unidos de América y la Republica
de Costa Rica para el establecimiento de una Comision Interamericana del Atun
Tropical”, adoptada en Washington D. C., el 31 de mayo 1949.

El Presidente de la Republica de Colombia, en uso de las facultades que le otorga
el articulo 189 numeral 2 de la Constitucion Politica de Colombia y en cumplimiento
delaLey 7" de 1944,y

CONSIDERANDO:
Que la Ley 7* del 30 de noviembre de 1944, en su articulo primero dispone que:

“[...] Los Tratados, Convenios, Convenciones, Acuerdos, Arreglos u otros actos
internacionales aprobados por el Congreso, de conformidad con los articulos 69 y
116 de la Constitucion, no se consideraran vigentes como Leyes internas, mientras no
hayan sido perfeccionados por el Gobierno en su cardcter de tales, mediante el canje
de ratificaciones o el depdsito de los instrumentos de ratificacion, u otra formalidad
equivalente [...]”;

Que la precitada Ley en su articulo segundo ordena lo siguiente:

“[...] Tan pronto como sea perfeccionado el vinculo internacional que ligue a
Colombia por medio de un Tratado, Convenio, Convencion, etc. el organo Ejecutivo
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dictard un Decreto de promulgacion, en el cual quedard insertado el texto del Tratado
o Convenio en referencia, y en su caso, el texto de las reservas que el Gobierno quiera
formular o mantener en el momento del deposito de ratificaciones. [...]”;

Que el Congreso de la Republica, mediante la Ley 579 del 8 de mayo de 2000,
publicada en el Diario Oficial numero 44003 del 13 de mayo de 2000, aprobo la
“Convencion entre los Estados Unidos de América y la Republica de Costa Rica para
el establecimiento de una Comision Interamericana del Atun Tropical”, adoptada en
Washington D. C., el 31 de mayo de 1949;

Que la Corte Constitucional, en Sentencia C-1710/00 del 12 de diciembre de
2000, declard exequible la Ley 579 del 8 de mayo de 2000 y la “Convencion entre los
Estados Unidos de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento de
una Comision Interamericana del Atun Tropical’, adoptada en Washington D.C., el

31 de mayo de 1949;

Que el 10 de octubre de 2007, de conformidad con el numeral 3 de articulo V
de la Convencidn supra, el Gobierno de Colombia depositd ante el Gobierno de los
Estados Unidos de América el Instrumento de Adhesion a la “Convencion entre los
Estados Unidos de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento de
una Comision Interamericana del Atun Tropical”, adoptada en Washington D.C., el
31 de mayo de 1949, a la par con la siguiente declaracion:

“El Gobiernode la Republica de Colombia declara que ninguna de las disposiciones
de la Convencion ni de las decisiones ulteriores adoptadas en relacion con ella y no
previstas en la misma, entre otras la definicion del area del Océano Pacifico Oriental
(OPO), la incorporacion o exclusion de naves del registro regional de buques y la
asignacion de capacidades de acarreo, puede ser interpretada como una modificacion
de la posicion de la Republica de Colombia frente a dicha Convencion o al Derecho
Internacional del Mar, en particular sobre sus dreas maritimas respecto de las cuales
tiene soberania o derechos soberanos o jurisdiccion de conformidad con su legislacion
interna y el derecho internacional, incluidos los tratados internacionales aplicables, o
como aceptacion expresa o tdcita de las disposiciones adoptadas en relacion con esta
Convencion que 6 limiten o tengan por efecto limitar el pleno ejercicio de cualquier
derecho del cual es titular la Republica de Colombia”

Que de acuerdo con la informacion suministrada por el Departamento de Estado de
los Estados Unidos de América, la “Convencion entre los Estados Unidos de América
v la Republica de Costa Rica para el establecimiento de una Comision Interamericana
del Atun Tropical”, adoptada en Washington D.C., el 31 de mayo de 1949, entr6 en
vigor para Colombia el 10 de octubre de 2007.

Que el Gobierno de la Reptiblica de Colombia promulgé la “Convencion entre los
Estados Unidos de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento de
una Comision Interamericana del Atun Tropical”, adoptada en Washington D.C., el 31
de mayo de 1949, mediante el Decreto numero 4764 de fecha 3 de diciembre de 2009.

Que el Gobierno de la Republica de Colombia, mediante Nota DM/DVAM/DIE-
SA/GAE numero 63897 de fecha 21 de octubre de 2011, comunicé al Departamento
de Estado de los Estados Unidos de América su decision de modificar la precitada
declaracion interpretativa y, en su lugar, formular una declaracion del siguiente tenor:

“El Gobierno de la Republica de Colombia declara que, las disposiciones de la
Convencion sobre la definicion del area del Océano Pacifico Oriental (OPO), no pueden
ser interpretadas como una modificacion de la posicion de la Republica de Colombia
frente a dicha Convencion o al Derecho Internacional del Mar, en particular sobre
sus dreas maritimas respecto de las cuales tiene soberania o derechos soberanos o
Jurisdiccion de conformidad con su legislacion interna y el derecho internacional,
incluidos los tratados internacionales aplicables, o como aceptacion expresa o tdacita
de las disposiciones adoptadas en relacion con esta Convencion que limiten o tengan
por efecto limitar el pleno ejercicio de cualquier derecho del cual es titular la Repu-
blica de Colombia”,

DECRETA:

Articulo 1°. Promulgase la declaracion interpretativa efectuada por la Republica
de Colombia a la “Convencion entre los Estados Unidos de América y la Republica de
Costa Ricapara el establecimiento deuna Comision Interamericana del Atun Tropical ”,
adoptada en Washington D.C., el 31 de mayo de 1949, que obra bajo el siguiente tenor:

“El Gobierno de la Republica de Colombia declara que, las disposiciones de la
Convencionsobre la definicion del area del Océano Pacifico Oriental (OPO), no pueden
ser interpretadas como una modificacion de la posicion de la Republica de Colombia
frente a dicha Convencion o al Derecho Internacional del Mar, en particular sobre
sus dreas maritimas respecto de las cuales tiene soberania o derechos soberanos o
Jurisdiccion de conformidad con su legislacion interna y el derecho internacional,
incluidos los tratados internacionales aplicables, o como aceptacion expresa o tdcita
de las disposiciones adoptadas en relacion con esta Convencion que limiten o tengan
por efecto limitar el pleno ejercicio de cualquier derecho del cual es titular la Repu-
blica de Colombia ™.

Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dado en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
La Ministra de Relaciones Exteriores,
Maria Angela Holguin Cuéllar.

SENTENCIA C-1710/00
CONVENCION INTERNACIONAL-Adhesion
MEDIO AMBIENTE-Proteccion de recursos naturales y elementos de produccion
CONVENCION INTERNACIONAL-Conservacién de especies marinas

CONVENCION ENTRE ESTADOS UNIDOS Y COSTA RICA DEL ATUN
TROPICAL-Adhesion

Referencia: Expediente L.A.T. 182

Ley 579 de 8 de mayo de 2000, por medio de la cual se aprueba la “Convencion
entre los Estados Unidos de América y la Reptiblica de Costa Rica para el estableci-
miento de una Comision Interamericana del Atin Tropical”, hecha en Washington el
treinta y uno (31) de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve (1949), a la que adhirié
Colombia por medio de la misma.

Magistrado Ponente:
Dr. FABIO MORON DIAZ
Bogota, D.C., diciembre doce (12) del afio dos mil (2000).

La Sala Plena de la Corte Constitucional, en cumplimiento de sus atribuciones
constitucionales y de los requisitos y trdmites establecidos en el Decreto 2067 de 1991,
ha proferido la siguiente

SENTENCIA
I. ANTECEDENTES

El 10 de mayo de 2000, la Secretaria Juridica de la Presidencia de la Republica,
a través de oficio sin nimero, remitié a esta Corporacion, en cumplimiento de lo dis-
puesto en el numeral 10 del articulo 241 de la C.P., fotocopia autenticada de la Ley
579 de 8 de mayo de 2000, por medio de la cual se aprueba la “Convencién entre los
Estados Unidos de América y la no modifica acuerdos o compromisos adquiridos con
anterioridad sobre la materia, ni obstaculiza futuras negociaciones.

Por ultimo, el articulo V de la Convencion se refiere a la ratificacion del instru-
mento por parte de las Altas Partes Contratantes, a la entrada en vigor del mismo, y a
los mecanismos y tramites para la adhesion a su contenido, asi como a la oportunidad
de denuncias por parte de los signatarios, aspectos que en nada contradicen el orde-
namiento superior.

Por las razones expuestas anteriormente, se declarara la exequibilidad de la Con-
vencion que se revisa y de la ley que la aprueba, a través de la cual Colombia adhirid
a la misma.

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional, administrando
justicia en nombre del Pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:
Declarar Exequibles “La Convencion entre los Estados Unidos de América y la
Republica de Costa Rica para el establecimiento de una Comision Interamericana del

Atun Tropical, hecha en Washington el treintay uno (31) de mayo de 1949, ylaLey 579
del 8 de mayo de 2000 que la aprobd, a través de la cual Colombia adhiri6 a la misma.

Copiese, notifiquese, comuniquese, publiquese en la Gaceta de la Corte Constitu-
cional y archivese el expediente.

El Presidente,
Fabio Moron Diaz.
Los Magistrados,

Jairo Charry Rivas, Magistrado E.; Alfredo Beltran Sierra, Carlos Gaviria Diaz,
José Gregorio Herndndez Galindo, Alejandro Martinez Caballero, Cristina Pardo
Schlesinger, Magistrado E.; Martha Victoria Sachica de Moncaleano, Magistrada (E);
Alvaro Tafur Galvis.

El Secretario General (E),

Ivan Humberto Escruceria Mayolo.

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

RESOLUCIONES EJECUTIVAS

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 035 DE 2012
(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Reptiblica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal nimero 357/2011 del 14 de julio de 2011, el Gobierno
de Espaiia, a través de su Embajada en Colombia solicit6 la detencion preventiva con
fines de extradicion del ciudadano colombiano Rubén Dario Muiloz Ceballos, requeri-
do por el Juzgado de Instruccion nimero 7 de las Palmas de Gran Canaria, dentro del
Sumario 1/2011, por el delito de trafico de drogas que causan grave dafio a la salud, de
conformidad con el Auto de Procesamiento del 14 de julio de 2011.
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2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion mediante
Resolucion del 18 de julio de 2011, decret6 la captura con fines de extradicion del
ciudadano Rubén Dario Mufnioz Ceballos, identificado con la cédula de ciudadania
numero 10005063, la cual se hizo efectiva el 19 de julio de 2011, por miembros de la
Policia Nacional.

3. Que mediante Nota Verbal nimero 490/2011 del 15 de septiembre de 2011, el
Gobierno de Espaiia, a través de su Embajada en Colombia, formaliz6 la solicitud de
extradicion del ciudadano Rubén Dario Mufioz Ceballos.

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano Rubén Da-
rio Munoz Ceballos, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion
de Asuntos Juridicos Internacionales, mediante oficio Diaji numero 2383 del 22 de
septiembre de 2011, conceptud que los tratados aplicables son la “Convencion de
Extradicion de Reos”, suscrita en Bogota, D. C., el 23 de julio de 1892 y el “Protocolo
modificatorio a la Convencion de Extradicion entre la Reptiblica de Colombia y el
Reino de Espafia”, adoptado en Madrid, el 16 de marzo de 1999.

5. Que perfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano Rubén Dario
Muiioz Ceballos, el Ministerio de Justicia y del Derecho mediante oficio del 23 de sep-
tiembre de 2011, lo remiti6 a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema
de Justicia para el concepto correspondiente.

6. Que la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de Justicia,
mediante providencia del 8 de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los
requisitos que se exigen en las normas aplicables al caso, conceptuo favorablemente a
la extradicion del ciudadano Rubén Dario Muiioz Ceballos.

Sobre el particular, la honorable Corporacion manifesto:

“4.1. Aclaracion final

En atencion a lo manifestado por la defensa sobre el particular, debe advertirse que
ataiie al Gobierno Nacional, si en ejercicio de su competencia lo estima, subordinar la
concesion de la extradicion a las condiciones que considere oportunas, exigiendo en
todo caso, que el solicitado no vaya a ser juzgado por un hecho anterior diverso del que
motiva la extradicion, ni sometido a penas o tratos crueles inhumanos o degradantes,
ni a las penas de destierro, prision perpetua o confiscacion, o a castigos diferentes a
los que se le hubieren impuesto en la condena, y si la legislacion del Estado requirente
pena con la muerte el injusto que motiva la extradicion, la entrega se hard bajo la
condicion de que tal pena sea conmutada, en orden a lo contemplado en el articulo 512
del Codigo de Procedimiento Penal de 2000, y lo dispuesto por los articulos VI y XV
de la Convencion de Extradicion celebrada el 23 de julio de 1892 entre la Republica
de Colombia y el Reino de Esparia y el Protocolo Modificatorio suscrito en Madrid el
16 de marzo de 1999.

“De la misma manera a él compete hacer los pronunciamientos referentes a la
reciprocidad.

“De igual modo, la Corte estima pertinente precisar, en orden a garantizar los
derechos fundamentales del requerido, que -si el Gobierno Nacional lo considera per-
tinente-, el Estado requirente deberd garantizar la permanencia en el pais extranjero y
el retorno al de origen, en condiciones de dignidad y respeto por la persona humana,
cuando el extraditado llegare a ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o
eventos similares, incluso después de su liberacion por haber cumplido la pena que
le fuere impuesta en la sentencia de condena en razon de los cargos que motivaron la
solicitud de extradicion y por los cuales esta hubiere sido concedida.

“Asimismo, el Gobierno Nacional ha de advertir a su homdlogo del Estado requi-
rente, que en el presente evento la persona solicitada en extradicion ha permanecido
privada de la libertad en detencion preventiva por razon de este tramite.

“Ademas, la Sala ha de indicar que en virtud de lo dispuesto por el numeral 2° del
articulo 189 de la Constitucion Politica, le corresponde al Gobierno, encabezado por
el sefior Presidente como supremo director de la politica exterior y de las relaciones
internacionales, realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos que se
impongan a la concesion de la extradicion y determinar las consecuencias que se
derivarian de su eventual incumplimiento.

“Asi mismo, al Gobierno Nacional le corresponde condicionar la entrega a que
el pais reclamante, de acuerdo a sus politicas internas sobre la materia, le ofrezca
posibilidades racionales y reales para que el requerido pueda tener contacto regular
con sus familiares mds cercanos, considerando que el articulo 42 de la Constitucion
Politica de 1991 reconoce a la familia como nucleo esencial de la sociedad, garantiza
su proteccion y reconoce su honra, dignidad e intimidad, lo cual se refuerza con la
proteccion que a ese niicleo también prodigan la Convencion Americana de Derechos
Humanos en su articulo 17 y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
enel 23.

“Ademas, el Gobierno Nacional debe hacer las exigencias que estime convenientes
en orden a que en el Estado reclamante se le reconozcan todos los derechos y garan-
tias inherentes a la persona del solicitado, en especial las contenidas en la Carta
Fundamental y en el denominado bloque de constitucionalidad, es decir, en aquellos
convenios internacionales ratificados por Colombia que consagran y desarrollan de-
rechos humanos (articulo 93 de la Constitucion, Declaracion Universal de Derechos
Humanos, Convencion Americana de Derechos Humanos, Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos), en virtud del deber de proteccion a esos derechos que
para todas las autoridades puiblicas emana del articulo 2° ibidem’.

“En mérito de lo expuesto y con las precisiones consignadas, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal, “conceptua favorablemente a la extradicion del ciu-
dadano colombiano Rubén Dario Muiioz Ceballos, solicitada al Gobierno de Colombia
por su homologo de Espariia, exclusivamente por razon del delito de trafico de drogas
que causan grave danio a la salud, a que se contrae la solicitud, de que trata el auto
de procesamiento y prision provisional proferido el 14 de julio de 2011 por el Juzgado
de Instruccion numero 7 de Las Palmas de Gran Canaria, dentro del Procedimiento
Sumario 1/2011, conforme lo solicita el Gobierno de Esparia...”

7. Que en atencion al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en
libertad de obrar segun las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del
ciudadano colombiano Rubén Dario Mufioz Ceballos, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 10005063, requerido por el Juzgado de Instruccion nimero 7 de las
Palmas de Gran Canaria, Espafia, dentro del Sumario 1/2011, por el delito de trafico de

drogas que causan grave dafio a la salud, de conformidad con el Auto de Procesamiento
del 14 de julio de 2011.

8. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el articulo 6° de la
Convencion de Extradicion de Reos, advertira al Gobierno de Espafia que el ciudada-
no requerido sélo podra ser juzgado por el delito que motivo la extradicion, con las
salvedades alli establecidas.

9. Que el Gobierno Nacional ordenara la entrega del ciudadano Rubén Dario Mu-
fioz Ceballos, bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones
establecidas en el inciso segundo del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que
el ciudadano requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y
confiscacion, sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena
de muerte, teniendo en cuenta que esta no es la prevista para el delito que motiva la
presente solicitud de extradicion.

10. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecid detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direcciéon de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencidn de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano Rubén Dario Mufioz
Ceballos, identificado con la cédula de ciudadania nimero 10005063, requerido por el
Juzgado de Instruccion nimero 7 de las Palmas de Gran Canaria, Espana, dentro del
Sumario 1/2011, por el delito de trafico de drogas que causan grave dafio a la salud, de
conformidad con el Auto de Procesamiento del 14 de julio de 2011.

Articulo 2°. Ordenar la entrega del ciudadano Rubén Dario Muiioz Ceballos al
Estado requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones establecidas
en el inciso segundo del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano
requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion.

Articulo 3°. Advertir al Estado requirente que el ciudadano extraditado solo podra
ser juzgado por el delito que motivo la extradicion, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 6° de la Convencion de Extradicion de Reos, con las salvedades alli
establecidas.

Articulo 4°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podré interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

' Asi, con arreglo al articulo 29 de la Carta; a los articulos 9 y 10 de la Declaracion Universal de

Derechos Humanos, 5-3.6, 7-2.5, 8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)()(g)(h).3.4,5, 9 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos, 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, el Gobierno Nacional debe condicionar la entrega de un compatriota, si concede la ex-
tradicion, a que se le respeten al extraditado —como a cualquier otro nacional en las mismas condi-
ciones— todas las garantias debidas a su condicion de justiciable, en particular, a que tenga acceso a
un proceso publico sin dilaciones injustificadas, a que se presuma su inocencia, a que cuente con un
intérprete, a que tenga un defensor designado por él o por el Estado, a que se le conceda el tiempo y los
medios adecuados para que prepare la defensa, a presentar pruebas y controvertir las que se aduzcan
en contra, a que su situacion de privacion de la libertad se desarrolle en condiciones dignas, a que
la eventual pena que se le imponga no trascienda de su persona, a que la sancion pueda ser apelada
ante un tribunal superior, a que la pena privativa de la libertad tenga la finalidad esencial de reforma
y readaptacion social.
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Articulo 5°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma,
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Migra-
torios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores y
a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en el Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rado, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
El Ministro de Justicia y del Derecho,
Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 036 DE 2012
(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Republica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal nimero 1939 del 18 de agosto de 2011, el Gobierno
de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia, solicito la
detencion provisional con fines de extradicion del ciudadano colombiano José Absalon
Lenis Florez, requerido para comparecer a juicio por delitos federales de narcoticos.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion mediante
Resolucion del 12 de septiembre de 2011, decretd la captura con fines de extradicion
del ciudadano José Absalon Lenis Florez, identificado con la cédula de ciudadania
numero 2762877, la cual se hizo efectiva el 1° de octubre de 2011, por miembros de
la Policia Nacional.

3.Que mediante Nota Verbal nimero 3005 del 28 denoviembre de 2011, 1a Embajada
de los Estados Unidos de América en nuestro pais formalizo la solicitud de extradicion
del ciudadano José Absalon Lenis Florez.

En dicha Nota se informa lo siguiente:

“José Absalon Lenis Florez es requerido para comparecer a juicio por delitos
federales de narcoticos. Es el sujeto de la Acusacion numero 8:11-CR-245-T-27TBM,
dictada el 5 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el
Distrito Medio de Florida, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mds, de una sustancia
controlada (cocaina), con el conocimiento y la intencion de que dicha sustancia seria
importada a los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo 21, Seccion 959 del
Codigo de los Estados Unidos, en violacion del Titulo 21, Secciones 963 y 960(b)(1)
(B)(ii) del Codigo de los Estados Unidos; y

-- Cargo Dos: Concierto para poseer con la intencion de distribuir, cinco kilogra-
mos, o mas, de una sustancia controlada (cocaina), mientras se encontraba a bordo de
una embarcacion sujeta a la jurisdiccion de los Estados Unidos, lo cual es en contra
del Titulo 46, Seccion 70503(a) del Codigo de los Estados Unidos, en violacion del
Titulo 46, Seccion 70506(a) y (b) del Codigo de los Estados Unidos, y del Titulo 21,
Seccion 960(b)(1)(B)(ii) del Codigo de los Estados Unidos;

()

Un auto de detencion contra José Absalon Lenis Florez por estos cargos fue dic-
tado el 5 de mayo de 2011, por orden de la corte arriba mencionada. Dicho auto de
detencion permanece valido y ejecutable.

)

El periodo de tiempo en el que el delito de concierto fue cometido, y que aparece
descrito en la acusacion va desde una fecha desconocida hasta la fecha de la acusa-
cion, 5 de mayo de 2011; por lo tanto, todas las acciones delictivas se realizaron con
posterioridad al 17 de diciembre de 1997...".

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano José Absa-
16n Lenis Florez, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion de
Asuntos Juridicos Internacionales, mediante oficio DIAJI/GCNII namero 3046 del 29
de noviembre de 2011, conceptud que puesto que no existe tratado aplicable al caso
en mencion, es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal
colombiano.

5. Que perfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano José Absalon
Lenis Florez, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del 5 de diciem-
bre de 2011, lo remitié a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de
Justicia para el concepto correspondiente.

6.Quela Salade Casacion Penal de lahonorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 8 de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos
que exigen las normas aplicables al caso, conceptud favorablemente a la extradicion
del ciudadano José Absalon Lenis Florez.

Sobre el particular la honorable Corporacién manifesto:

“3. Otros aspectos:

3.1. El Gobierno Nacional esta en la obligacion de condicionar la entrega de la
persona solicitada, en el evento de acceder a ella, a que no pueda ser en ningun caso
Jjuzgada por hechos anteriores ni distintos a los que la motivan, a que se tenga como
parte de la pena que pueda llegar a imponérsele en el pais requirente, el tiempo que ha
permanecido en detencion con motivo del presente tramite y a que se le conmute la pena
de muerte, como también a que no sea sometida a desaparicion forzada, torturas, tratos
o penas crueles, inhumanos o degradantes, destierro, prision perpetua o confiscacion.

“3.2. Del mismo modo, le corresponde condicionar la entrega del solicitado a que
se le respeten todas las garantias debidas en razon de su calidad de nacional colombia-
nol, en concreto a: tener acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, se
presuma su inocencia, esté asistido por un intérprete, cuente con un defensor designado
por él o por el Estado, se le conceda el tiempo y los medios adecuados para preparar
la defensa, pueda presentar pruebas y controvertir las que se alleguen en su contra, su
situacion de privacion de la libertad se desarrolle en condiciones dignas, la pena que
eventualmente se le imponga no trascienda de su persona y tenga la finalidad esencial
de reforma y adaptacion social.

“3.3. El Gobierno Nacional también deberd imponer al Estado requirente, en orden
a salvaguardar los derechos fundamentales del reclamado, la obligacion de facilitar
los medios necesarios para garantizar su repatriacion en condiciones de dignidad y
respeto por la persona humana, en caso de llegar a ser sobreseido, absuelto, declarado
no culpable o su situacion juridica resuelta definitivamente de manera semejante en el
pais solicitante, incluso, con posterioridad a su liberacion una vez cumpla la pena alli
impuesta por sentencia condenatoria originada en los cargos por los cuales procede
la presente extradicion.

“3.4. Asi mismo, debera condicionar la entrega a que el pais requirente, de acuerdo
con sus politicas internas sobre la materia, ofrezca posibilidades racionales y reales
para que el solicitado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos,
considerando que el articulo 42 de la Constitucion Politica de 1991, califica a la
familia como nucleo esencial de la sociedad, garantiza su proteccion y reconoce su
honra, dignidad e intimidad, lo cual se ve reforzado por el amparo que a ese niicleo
prodigan la Convencion Americana de Derechos Humanos y el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos en sus articulos 17 y 23, respectivamente.

“3.5. Se advierte, ademds, que en razon de lo dispuesto en el numeral 2° del ar-
ticulo 189 de la Constitucion Politica, es del resorte del Presidente de la Repiiblica,
en su condicion de jefe de Estado y supremo director de la politica exterior y de las
relaciones internacionales, realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos
que se impongan a la concesion de la extradicion, quien a su vez debe determinar las
consecuencias que se deriven de su eventual incumplimiento.

“4. Cuestion final:

Asi las cosas, la Sala es del criterio que el Gobierno Nacional puede extraditar
al ciudadano colombiano José Absalon Lenis Florez, por razon de los Cargos Uno
v Dos contenidos en la acusacion numero 8:11-CR-245-T-27TBM del 5 de mayo de
2011, proferida en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Judicial
Medio de Florida, pues como viene de constatarse, estan satisfechos los requisitos
establecidos en nuestra legislacion procesal penal...”.

7. Que en atencién al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en
libertad de obrar seglin las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del ciu-
dadano colombiano José Absalon Lenis Florez, identificado con la cédula de ciudadania
numero 2762877, para que comparezca a juicio ante las autoridades de los Estados
Unidos de América, por los siguientes cargos:

Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mas de una sustancia
controlada (cocaina), con el conocimiento y la intencioén de que dicha sustancia seria
importada a los Estados Unidos; vy,

Cargo Dos: Concierto para poseer con la intencion de distribuir, cinco kilogramos,
0 mas, de una sustancia controlada (cocaina), mientras se encontraba a bordo de una
embarcacion sujeta a la jurisdiccion de los Estados Unidos.

Los anteriores cargos se encuentran mencionados en la acusacion numero 8:11-CR-
245-T-27TBM, dictada el 5 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Medio de Florida.

8. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el inciso primero del
articulo 494 de la Ley 906 de 2004, debe exigir al Gobierno de los Estados Unidos de
América que el ciudadano requerido no sea juzgado por un hecho anterior y distinto
del que motiva la solicitud de extradicion.

9. Que el Gobierno Nacional ordenara la entrega del ciudadano José Absalon Lenis
Flérezbajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones establecidas
en el inciso segundo del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano
requerido no serd sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion,
sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena de muerte,

' Por cuanto en criterio de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, concepto del 5 de

septiembre de 2006, radicacion nimero 25625, a pesar de que se produzca la entrega del ciudadano
colombiano, este conserva los derechos inherentes a su nacionalidad consagrados en la Constitucion
Politica y en los tratados sobre derechos humanos suscritos por el pais.
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teniendo en cuenta que esta no es la prevista para los delitos que motivan la presente
solicitud de extradicion.

10. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecié detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccidn de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencidn de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano José Absalon Lenis
Florez, identificado con la cédula de ciudadania nimero 2762877, para que comparezca
ajuicio ante las autoridades de los Estados Unidos de América, por los siguientes cargos:

Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mas, de una sustancia
controlada (cocaina), con el conocimiento y la intencion de que dicha sustancia seria
importada a los Estados Unidos; v,

Cargo Dos: Concierto para poseer con la intencion de distribuir, cinco kilogramos,
0 mas, de una sustancia controlada (cocaina), mientras se encontraba a bordo de una
embarcacion sujeta a la jurisdiccion de los Estados Unidos.

Los anteriores cargos se encuentran mencionados en la acusacion numero 8:11-CR-
245-T-27TBM, dictada el 5 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Medio de Florida.

Articulo 2°. Ordenar la entrega del ciudadano José Absalon Lenis Florez al Estado
requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones establecidas en el
inciso segundo del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano re-
querido no serd sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion.

Articulo 3°. Advertir al Estado requirente que el ciudadano extraditado no podra
ser juzgado ni condenado por un hecho anterior y distinto del que motiva la presente
extradicion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 494 de
la Ley 906 de 2004.

Articulo 4°. Notificar la presente decision al interesado o a suapoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 5°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores
y a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en el Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rado, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

El Ministro de Justicia y del Derecho,

Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 037 DE 2012

(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Republica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal nimero 0133 del 21 de enero de 2011, el Gobierno
de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia, solicito la
detencion provisional con fines de extradicion de la ciudadana colombiana Dolly de Jesus
Cifuentes Villa, requerida para comparecer a juicio por delitos federales de narcéticos.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion mediante
Resolucion del 24 de enero de 2011, decreto la captura con fines de extradicion de
la ciudadana Dolly de Jesus Cifuentes Villa, identificada con la cédula de ciudadania
numero 43020313, la cual se hizo efectiva el 5 de agosto de 2011, por miembros de
la Policia Nacional.

3. Que mediante Nota Verbal nimero 2460 del 29 de septiembre de 2011, la Em-
bajada de los Estados Unidos de América en nuestro pais formalizé la solicitud de
extradicion de la ciudadana Dolly de Jests Cifuentes Villa.

En dicha Nota se informa lo siguiente:

“... Dolly de Jesus Cifuentes Villa es el sujeto de una acusacion dictada en el
Distrito Sur de Florida. La Embajada ahora tiene el honor de informar al Ministerio
que Dolly de Jesus Cifuentes Villa también es el sujeto de una acusacion dictada en
el Distrito Sur de Nueva York.

Distrito Sur de Florida.

Dolly de Jesuis Cifuentes Villa es requerida para comparecer a juicio por delitos
federales de narcoticos. Es el sujeto de la Acusacion Sustitutiva numero 07-20508-CR-
LENARD(s), dictada el 4 de noviembre de 2010, en la Corte Distrital de los Estados
Unidos para el Distrito Sur de Florida, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas de
una sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia iba
a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo 21,
Seccion 959(a) (2) del Cédigo de los Estados Unidos, todo en violacion del Titulo 21,
Secciones 963 y 960(b)(1)(B) del Codigo de los Estados Unidos; y

-- Cargos Dos, Tres, Cuatro, y Cinco: Fabricary distribuir cinco kilogramos o mas
de una sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, y ayuda y facilitacion de dicho
delito, en violacion del Titulo 21, Secciones 959(a) (2) y 960(b)(1)(B) del Codigo de
los Estados Unidos, y del Titulo 18, Seccion 2 del Codigo de los Estados Unidos.

()

Un auto de detencion contra Dolly de Jesus Cifuentes Villa por estos cargos fue
dictado el 4 de noviembre de 2010, por orden de la corte arriba mencionada. Dicho
auto de detencion permanece valido y ejecutable.

()

Distrito Sur de Nueva York.

Dolly de Jesus Cifuentes Villa es requerida para comparecer a juicio por delitos
federales de narcoticos. Es el sujeto de la Acusacion numero 11 Cr. 101, dictada el 3
de febrero de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de
Nueva York, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mas, de cocaina, con
el conocimiento de que dicha cocaina seria ilegalmente importada a los Estados Uni-
dos, lo cual es en contra del Titulo 21, Secciones 812, 959(a)(c), 960(a) (3) y 960(b)
(1)(B) del Cédigo de los Estados Unidos, todo en violacion del Titulo 21, Seccion 963
del Codigo de los Estados Unidos.

(...)

Un auto de detencion contra Dolly de Jesus Cifuentes Villa por este cargo fue
dictado el 3 de febrero de 2011, por orden de la corte arriba mencionada. Dicho auto
de detencion permanece valido y ejecutable.

(...)
Todas las acciones adelantadas por la acusada en este caso fueron realizadas con
posterioridad al 17 de diciembre de 1997...".

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion de la ciudadana Dolly de
Jesus Cifuentes Villa, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion
de Asuntos Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJI/GNJI niimero 2459 del
3 de octubre de 2011, conceptud que puesto que no existe tratado aplicable al caso
en mencion, es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal
colombiano.

5. Que perfeccionado asi el expediente de extradicion de la ciudadana Dolly de
Jesus Cifuentes Villa, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del 5 de
octubre de 2011, lo remitio a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema
de Justicia para el concepto correspondiente.

6.Quela Salade Casacion Penal dela honorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 8 de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos
que exigen las normas aplicables al caso, conceptud favorablemente a la extradicion
de la ciudadana Dolly de Jesus Cifuentes Villa.

Sobre el particular la honorable Corporaciéon manifesto:
“El concepto de la Corporacion

En razon a las anteriores consideraciones, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, emite Concepto Favorable ala solicitud de extradicion de la ciudadana
colombiana Dolly de Jesus Cifuentes Villa formulada por el Gobierno de los Estados
Unidos a través de su Embajada en Bogotd, para que responda por los cinco primeros
cargos contenidos en la Acusacion Sustitutiva numero 07-20508-CR- LENARD(s),
dictada el 4 de noviembre de 2010 por la Corte del Distrito Sur de Florida y por el
unico cargo incluido en la Acusacion numero 11-CR-101, dictada el 3 de febrero de
2011 por la Corte del Distrito Sur de Nueva York.

“Ademas, es preciso consignar que corresponde al Gobierno Nacional condicio-
nar la entrega a que la requerida en extradicion no vaya a ser condenada a pena de
muerte, ni juzgada por hechos diversos a los que motivaron la solicitud de extradicion,
ni sometida a desaparicion forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o de-
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gradantes, como tampoco a la sancion de destierro, cadena perpetua o confiscacion,
conforme lo establecen los articulos 11, 12 y 34 de la Carta Politica.

“También debe condicionar la entrega de la solicitada a que se le respeten, como
a cualquier otro nacional en las mismas condiciones’, todas las garantias debidas en
razon de su calidad de justiciable, en particular a: tener acceso a un proceso publico
sin dilaciones injustificadas, se presuma su inocencia, estar asistido por un intérprete,
contar con un defensor designado por él o por el Estado, se le conceda el tiempo y los
medios adecuados para preparar la defensa, pueda presentar pruebas y controvertir
las que se alleguen en su contra, su situacion de privacion de la libertad se desarrolle
en condiciones dignas y la pena privativa de la libertad tenga la finalidad esencial de
reforma y adaptacion social.

“Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 9, 10 y 11 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, 5, 7 y 8 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos y 9, 10, 14 y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos.

“Por igual, la Corte estima oportuno seiialar al Gobierno Nacional, en orden a
salvaguardar los derechos fundamentales de la reclamada, que proceda a imponer al
Estado requirente la obligacion de facilitar los medios necesarios para garantizar su
repatriacion en condiciones de dignidad y respeto por la persona humana, en caso de
llegar a ser sobreseida, absuelta, declaradano culpable, o su situacion juridicaresuelta
definitivamente de manera semejante en el pais solicitante, incluso, con posterioridad
a su liberacion una vez cumpla la pena alli impuesta por sentencia condenatoria ori-
ginada en las imputaciones que motivan la extradicion.

“De otra parte, al Gobierno Nacional le corresponde condicionar la entrega a
que el pais reclamante, de acuerdo con sus politicas internas sobre la materia, ofrezca
posibilidades racionales y reales para que la requerida pueda tener contacto regular
con sus familiares mds cercanos, considerando que el articulo 42 de la Constitucion
Politica de 1991 reconoce a la familia como nuicleo esencial de la sociedad, garantiza
su proteccion y reconoce su honra, dignidad e intimidad, lo cual se refuerza con la
proteccion que a ese nucleo también prodigan la Convencion Americana de Derechos
Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en sus articulos 17
y 23, respectivamente.

“Adicionalmente, es delresorte del Gobierno Nacional exigir al pais reclamante que,
en caso de un fallo de condena, tenga en cuenta el tiempo de privacion de la libertad
cumplido por Dolly de Jesuis Cifuentes Villa con ocasion de este tramite.

“La Sala se permite indicar que, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 189 de la Constitucion Politica, le compete al Gobierno en cabeza del serior
Presidente de la Republica como supremo director de la politica exterior y de las re-
laciones internacionales, realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos
impuestos al conceder la extradicion, quien a su vez es el encargado de determinar

>

las consecuencias derivadas de su eventual incumplimiento...”.

7. Que en atencién al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en
libertad de obrar seglin las conveniencias nacionales, concedera la extradicion de la
ciudadana colombiana Dolly de Jesus Cifuentes Villa, identificada con la cédula de
ciudadania ntimero 43020313, para que comparezca a juicio por los cargos imputados
en dos acusaciones que le fueron dictadas en las Cortes Distritales de los Estados
Unidos para el Distrito Sur de Florida y Distrito Sur de Nueva York, como se indica
a continuacion:

I. En la Acusacion Sustitutiva namero 07-20508-CR-LENARD(s), dictada el 4 de
noviembre de 2010, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur
de Florida, por los siguientes cargos:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas de una
sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia iba a ser
importada ilegalmente a los Estados Unidos; y

Cargos Dos, Tres, Cuatro y Cinco: Fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas
de una sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia iba a
ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, y ayuda y facilitacion de dicho delito.

II. En la Acusacion nimero 11 Cr. 101, dictada el 3 de febrero de 2011, en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York, por el siguiente
cargo:

Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mas, de cocaina, con el
conocimiento de que dicha cocaina seria ilegalmente importada a los Estados Unidos.

8. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo
494 de la Ley 906 de 2004, debe exigir al Gobierno de los Estados Unidos de América
que la ciudadana requerida no sea juzgada por un hecho anterior y distinto del que
motiva la solicitud de extradicion.

9. Que el Gobierno Nacional ordenara la entrega de la ciudadana Dolly de Jesus

Cifuentes Villa bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones
establecidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que la

' Por cuanto a falta de Convenio entre los Estados Unidos de América y la Republica de Colombia, la
procedencia, requisitos, tramite y condiciones de la extradicion pasiva de colombianos por nacimiento
se rige por los articulos 35 de la Carta Politica, 18 del Cédigo Penal y 490 a 514 de la Ley 906 de 2004,
siendo imperativo para el Gobierno Nacional hacer las exigencias necesarias al pais reclamante en or-
den a reconocer al solicitado todos los derechos y garantias inherentes a la calidad de colombiano y de
procesado, en especial las contenidas en la Norma Fundamental y en el Bloque de Constitucionalidad,
ya que la entrega del compatriota a un pais extranjero no implica la pérdida de su nacionalidad ni de
los derechos inherentes a tal condicion. Cfr. Concepto del 5 de septiembre de 2006, Radicado numero
25625.

ciudadana requerida no sera sometida a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y
confiscacion, sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena
de muerte, teniendo en cuenta que esta no es la prevista para los delitos que motivan
la presente solicitud de extradicion.

10. Que a la ciudadana requerida le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecié detenida por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccién de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencion de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion de la ciudadana colombiana Dolly de Jests
Cifuentes Villa, identificada con la cédula de ciudadania nimero 43020313, para que
comparezca a juicio por los cargos imputados en dos acusaciones que le fueron dictadas
en las Cortes Distritales de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida y Distrito
Sur de Nueva York, como se indica a continuacion:

I. En la Acusacion Sustitutiva numero 07-20508-CR-LENARD(s), dictada el 4 de
noviembre de 2010, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur
de Florida, por los siguientes cargos:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas de una
sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia iba a ser
importada ilegalmente a los Estados Unidos; y

Cargos Dos, Tres, Cuatro y Cinco: Fabricar y distribuir cinco kilogramos o
mas de una sustancia controlada (cocaina), con el conocimiento de que dicha sus-
tancia iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, y ayuda y facilitacion
de dicho delito.

II. En la Acusacion namero 11 Cr. 101, dictada el 3 de febrero de 2011, en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York, por el siguiente
cargo:

Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos, o mas, de cocaina, con el
conocimiento de que dicha cocaina seria ilegalmente importada a los Estados Unidos.

Articulo 2°. Ordenar la entrega de la ciudadana Dolly de Jesus Cifuentes Villa
al Estado requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones es-
tablecidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que la
ciudadana requerida no sera sometida a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos
o penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision
perpetua y confiscacion.

Articulo 3°. Advertir al Estado requirente que la ciudadana extraditada no podra
ser juzgada ni condenada por un hecho anterior y distinto del que motiva la presente
extradicion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 494 de la Ley
906 de 2004.

Articulo4°. Notificar la presente decision a la interesada o asuapoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podré interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 5°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores
y a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en ¢l Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rada, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

El Ministro de Justicia y del Derecho,

Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 038 DE 2012

(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Reptiblica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal nimero 1709 del 19 de julio de 2011, el Gobierno
de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia, solicitd
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la detencion provisional con fines de extradicion del ciudadano colombiano Alexis
Fernando Velasco Herrera, requerido para comparecer a juicio por delitos federales
de lavado de dinero.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion mediante
Resolucion del 22 de julio de 2011, decreto la captura con fines de extradicion del
ciudadano Alexis Fernando Velasco Herrera, identificado con la cédula de ciudadania
numero 1059444284, la cual se hizo efectiva el 23 de julio de 2011, por miembros de
la Policia Nacional.

3. Que mediante Nota Verbal nimero 2302 del 14 de septiembre de 2011, la Em-
bajada de los Estados Unidos de América en nuestro pais formaliz6 la solicitud de
extradicion del ciudadano Alexis Fernando Velasco Herrera.

En dicha Nota se informa lo siguiente:

“Alexis Fernando Velasco Herrera es requerido para comparecer ajuicio por delitos
federales de lavado de dinero. Es el sujeto de la Acusacion numero 11 CR 1926 H.,
dictada bajo sello el 13 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de California, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Dos: Concierto para cometer delitos contralos Estados Unidos, enviolacion
del Titulo 18, Secciones 1956(h) y 1957 del Codigo de los Estados Unidos, a saber:

a) A sabiendas realizar e intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal e internacional, las cuales involucraban las utilidades prove-
nientes de una actividad ilicita especifica, a saber, la distribucion de narcoticos, con
la intencion de promover la distribucion de narcoticos y a sabiendas de que, mientras
se realizaban e intentaban realizarse tales transacciones, los bienes involucrados en
la transaccion financiera representaban las utilidades provenientes de una actividad
ilicita, en violacion del Titulo 18, Seccion 1956(a)(1)(A)(i) del Codigo de los Estados;

b) A sabiendas realizar e intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal e internacional, las cuales involucraban las utilidades provenientes
deuna actividad ilicita especifica, a saber, la distribucion de narcéticos, a sabiendas de
que tales transacciones estaban disefiadas en todo o en parte para ocultar y disfrazar
la naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las utilidades provenientes de
la distribucion de narcoéticos, y a sabiendas de que mientras se realizaban y se inten-
taban realizar tales transacciones financieras, los bienes involucrados representaban
las utilidades provenientes de una actividad ilicita, en violacion del Titulo 18, Seccion
1956(a)(1)(B)(i) del Codigo de los Estados Unidos,

¢) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos desde un lugar en los Estados Unidos a un lugar
fuerade los Estados Unidos, con la intencion de promover la distribucion de narcoticos,
en violacion del Titulo 18, Seccion 1956(a) (2) (4) del Codigo de los Estados Unidos;

d) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos que involucraban las utilidades de una actividad ilicita
especifica, a saber, la distribucion de narcoticos, desde un lugar en los Estados Unidos
a un lugar fuera de los Estados Unidos, a sabiendas de que los fondos involucrados
representaban las utilidades provenientes de una actividad ilicita, y a sabiendas de
que tal transporte, transmision, y transferencia estaban diseiiados en todo o en parte
para ocultar y disfrazar la naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las
utilidades provenientes de la distribucion de narcoticos, en violacion del Titulo 18,
Seccion 1956(a) (2) (B) (1) del Codigo de los Estados Unidos;

e) A sabiendas participar e intentar participar en transacciones monetarias,
mediante y a través de una institucion financiera, afectando el comercio interestatal
e internacional, en bienes derivados de una actividad delictiva por valor superior a
8310.000 dolares de los Estados Unidos, en efectivo y en instrumentos monetarios,
habiéndose derivado tales activos de la distribucion de narcoticos, en violacion del
Titulo 18, Seccion 1957 del Codigo de los Estados Unidos.

()

Un auto de detencion contra Alexis Fernando Velasco Herrera por estos cargos
(sic) fue dictado el 13 de mayo de 2011, por orden de la corte arriba mencionada.
Dicho auto de detencion permanece valido y ejecutable.

()
Todas las acciones adelantadas por el acusado en este caso fueron realizadas con
posterioridad al 17 de diciembre de 1997...".

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano Alexis Fer-
nando Velasco Herrera, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion
de Asuntos Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJI nimero 2347 del 15 de
septiembre de 2011, conceptud que puesto que no existe tratado aplicable al caso en
mencion, es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal
colombiano.

5. Que perfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano Alexis Fer-
nando Velasco Herrera, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del 22
de septiembre de 2011, lo remitio6 a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte
Suprema de Justicia para el concepto correspondiente.

6.Quela Salade Casacion Penal de lahonorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 8 de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos
que exigen las normas aplicables al caso, conceptud favorablemente a la extradicion
del ciudadano Alexis Fernando Velasco Herrera.

Sobre el particular la honorable Corporacién manifesto:

“6. Habiéndose verificado el cumplimiento de todos los requisitos seiialados en el
Codigo de Procedimiento Penal, la Corte Conceptiia Favorablemente a la extradicion
del ciudadano colombiano Alexis Fernando Velasco Herrera, cuyos datos civiles y
personales fueron constatadas en el cuerpo de este pronunciamiento, conforme con
las notas verbales numero 1709 del 19 de julio y 2302 del 14 de septiembre de 2011,
suscritas por la Embajada de los Estados Unidos de América, por los cargos imputados
(sic) en la Acusacion numero 11 CR 1926 H, dictada el 13 de mayo de 2011, ante la
Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California.

“Desde luego, como se sostiene en la solicitud, el procesamiento del requerido
solo puede abarcar los hechos cometidos con posterioridad a la vigencia del Acto
Legislativo 01 de 1997, que reimplanto la extradicion en Colombia, esto es, el 17 de
diciembre de 1997.

“6.1. En todo caso, le corresponde al Gobierno Nacional, en caso de que conceda la
entrega requerida, imponer las exigencias que considere oportunas a fin de que Alexis
Fernando Velasco Herrera, no vaya a ser juzgado por un hecho anterior al que motiva
la extradicion (articulo 494 del Cédigo de Procedimiento Penal), ni sometido a tratos
crueles, inhumanos o degradantes, ni se le condene a prision perpetua. Del mismo
modo, para que al solicitado en extradicion se le reconozca como parte cumplida de la
pena que se le llegare a imponer en el pais requirente, el tiempo que ha permanecido
privado de la libertad por razon de este tramite.

“6.2. También es preciso advertir que como la extradicion entre Estados Unidos
de América y Colombia se rige, en ausencia de un instrumento internacional que
regule los motivos de procedencia, requisitos, tramite y condiciones, por las normas
contenidas en la Constitucion Politica (articulo 35) y en el Codigo de Procedimiento
Penal (articulos 490 a 514 de la Ley 906 de 2004), cuando recae sobre ciudadanos
colombianos por nacimiento -si es pasiva-, es imperioso que el Gobierno Nacional
haga las exigencias que estime convenientes en procura de que en el pais reclamante se
le reconozcan todos los derechos y garantias inherentes a su calidad de colombiano y
de procesado, en especial las contenidas en la Carta Fundamental y en el denominado
bloque de constitucionalidad, es decir, en aquellos convenios internacionales ratifica-
dos por Colombia que consagran y desarrollan derechos humanos (articulo 93 de la
Constitucion, Declaracion Universal de Derechos Humanos, Convencion Americana
de Derechos Humanos, Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos), en vir-
tud del deber de proteccion a esos derechos que para todas las autoridades publicas
emana del articulo 2° ibidem.

“Tales condicionamientos tienen cardcter imperioso, porque la extradicion de un
ciudadano colombiano por nacimiento, cualquiera sea el delito que dio lugar a su
entrega a un pais extranjero, no implica que pierda su nacionalidad ni los derechos
que le son anejos a tal calidad. Por tanto, el deber de proteccion de las autoridades
colombianas se extiende a tal punto, que han de vigilar que en el pais reclamante se
le respeten los derechos y garantias tal como si fuese juzgado en Colombia. A lo que
renuncia el Estado que accede a la entrega de un connacional es a ejercer su soberania
Jurisdiccional, de modo que en tanto aquel siga siendo subdito de Colombia, conserva
a su favor todas las prerrogativas, garantias y derechos que emanan de la Constitucion
y la ley, en particular, aquellos que se relacionan con su calidad de procesado y que
tienen que ver con la dignidad humana.

“Por esa razon, de conformidad con lo establecido por el articulo 189-2 de la
Constitucion Politica, al Gobierno Nacional, en cabeza del serior Presidente de la
Republica como supremo director de la politica exterior y de las relaciones interna-
cionales, le corresponde hacer estricto seguimiento del cumplimiento por parte del
pais requirente de los condicionamientos atras referenciados y establecer, asi mismo,
las consecuencias de su inobservancia (Cfr. concepto del 23 de febrero de 2005, Ra-
dicacion numero 22.375).

“Se advierte, asi mismo, de conformidad con la tesis planteada por la Corte el 19
de febrero de 2008, en el Radicado 30.374, que una vez observados los elementos de
Juicio allegados a la carpeta, no se evidencia que en contra del solicitado en extradi-
cion se haya emitido sentencia de condena ejecutoriada por los mismos hechos que
motivan el requerimiento de los estados Unidos...”.

7. Que en atencion al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en
libertad de obrar segun las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del
ciudadano colombiano Alexis Fernando Velasco Herrera, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 1059444284, para que comparezca a juicio ante las autoridades
de los Estados Unidos de América, por el siguiente cargo:

Cargo Dos: Concierto para cometer delitos contra los Estados Unidos.

a) A sabiendas realizar e intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal ¢ internacional, las cuales involucraban las utilidades provenientes
deuna actividad ilicita especifica, a saber, la distribucion de narcoticos, con la intencion
de promover la distribucion de narcoticos y a sabiendas de que, mientras se realizaban
e intentaban realizarse tales transacciones, los bienes involucrados en la transaccion
financiera representaban las utilidades provenientes de una actividad ilicita;

b) A sabiendas realizar e intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal ¢ internacional, las cuales involucraban las utilidades provenientes
de una actividad ilicita especifica, a saber, la distribucion de narcoticos, a sabiendas de
que tales transacciones estaban disefiadas en todo o en parte para ocultar y disfrazar la
naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las utilidades provenientes de la
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distribucion de narcéticos, y a sabiendas de que mientras se realizaban y se intentaban
realizar tales transacciones financieras, los bienes involucrados representaban las uti-
lidades provenientes de una actividad ilicita;

¢) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos desde un lugar en los Estados Unidos a un lugar
fuera de los Estados Unidos, con la intencion de promover la distribucion de narcéticos;

d) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos que involucraban las utilidades de una actividad
ilicita especifica, a saber, la distribucidén de narcoticos, desde un lugar en los Estados
Unidos a un lugar fuera de los Estados Unidos, a sabiendas de que los fondos involu-
crados representaban las utilidades provenientes de una actividad ilicita, y a sabiendas
de que tal transporte, transmision, y transferencia estaban disenados en todo o en parte
para ocultar y disfrazar la naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las
utilidades provenientes de la distribucion de narcéticos; y

e)Asabiendas participar e intentar participar en transacciones monetarias, mediante y
através de una institucion financiera, afectando el comercio interestatal e internacional,
en bienes derivados de una actividad delictiva por valor superior a $10.000 délares de
los Estados Unidos, en efectivo y en instrumentos monetarios, habiéndose derivado
tales activos de la distribucion de narcoticos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacion nimero 11 CR 1926 H.,
dictada bajo sello el 13 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de California.

8. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo
494 de la Ley 906 de 2004, debe exigir al Gobierno de los Estados Unidos de América
que el ciudadano requerido no sea juzgado por un hecho anterior y distinto del que
motiva la solicitud de extradicion.

9. Que el Gobierno Nacional ordenara la entrega del ciudadano Alexis Fernando
Velasco Herrera bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones
establecidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el
ciudadano requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y
confiscacion, sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena
de muerte, teniendo en cuenta que esta no es la prevista para los delitos que motivan
la presente solicitud de extradicion.

10. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecié detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccion de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencidn de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano Alexis Fernando
Velasco Herrera, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1059444284, para
que comparezca a juicio ante las autoridades de los Estados Unidos de América, por
el siguiente cargo:

Cargo Dos: Concierto para cometer delitos contra los Estados Unidos.

a) A sabiendas realizar e intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal e internacional, las cuales involucraban las utilidades provenientes
deuna actividad ilicita especifica, a saber, la distribucién de narcoticos, con la intencion
de promover la distribucion de narcéticos y a sabiendas de que, mientras se realizaban
e intentaban realizarse tales transacciones, los bienes involucrados en la transaccion
financiera representaban las utilidades provenientes de una actividad ilicita;

b) A sabiendas realizar ¢ intentar realizar transacciones financieras afectando el
comercio interestatal e internacional, las cuales involucraban las utilidades provenientes
de una actividad ilicita especifica, a saber, la distribucion de narcoticos, a sabiendas de
que tales transacciones estaban disefiadas en todo o en parte para ocultar y disfrazar la
naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las utilidades provenientes de la
distribucion de narcdticos, y a sabiendas de que mientras se realizaban y se intentaban
realizar tales transacciones financieras, los bienes involucrados representaban las uti-
lidades provenientes de una actividad ilicita;

¢) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos desde un lugar en los Estados Unidos a un lugar
fuera de los Estados Unidos, con la intenciéon de promover la distribucion de narcéticos;

d) Transportar, transmitir, y transferir, e intentar transportar, transmitir, y transferir
instrumentos monetarios y fondos que involucraban las utilidades de una actividad

ilicita especifica, a saber, la distribucioén de narcoticos, desde un lugar en los Estados
Unidos a un lugar fuera de los Estados Unidos, a sabiendas de que los fondos involu-
crados representaban las utilidades provenientes de una actividad ilicita, y a sabiendas
de que tal transporte, transmision, y transferencia estaban disefiados en todo o en parte
para ocultar y disfrazar la naturaleza, ubicacion, origen, propiedad, y control de las
utilidades provenientes de la distribucion de narcéticos; y

¢) A sabiendas participar e intentar participar en transacciones monetarias, mediante y
através de una institucion financiera, afectando el comercio interestatal e internacional,
en bienes derivados de una actividad delictiva por valor superior a $10.000 dolares de
los Estados Unidos, en efectivo y en instrumentos monetarios, habiéndose derivado
tales activos de la distribucion de narcoticos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacion nimero 11 CR 1926 H,
dictada bajo sello el 13 de mayo de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de California.

Articulo 2°. Ordenar la entrega del ciudadano Alexis Fernando Velasco Herre-
ra al Estado requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones
establecidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el
ciudadano requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tra-
tos o penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision
perpetua y confiscacion.

Articulo 3°. Advertir al Estado requirente que el ciudadano extraditado no podra
ser juzgado ni condenado por un hecho anterior y distinto del que motiva la presente

extradicion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 494 de la Ley
906 de 2004.

Articulo 4°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 5°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores
y a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en el Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rado, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y camplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
El Ministro de Justicia y del Derecho,
Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 039 DE 2012

(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Reptiblica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal nimero 1994 del 18 de agosto de 2011, el Go-
bierno de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia,
solicito la detencion provisional con fines de extradicion del ciudadano colombiano
Oscar Arbeldez Davila, requerido para comparecer a juicio por delitos federales
de narcéticos.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion mediante
Resolucion del 29 de agosto de 2011, decretd la captura con fines de extradicion del
ciudadano Oscar Arbeldez Davila, identificado con la cédula de ciudadania numero
19083150, la cual se hizo efectiva el 1° de septiembre de 2011, por miembros de la
Policia Nacional.

3. Que mediante Nota Verbal numero 2684 del 27 de octubre de 2011, la Embajada
de los Estados Unidos de América en nuestro pais formalizo la solicitud de extradicion
del ciudadano Oscar Arbeldez Davila.

En dicha Nota se informa lo siguiente:

“Oscar Arbeldez Davila es requerido para comparecer a juicio por delitos fede-
rales de narcoticos. Es el sujeto de la Acusacion Sustitutiva numero 10-20798-CR-
COOKE(s), dictada el 7 de junio de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de Florida, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Uno: Concierto para fabricary distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo
21, Seccion 959(a) (2) del Codigo de los Estados Unidos, todo en violacion del Titulo
21, Secciones 963 y 960(b)(1)(B) del Codigo de los Estados Unidos.

()

Un auto de detencion contra Oscar Arbeldez Davila por estos cargos (sic) fue
dictado el 7 de junio de 2011, por orden de la corte arriba mencionada. Dicho auto
de detencion permanece valido y ejecutable.
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()

El periodo de tiempo en el que el delito de concierto fue cometido, y que aparece
descrito en la acusacion, comprende desde abril de 2009 hasta el 17 de mayo de
2011; por lo tanto, todas las acciones adelantadas por el acusado en este caso fueron
realizadas con posterioridad al 17 de diciembre de 1997...".

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano Oscar
Arbelaez Davila, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion de
Asuntos Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJI/GCNIJI numero 2721 del 28
de octubre de 2011, conceptud que al no existir tratado aplicable al caso en mencion,
es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal colombiano.

5.Que perfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano Oscar Arbeliaez
Davila, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del 2 de noviembre de
2011, lo remitio a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de Justicia
para el concepto correspondiente.

6. Que la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de Justicia, ha-
biendo encontrado cumplidos los requisitos que exigen las normas aplicables al caso,
mediante pronunciamiento del 1° de febrero de 2012 conceptud favorablemente a la
extradicion del ciudadano Oscar Arbeliez Davila.

Sobre el particular la honorable Corporacion manifesto:
“Condicionamientos al Gobierno Nacional

Sin desconocimiento de la competencia funcional que en esta materia le atribuye el
articulo 494 de la Ley 906 de 2004 al Gobierno Nacional, como supremo director de
las relaciones internacionales segun el numeral 2 del articulo 189 de la Carta Politica,
ante la eventual resolucion positiva de la solicitud de extradicion de Arbelaez Davila,
la Corte juzga pertinente imponer condicionamientos a la extradicion, al igual que lo
solicita el Ministerio Publico.

“La prohibicion de imponer al extraditado la pena de cadena perpetua o de someterlo
a desaparicion forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, a
las penas de destierro o confiscacion para los delitos que la prevén, es exigible en la
medida que estan excluidas del ordenamiento juridico colombiano, segun lo dispuesto
en los articulos 11, 12 y 34 de la Carta Politica.

“Asi mismo se recuerda al pais solicitante que unicamente puede juzgar a Arbeldez
Davila por la conducta que origina la peticion, como se indico en la parte inicial de
este concepto.

“El articulo 42 de la Carta Politica previene que la familia es el nucleo funda-
mental de la sociedad, sefiala la obligacion del Estado de garantizar su proteccion
integral y la inviolabilidad de la honra, dignidad e intimidad de ella, de modo que al
Gobierno Nacional le corresponde condicionar la entrega, en orden a que conforme
a las politicas internas sobre la materia, el pais extranjero ofrezca al ciudadano re-
querido posibilidades racionales y reales para que pueda tener contacto regular con
sus familiares mds cercanos.

“Para preservar los derechos fundamentales del requerido, el Gobierno Nacional
condicionara su entrega a que el Estado requirente le garantice su permanencia en
ese pais y el retorno a Colombia, en condiciones de dignidad y respeto por la persona
humana, en el eventual caso de ser sobreseido, absuelto, hallado inocente o en situa-
ciones similares que conduzcan a su libertad, incluso después de su liberacion por
haber cumplido la pena que le fuere impuesta en la sentencia de condena, en razon
del delito por el cual se autoriza su extradicion.

“En cumplimiento de su deber de proteccion a las garantias y derechos del nacio-
nal colombiano entregado en extradicion, es mision del Estado vigilar que en el pais
reclamante se respeten las mencionadas condiciones, articulos 9 y 226 de la Carta
Politica, a través del cuerpo diplomatico, en concreto, por las diferentes oficinas
consulares, de modo que con apoyo de la Procuraduria General de la Nacion y de la
Defensoria del Pueblo, articulos 277 y 282 de la Constitucion Politica, habra de darse
informes periodicos a la Corte, en virtud del principio de colaboracion armonica entre
los diferentes poderes piiblicos, con el fin de que todos los estamentos con injerencia
en el tema tengan elementos de juicio que les permitan sopesar la conveniencia de
privilegiar jurisdicciones fordaneas frente a la interna.

“Se recordara al gobierno extranjero, la obligacion de sus autoridades de tener
como parte cumplida de la pena en caso de condena, el tiempo que Arbeldez Davila
haya permanecido privado de su libertad en razon de este tramite.

“Finalmente el alegato de decomiso que hace parte de la acusacion, como consecuen-
cia de la imputacion del delito y resultado de la eventual imposicion de una sentencia
de caracter condenatoria, no constituye un cargo. En virtud de esta consideracion, la
Sala no hara pronunciamiento acerca del mismo.

“Satisfechos en su integridad los fundamentos sefialados en el articulo 502 del Co-
digo de Procedimiento Penal, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
emite Concepto Favorable a la solicitud de extradicion elevada por el Gobierno de
los Estados Unidos en relacion con el ciudadano colombiano Oscar Arbeldez Davila,
para que responda por los cargos imputados en la Acusacion numero 10-20798-CR-
COOKE(s), dictada el 7 de junio de 2011 en la Corte Distrital de los Estados Unidos

»

para el Distrito Sur de Florida...”.

7. Que en atencion al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en

libertad de obrar segun las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del
ciudadano colombiano Oscar Arbelaez Davila, identificado con la cédula de ciudadania
namero 19083150, para que comparezca a juicio ante las autoridades de los Estados
Unidos de América, por el siguiente cargo:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacion Sustitutiva nimero
10-20798-CR-COOKE(s), dictada el 7 de junio de 2011, en la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida.

8. Que de la informacioén allegada al expediente se puede establecer que el ciuda-
dano Oscar Arbelaez Dévila se encuentra condenado por el Juzgado Sexto Penal del
Circuito Especializado de Bogota, mediante sentencia proferida el 2 de abril de 2008,
a la pena de ciento ocho (108) meses de prision como coautor responsable del delito
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con el delito de concierto
para delinquir agravado.

La existencia de la mencionada condena proferida en Colombia, en contra del ciu-
dadano Oscar Arbelaez Davila por delitos distintos de los que motivan la solicitud de
extradicion, configuran la hipotesis prevista en el articulo 504 de la Ley 906 de 2004,
que le otorga al Gobierno Nacional la facultad discrecional de aplazar o no la entrega.

El Gobierno Nacional en este caso, en atencion a la discrecionalidad que esta-
blece la normatividad mencionada para decidir sobre el momento de la entrega de la
persona requerida, no considera procedente diferir o aplazar la entrega del ciudadano
colombiano Oscar Arbelaez Davila, y por el contrario ordenara que se lleve a cabo la
misma, previo el cumplimiento de unos condicionamientos que seran establecidos en
el presente acto administrativo.

9. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo
494 de la Ley 906 de 2004, debe exigir al Gobierno de los Estados Unidos de América
que el ciudadano requerido no sea juzgado por un hecho anterior y distinto del que
motiva la solicitud de extradicion.

10. Que el Gobierno Nacional ordenaré la entrega del ciudadano Oscar Arbelaez
Daévila bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones estable-
cidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano
requerido no serd sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion,
sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena de muerte,
teniendo en cuenta que esta no es la prevista para los delitos que motivan la presente
solicitud de extradicion.

11. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecié detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccion de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencion de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial numero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano Oscar Arbeliez
Davila, identificado con la cédula de ciudadania nimero 19083150, para que comparezca
a juicio ante las autoridades de los Estados Unidos de América, por el siguiente cargo:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacion Sustitutiva nimero
10-20798-CR-COOKE(s), dictada el 7 de junio de 2011, en la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de Florida.

Articulo 2°. No diferir la entrega de este ciudadano de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de la presente resolucion.

Articulo 3°. Ordenar la entrega del ciudadano Oscar Arbelaez Davila al Estado
requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones establecidas en el
inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano requerido no
sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles, inhumanos
o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion.

Articulo 4°. Advertir al Estado requirente que el ciudadano extraditado no podra
ser juzgado ni condenado por un hecho anterior y distinto del que motiva la presente
extradicion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 494 de la Ley
906 de 2004.
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Articulo 5°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 6°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
al Juzgado Sexto Penal del Circuito Especializado de Bogota y a la Fiscal General de
la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 7°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en ¢l Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apo-
derado, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores, al Juzgado Sexto Penal
del Circuito Especializado de Bogota y la Fiscalia General de la Nacion y ciimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
El Ministro de Justicia y del Derecho,
Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 040 DE 2012
(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Republica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal ntimero 1796 del 26 de mayo de 2011, el Gobierno
de Italia, a través de su Embajada en Colombia, solicito la detencion provisional con
fines de extradicion y la extradicion del ciudadano italiano Enrico Muzzolini, requerido
por el Juez encargado de las Investigaciones Preliminares del Tribunal Civil y Penal de
Brescia, por el delito de “trdfico ilicito de sustancias estupefacientes,” de conformidad
con el Decreto que dispone el Juicio del 24 de noviembre de 2010.

2. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano Enrico
Muzzolini, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion de Asuntos
Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJLE. niimero 1245 del 26 de mayo de
2011, conceptud que puesto que no existe tratado aplicable al caso en mencion, es
procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal colombiano.

3. Que en atencion a la solicitud de extradicion presentada por el Gobierno de Italia,
la Fiscal General de la Nacion, mediante Resolucion del 5 de agosto de 2011, decretd la
captura con fines de extradicion del ciudadano italiano Enrico Muzzolini, identificado
con el Pasaporte italiano numero Y 291422, la cual se hizo efectiva el 12 de agosto de
2011, por miembros de la Policia Nacional.

4. Que perfeccionado asi el expediente de extradicidon del sefior Enrico Muzzolini,
el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante Oficio DVJ-0300 del 25 de agosto de
2011, lo remitio a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de Justicia
para el concepto correspondiente.

5.QuelaSalade casacion Penal de lahonorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 18 de enero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos
que exigen las normas aplicables al caso, conceptud favorablemente a la extradicion
del ciudadano italiano Enrico Muzzolini.

Sobre el particular, la honorable Corporacion manifesto:

“Reunidos en su totalidad los requisitos previstos en el Codigo de Procedimiento
Penal, la Sala emitird concepto favorable a la peticion de extradicion del ciudadano
italiano Enrico Muzzolini, pues la condena que contra el mismo se profirio por las
autoridades colombianas hace relacion con el delito de concierto para delinquir con
fines de narcotrafico, y no con el trafico mismo de sustancias estupefacientes, razon
por la cual no existe impedimento alguno por dicha razon.

“En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,

“Conceptua Favorablemente a la extradicion del ciudadano italiano Enrico Muz-
zolini, cuyas notas civiles y condiciones personales fueron constatadas en el cuerpo de
este pronunciamiento, conforme con la Nota Verbal nimero 1796 del 26 de mayo de
2011, suscrita por la Embajada de Italia, con el fin de que responda en juicio conforme
los cargos que le fueron imputados ante el Tribunal de Brescia, a través del decreto
que dispone el juicio, dictado el 11 de enero de 2010...".

Mediante providencia del 8 de febrero de 2012, la Sala de Casacion Penal de la
honorable Corte Suprema de Justicia, aclard su concepto, indicando:

“En efecto, revisada la documentacion contenida en la carpeta anexa a la soli-
citud de extradicion, se advierte que realmente difieren las fechas de las ordenes de
custodia cautelar contra Enrico Muzzolini y del decreto que dispone su juicio, pues
efectivamente, las primeras fueron dictadas el 11 de enero de 2010 y el segundo el 24
de noviembre del mismo ario.

“Por tanto, la Sala aclara el proveido del 18 de enero de 2012, mediante el cual
rindio concepto favorable a la extradicion del ciudadano italiano Enrico Muzzolini,
en el sentido que la fecha del decreto que dispone el juicio contra el mismo, dictado
por el Tribunal Civil y Penal de Brescia, corresponde al 24 de noviembre de 2010 y
no al 11 de enero de 2010, como inicialmente quedo consignado...”.

6. Que en atencion al concepto favorable emitido por la Sala de Casacién Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo
con lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional
esta en libertad de obrar segin las conveniencias nacionales, concedera la ex-
tradicion del ciudadano italiano Enrico Muzzolini, identificado con el Pasaporte
italiano nimero Y 291422, requerido por el Juez encargado de las Investigaciones
Preliminares del Tribunal Civil y Penal de Brescia, Italia, por el delito de “frdfico
ilicito de sustancias estupefacientes,” de conformidad con el Decreto que dispone
el Juicio del 24 de noviembre de 2010.

7. Que de la informacion allegada al expediente se puede constatar que el ciuda-
dano italiano Enrico Muzzolini se encuentra detenido a 6rdenes de la Fiscal General
de la Nacion, por cuenta del tramite de extradicion, ante lo cual, para acreditar esa
situacion y hacerla valer en el exterior, el interesado podra solicitar la constancia
respectiva a la Fiscalia General de la Nacion, por ser la Entidad competente para
esos efectos.

Por lo expuesto,
RESUELVE:
Atrticulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano italiano Enrico Muzzolini, iden-
tificado con el Pasaporte italiano nimero Y 291422, requerido por el Juez encargado
de las Investigaciones Preliminares del Tribunal Civil y Penal de Brescia, Italia, por el

delito de “trdfico ilicito de sustancias estupefacientes, ” de conformidad con el Decreto
que dispone el Juicio del 24 de noviembre de 2010.

Articulo 2°. Ordenar la entrega del ciudadano italiano Enrico Muzzolini al Estado
requirente.

Articulo 3°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podré interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 4°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales del Ministerio de Relaciones Ex-
teriores y a la Fiscal General de la Nacion para lo de sus competencias.

Articulo 5°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en ¢l Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rada, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
El Ministro de Justicia y del Derecho,

Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 041 DE 2012

(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Reptiblica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Notas Verbales MRC niimeros 215/11 del 31 de octubre y 217/11
del 2 de noviembre de 2011, el Gobierno de la Republica Argentina, a través de su
Embajada en Colombia solicitd la detencion provisional con fines de extradicion del
ciudadano colombiano William Fernando Useche Franco, requerido por el Juzgado
Nacional en lo Criminal de Instruccion numero 48, de Buenos Aires, dentro de la Causa
numero 42.947/2010, por el delito de “robo simple y hurto de automotor agravado por
haber sido cometido con llave verdadera sustraida”, de conformidad con la orden de
captura dispuesta por el mencionado Juzgado el 23 de junio de 2011.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacion, mediante Re-
solucion del 2 de noviembre de 2011, decreto la captura con fines de extradicion del
ciudadano William Fernando Useche Franco, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 79896371 quien habia sido detenido el 27 de octubre de 2011, con fundamen-
to en una Circular Roja de Interpol y notificado de la orden de captura con fines de
extradicion el 2 de noviembre de 2011.

3. Que mediante Nota Verbal MRC numero 232/2011 del 18 de noviembre de
2011, el Gobierno de la Republica Argentina, a través de su Embajada en Colombia,
formalizo la solicitud de extradicion del ciudadano William Fernando Useche Franco.

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano William Fer-
nando Useche Franco, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion
de Asuntos Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJI/GCNII nimero 2984 del
23 de noviembre 2011, conceptud que el tratado aplicable es “La Convencion sobre
Extradicion”, suscrita en Montevideo el 26 de diciembre de 1933, aprobada mediante
la Ley 74 de 1935.

5. Que perfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano William
Fernando Useche Franco, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del
6 de diciembre de 2011, lo remitio a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte
Suprema de Justicia para el concepto correspondiente.
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6.Quela Salade Casacion Penal de lahonorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 8 de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos que
exigen las normas aplicables al caso para uno de los cargos que motivan la solicitud,
conceptuo favorablemente a la extradicion del ciudadano William Fernando Useche
Franco, por el delito de “hurto de automotor agravado por haber sido cometido con
llave verdadera sustraida”y desfavorablemente a la extradicion de este ciudadano por
el delito de “robo simple”, teniendo en cuenta que para este no se cumple con el minimo
de pena para extraditar segun lo establecido en el Convenio de Extradicion aplicable.

Sobre el particular la honorable Corporacién manifesto:

“De la reseiia normativa surge que, segun el articulo 1° de la Convencion de
Montevideo sobre Extradicion, la pena minima para el delito, en los dos Estados, debe
ser de un anio de prision, exigencia que solamente se satisface respecto del cargo de
hurto de automotor agravado por haber sido cometido con llave verdadera sustraida,
sin que suceda lo propio con el de robo simple, en atencion a que el tope punitivo
inferior es de un mes.

“En esas condiciones, la extradicion es viable exclusivamente por el primer cargo,
no asi por el de robo simple, pues la redaccion del literal (b) del articulo 1° del Con-
venio claramente exige que la sancion para el delito esté prevista con un minimo de un
ano de prision “por las leyes del Estado requirente y por las del Estado requerido”,
esto es, en los dos debe satisfacerse el presupuesto, y si bien tal requisito se supera
con creces en el Codigo Penal colombiano (el tope inferior es de 8 afios), no sucede
lo mismo con el argentino que sefiala un mes...".

Adicionalmente, la honorable Corporacion sefialo:

“ACLARACIONES FINALES

1. El articulo 35 de la Constitucion Politica, modificado por el 1° del Acto Legis-
lativo 01 de 1997, faculta a conceder la extradicion de nacionales colombianos por
conductas que se consideren delictivas en la legislacion patria, cuando ellas se hubieren
cometido en el exterior.

“El mandato constitucional exceptua los delitos politicos y aquellos hechos come-
tidos con antelacion al 17 de diciembre de 1997. Ninguna de tales eventualidades se
estructura en el caso analizado, en tanto las conductas imputadas de hurto calificado
no tienen connotacidn politica, los hechos acaecieron en territorio argentino y fueron
ejecutados afios después de aquella fecha limite.

“2. El literal (a) del articulo 3° de la Convencion de Montevideo establece que el
Estado requerido no estara obligado a conceder la extradicion “cuando estén prescritas
la accion penal o la pena, segun las leyes del Estado requirente y del requerido con
anterioridad a la detencion del individuo”.

“Conforme lo expuso la autoridad reclamante y surge de la normatividad argentina,
ese instituto no ha operado, como tampoco sucede con la colombiana, en tanto desde
el momento de ocurrencia de los hechos (noviembre de 2010) no han transcurrido 14
afios, tiempo en el que prescribiria la accion penal de conformidad con los articulos
83 y 240 del Cédigo Penal.

“3. Siel Gobierno Nacional accede a la entrega de la persona reclamada, debe con-
dicionarla a que no sea juzgada ni sancionada por hechos diferentes a los relacionados
en la solicitud y por los que se conceda la extradicion. Tampoco podra ser sometida
a tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, ni castigado con pena perpetua.
Si la legislacion extranjera permite imponer la pena de muerte, debe exigirse que sea
conmutada segun lo sefiala el articulo 494 de la Ley 906 de 2004.

“Al Gobierno Nacional también le corresponde condicionar la entrega a que el pais
reclamante, de acuerdo a sus politicas internas sobre la materia, ofrezca posibilidades
racionales y reales para que el requerido pueda tener contacto regular con sus fami-
liares mas cercanos. Finalmente, el tiempo en que el ciudadano estuvo detenido por
cuenta del tramite debe serle reconocido como parte cumplida de la posible sancion
que se le imponga.

“De la misma manera, se exhorta al Gobierno, encabezado por seiior Presidente
de la Republica, como supremo director de la politica exterior y las relaciones inter-
nacionales, para que efecttie el respectivo seguimiento a los condicionamientos que
se impongan a la concesion de la extradicion y determine las consecuencias que se
derivarian de su eventual incumplimiento, al tenor de lo sefialado en el numeral 2 del
articulo 189 de la Constitucion Politica.

“En caso de que William Fernando Useche Franco sea absuelto o declarado no
culpable de los cargos que dieron origen a su extradicion y dejado en libertad, el Estado
requirente debera asumir los gastos de transporte y manutencion del extraditado, con
destino a su pais natal.

“En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia,

“Emite Concepto Favorable sobre la peticion de extradicion del ciudadano co-
lombiano William Fernando Useche Franco, hecha por el Gobierno de la Republica
Argentina, exclusivamente respecto del cargo por el delito de hurto de automotor
agravado por haber sido cometido con llave verdadera sustraida.

“Respecto del cargo por el delito de robo simple, el Concepto es Desfavorable...”.

7. Que en atencion al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal de
la honorable Corte Suprema de Justicia para uno de los cargos por los que fue solicitado
el sefior Useche Franco, y teniendo en cuenta que de acuerdo con lo establecido en el
articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en libertad de obrar se-
gun las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del ciudadano colombiano
William Fernando Useche Franco, identificado con la cédula de ciudadania nimero
79896371, requerido por el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion nimero

48, de Buenos Aires, Argentina, dentro de la Causa ntimero 42.947/2010, por el delito
de “hurto de automotor agravado por haber sido cometido con llave verdadera sus-
traida”, de conformidad con la orden de captura dispuesta por el mencionado Juzgado
el 23 de junio de 2011.

8. Que en atenciodn al concepto desfavorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia para el delito de “robo simple”, por el que
lo requiere también el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion numero 48, de
Buenos Aires, Argentina, dentro de la Causanumero 42.947/2010, el Gobierno Nacional
negara la extradicion del ciudadano William Fernando Useche Franco, por este cargo.

9. Que el Gobierno Nacional en atencion a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo
494 de la Ley 906 de 2004 y lo sefialado en el articulo 17 de la Convencion sobre
Extradicion suscrita en Montevideo en 1933, advertira al Gobierno de la Republica
Argentina, la obligacion de no procesar ni juzgar a William Fernando Useche Franco
por un hecho anterior y distinto del que motiva la solicitud de extradicion y de remitir
copia de la eventual sentencia que se dicte, sin que sea necesario hacer mencion a la
prohibicion de imponer la pena de muerte, teniendo en cuenta que esta no es la prevista
para el delito que motiva la presente solicitud de extradicion.

10. Que el Gobierno Nacional ordenar la entrega del ciudadano William Fernando
Useche Franco, bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones
establecidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el
ciudadano requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua
y confiscacion.

11. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecio detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccion de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencion de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,

RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano William Fernando
Useche Franco, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79896371, requerido
por el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion numero 48, de Buenos Aires,
Argentina, dentro de la Causanumero42.947/2010, por el delito de “hurto de automotor
agravado por haber sido cometido con llave verdadera sustraida”, de conformidad
con la orden de captura dispuesta por el mencionado Juzgado el 23 de junio de 2011.

Articulo 2°. Negar la extradicion del ciudadano William Fernando Useche Franco,
por el delito de “robo simple” por el que también lo requiere el Juzgado Nacional en
lo Criminal de Instruccion niimero 48, de Buenos Aires, Argentina, dentro de la Causa
numero 42.947/2010.

Articulo 3°. Ordenar la entrega del ciudadano William Fernando Useche Franco al
Estado requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones establecidas
en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano re-
querido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion.

Articulo 4°. Advertir al Estado requirente la obligaciéon de no procesar ni juzgar
a William Fernando Useche Franco por un hecho anterior y distinto del que motiva
la solicitud de extradicion y de remitir copia de la eventual sentencia que se dicte, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004
y lo sefialado en el articulo 17 de la Convencion sobre Extradicion suscrita en Mon-
tevideo en 1933.

Articulo 5°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderado, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 6°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores
y a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 7°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en el Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rado, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y camplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

El Ministro de Justicia y del Derecho,

Juan Carlos Esguerra Portocarrero.
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RESOLUCION EJECUTIVA NUMERO 042 DE 2012

(marzo 1°)
por la cual se decide sobre una solicitud de extradicion.

El Presidente de la Republica de Colombia, en ejercicio de la facultad que le confiere
el articulo 491 de la Ley 906 de 2004, y

CONSIDERANDO:

1. Que mediante Nota Verbal numero 2122 del 23 de agosto de 2011, el Gobierno
de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en Colombia, solicito la
detencion provisional con fines de extradicion del ciudadano colombiano Orlando
Goémez Pinzon, requerido para comparecer a juicio por delitos federales de narcoticos.

2. Que en atencion a dicha solicitud, la Fiscal General de la Nacién mediante
Resolucion del 29 de agosto de 2011, decretd la captura con fines de extradicion del
ciudadano Orlando Gémez Pinzén, identificado con la cédula de ciudadania nimero
13845357, la cual se hizo efectiva el 1° de septiembre de 2011, por miembros de la
Policia Nacional.

3. Que mediante Nota Verbal nimero 2700 del 27 de octubre de 2011, la Embajada
de los Estados Unidos de América en nuestro pais formalizo la solicitud de extradicion
del ciudadano Orlando Gémez Pinzon.

En dicha Nota se informa lo siguiente:

“Orlando Gomez Pinzon es requerido para comparecer ajuicio por delitos federales
de narcoticos. Es el sujeto de la Acusacion numero 11-20500-CR-MOORE, dictada el
26 de julio de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur
de Florida, mediante la cual se le acusa de:

-- Cargo Uno: Concierto para fabricary distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo
21, Seccion 959(a) (2) del Codigo de los Estados Unidos, todo en violacion del Titulo
21, Secciones 963 y 960(b)(1)(B) del Codigo de los Estados Unidos,

()

Un auto de detencion contra Orlando Gomez Pinzon por este cargo fue dictado el
26 de julio de 2011, por orden de la corte arriba mencionada. Dicho auto de detencion
permanece valido y ejecutable.

()

El periodo de tiempo en el que el delito de concierto fue cometido, y que aparece
descrito en la acusacion, comprende desde marzo de 2010 hasta el 26 de julio de
2011; por lo tanto, todas las acciones adelantadas por el acusado en este caso fueron
realizadas con posterioridad al 17 de diciembre de 1997...".

4. Que luego de formalizada la solicitud de extradicion del ciudadano Orlando
Gomez Pinzon, el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de la Direccion de
Asuntos Juridicos Internacionales, mediante Oficio DIAJI/GCNIJI niimero 2753 del
28 de octubre de 2011, conceptud que puesto que no existe tratado aplicable al caso
en mencion, es procedente obrar de conformidad con el ordenamiento procesal penal
colombiano.

5.Queperfeccionado asi el expediente de extradicion del ciudadano Orlando Gémez
Pinzén, el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante oficio del 2 de noviembre de
2011, lo remitio a la Sala de Casacion Penal de la honorable Corte Suprema de Justicia
para el concepto correspondiente.

6.Quela Salade Casacion Penal de lahonorable Corte Suprema de Justicia, mediante
providencia del 1° de febrero de 2012, habiendo encontrado cumplidos los requisitos
que exigen las normas aplicables al caso, conceptud favorablemente a la extradicion
del ciudadano Orlando Gémez Pinzon.

Sobre el particular la honorable Corporacion manifesto:

“Conclusion.

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por el Codigo de Procedimiento
Penal (Ley 906 de 2004), y acorde con lo solicitado por el serior Procurador Segundo
Delegado para la Casacion Penal, la Corte procederd a emitir concepto favorable a
la solicitud de extradicion de Orlando Gomez Pinzon, exigiendo al Gobierno Nacional
que de acoger esta opinion condicione su entrega a que no le sean impuestas penas
de muerte, destierro, prision perpetua o confiscacion, ni desaparicion forzada por el
puais solicitante, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 12 y 34 de la Carta
Politica.

“En igual forma, a que se le respeten -como a cualquier otro nacional en las
mismas condiciones- todas las garantias debidas a su condicion de justiciable, en
particular a que:

1. Tenga acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas.

2. Se presuma su inocencia.

3. Cuente con un intérprete.

4. Tenga un defensor designado por él o por el Estado.

5. Se le conceda el tiempo y los medios adecuados para que prepare la defensa.

6. A presentar pruebas y controvertir las que se aduzcan en su contra.

7. Su situacion de privacion de la libertad se desarrolle en condiciones dignas.

8. La eventual pena que se le imponga no trascienda de su persona.
9. La sancion pueda ser apelada ante un tribunal superior.

10. La pena privativa de la libertad tenga la finalidad esencial de reforma y
readaptacion social (articulos 29 de la Constitucion Politica; 9°y 10 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, 5-3.6, 7-2.5, 8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)(H)(g)(h).3.4.5, 9°
de la Convencion Americana de Derechos Humanos, 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos), en aras de garantizar sus
derechos fundamentales.

“Asi mismo, a que el Gobierno de los Estados Unidos, conforme a sus politicas
internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que el ex-
traditado pueda tener contacto regular con sus familiares mds cercanos, esto en cuanto
la Constitucion Politica en su articulo 42, reconoce a la familia como niicleo esencial
de la sociedad, garantiza su proteccion y reconoce su honra, dignidad e intimidad, lo
cual se refuerza con el amparo adicional que a ese niicleo le otorgan la Convencion
Americanasobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (articulo 23).

“En cumplimiento de su deber de proteccion a las garantias y derechos del nacional
colombiano entregado en extradicion, es mision del Estado, por medio del ambito de
competencias de los organos respectivos, vigilar que en el pais reclamante se respeten
las mencionadas condiciones (articulo 9°y 226 de la Carta). Asi, en primer orden, a
traves del cuerpo diplomatico, en concreto, por las diferentes oficinas consulares, con
apoyo de la Procuraduria General de la Nacion (articulo 277 de la Constitucion) y de
la Defensoria del Pueblo (articulo 282 ibidem), con el fin de que todos los estamentos
con injerencia en el tema tengan elementos de juicio que les permitan sopesar la con-
veniencia de privilegiar jurisdicciones fordneas frente a la interna.

“Del mismo modo, el Gobierno Nacional, si lo considera pertinente, debera exigir
al Estado requirente que responda por la permanencia del extraditado en el pais ex-
tranjero y el retorno al de origen, en condiciones de dignidad y respeto por la persona
humana, cuando aquel llegare a ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o
eventos similares, incluso después de su liberacion por haber cumplido la pena que le

fuere impuesta en la sentencia de condena, en razon de los cargos que motivaron la

solicitud de extradicion y por los cuales esta hubiese sido concedida.

“Porlo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Conceptiia
Favorablemente a la extradicion de Orlando Gomez Pinzon, de condiciones civiles y
personales conocidas en el expediente, identificado con la cédula colombiana numero
13845357 por el cargo que se le atribuye en la Acusacion numero 11-20500-CR-MOORE
de 26 de julio de 2011, proferida en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el
Distrito de la Florida...”.

7. Que en atencién al concepto favorable emitido por la Sala de Casacion Penal
de la honorable Corte Suprema de Justicia, y teniendo en cuenta que de acuerdo con
lo establecido en el articulo 501 de la Ley 906 de 2004 el Gobierno Nacional esta en
libertad de obrar segtin las conveniencias nacionales, concedera la extradicion del ciu-
dadano colombiano Orlando Goémez Pinzon, identificado con la cédula de ciudadania
numero 13845357, para que comparezca a juicio ante las autoridades de los Estados
Unidos de América, por el siguiente cargo:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacion niimero 11-20500-CR-
MOORE, dictada el 26 de julio de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de Florida.

8. Que el Gobierno Nacional, en atencion a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo
494 de 1a Ley 906 de 2004, debe exigir al Gobierno de los Estados Unidos de América
que el ciudadano requerido no sea juzgado por un hecho anterior y distinto del que
motiva la solicitud de extradicion.

9. Que el Gobierno Nacional ordenara la entrega del ciudadano Orlando Gémez
Pinzon bajo el compromiso del Estado requirente de cumplir las condiciones estable-
cidas en el inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano
requerido no sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion,
sin que sea necesario hacer mencion a la prohibicion de imponer la pena de muerte,
teniendo en cuenta que esta no es la prevista para los delitos que motivan la presente
solicitud de extradicion.

10. Que al ciudadano requerido le asiste el derecho de que se le reconozca en el
Estado requirente el tiempo que permanecié detenido por cuenta del tramite de extradi-
cion y, para acreditar esa situacion, podra solicitar la respectiva constancia a la Fiscalia
General de la Nacion, por ser la entidad competente para esos efectos.

No obstante el derecho que le asiste, se advierte que, tal y como ha sido costumbre,
la Direccion de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la Nacion remite la
certificacion sobre el tiempo de detencion de los ciudadanos requeridos por cuenta del
tramite de extradicion, a la Direccion de Asuntos Migratorios, Consulares y Servicio
al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores, con el fin de que el Consul
respectivo tenga conocimiento de esa situacion.

Finalmente, el Gobierno Nacional, por conducto del Ministerio de Justicia y del
Derecho, remitira copia de la presente decision a la Direccion de Asuntos Migratorios,
Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores para los
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fines indicados en la Directiva Presidencial nimero 07 de 2005 y lo sefialado por la
honorable Corte Suprema de Justicia en su concepto.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Conceder la extradicion del ciudadano colombiano Orlando Gémez
Pinzén, identificado con la cédula de ciudadania ntimero 13845357, para que comparezca
a juicio ante las autoridades de los Estados Unidos de América, por el siguiente cargo:

Cargo Uno: Concierto para fabricar y distribuir una sustancia controlada (cinco
kilogramos o mas de cocaina), con el conocimiento de que dicha sustancia controlada
iba a ser importada ilegalmente a los Estados Unidos.

El anterior cargo se encuentra mencionado en la Acusacién niamero 11-20500-CR-
MOORE, dictada el 26 de julio de 2011, en la Corte Distrital de los Estados Unidos
para el Distrito Sur de Florida.

Articulo 2°. Ordenar la entrega del ciudadano Orlando Gémez Pinzén al Estado
requirente, bajo el compromiso de que este cumpla las condiciones establecidas en el
inciso 2° del articulo 494 de la Ley 906 de 2004, esto es, que el ciudadano requerido no
sera sometido a desaparicion forzada, a torturas ni a tratos o penas crueles, inhumanos
o degradantes, ni a las penas de destierro, prision perpetua y confiscacion.

Articulo 3°. Advertir al Estado requirente que el ciudadano extraditado no podra
ser juzgado ni condenado por un hecho anterior y distinto del que motiva la presente
extradicion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 494 de la Ley
906 de 2004.

Articulo 4°. Notificar la presente decision al interesado o a su apoderada, haciéndole
saber que contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Articulo 5°. Una vez ejecutoriada la presente resolucion, enviar copia de la misma
a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales y a la Direccion de Asuntos Mi-
gratorios, Consulares y Servicio al Ciudadano del Ministerio de Relaciones Exteriores
y a la Fiscal General de la Nacion, para lo de sus competencias.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Publiquese en ¢l Diario Oficial, notifiquese al ciudadano requerido o a su apode-
rada, comuniquese al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de
la Nacion y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

El Ministro de Justicia y del Derecho,

Juan Carlos Esguerra Portocarrero.

Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion,
la Actividad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre

DECRETOS

DECRETO NUMERO 0448 DE 2012

(marzo 1°)
por el cual se reglamenta el articulo 5° de la Ley 1389 de junio 18 de 2010.

El Presidente de la Republica de Colombia, en ejercicio de sus facultades consti-
tucionales y legales en especial las que le confiere el numeral 11 del articulo 189 de
la Constitucion Politica de Colombia, en desarrollo de lo dispuesto en la Ley 1389 de
2010,y

CONSIDERANDO:

Que la Ley 181 de 1995 en su articulo 45 establecié un estimulo equivalente al
monto de cuatro (4) salarios minimos por deportista que ostente la calidad de Gloria
del Deporte Nacional.

Que el Decreto 1083 de 1997 establece las reglas y procedimientos para el reco-
nocimiento del estimulo ordenado en el articulo 45 de la Ley 181 de 1995, para las
Glorias del Deporte Nacional.

Que el articulo 2° del Decreto 1083 de 1997, establece las condiciones necesarias
para consagrarse como Gloria del Deporte Nacional.

QuelaLey 1389 de 2010, establece los incentivos para los deportistas y se reforman
algunas disposiciones de la normatividad deportiva.

Que el articulo 5° de la Ley 1389 de 2010 establece que ¢l Gobierno Nacional
reglamentara los procedimientos generales para los nuevos reconocimientos.

Que de conformidad con el Decreto 19 de 10 de enero de 2012 Ley Antitramites, en
su articulo 7° prohibe exigir como requisito para el tramite de una actuacion adminis-
trativa declaraciones extrajuicio, pero establece que para surtirla bastara la afirmacion
que haga el particular ante la autoridad, la cual se entendera hecha bajo la gravedad
del juramento.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

DECRETA:

Articulo 1°. Que a partir de la fecha para ingresar al programa Glorias del Deporte,
se debe seguir el siguiente procedimiento:

1. Cumplir con los requisitos para obtener el estimulo de conformidad con el articulo
2° del Decreto 1083 del 15 de abril de 1997, exceptuando lo referente a la declaracion
extrajuicio prohibida por el Decreto-ley 19 de 10 de enero de 2012, articulo 7°.

2. Aceptar la realizacion de estudios socioeconémicos que avalen su ingreso y per-
manencia en el programa y permitan contar con un perfil detallado como miembro del
mismo, estudio socioecondmico que estara a cargo de la Direccion de Posicionamiento
y Liderazgo Deportivo del Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion,
la Actividad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre - Coldeportes.

Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de su fecha de publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dado en Bogota, D. C., a 1° de marzo de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

El Director del Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion, la Acti-
vidad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre, Coldeportes,

Andrés Botero Phillipsbourne.

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 0976 DE 2012
(febrero 27)

por la cual se modifica parcialmente la Resolucion numero 0001 del 2 de enero de 2012

por la que se delegan unas funciones y competencias relacionadas con la contratacion

de bienes y servicios con destino al Ministerio de Defensa Nacional, a las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional y se dictan otras disposiciones.

El Ministro de Defensa Nacional, enuso de las facultades constitucionales y legales,
en particular las que le han sido conferidas por los articulos 211 de la Constitucion
Politica; 12 de la Ley 80 de 1993 subrogado por el articulo 37 del Decreto nimero 2150
de 1995, articulo 110 del Decreto nimero 111 de 1996; 9°, 10, 11 y 12 de la Ley 489
de 1998; articulo 21 de la Ley 1150 de 2007 y sus decretos reglamentarios y Decreto
nimero 3123 de 2007 modificado por el Decreto numero 4890 de 2012, y

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucion ntimero 0001 del 2 de enero de 2012, se delegaron unas
funciones y competencias relacionadas con la contratacion de bienes y servicios con
destino al Ministerio de Defensa Nacional, a las Fuerzas Militares y la Policia Nacional
y se dictan otras disposiciones;

Que el 10 de enero de 2012 se expidid el Decreto-ley 0019, por medio del cual
se dictan normas para suprimir o reformar regulaciones, procedimientos y tramites
innecesarios en la Administraciéon Publica, lo que implica hacer modificaciones en
algunos apartes en el acto de delegacion expedido por este Despacho, contenido en la
Resolucion namero 0001 del 2 de enero de 2012;

Que la Fuerza Aérea Colombiana, mediante Oficios nimeros 20121640004921 y
201216400045603 de fecha 12 y 17 de enero de 2012, respectivamente, solicita modi-
ficacion del Capitulo IV Arrendamientos y Comodatos, de la Resolucion de Delegacion
niumero 0001 del 2 de enero de 2012, asi como el incremento de la cuantia en la Jefatura
de Educacion Aeronautica de 1.000 a 10.000 smlmv;

Que en mérito de lo anteriormente expuesto, este Despacho
RESUELVE:

Articulo 1°. Modificar parcialmente la Primera Parte de la Resolucion ntiimero
0001del 2 de enero de 2012 en el TITULO I articulo 2° el cual quedara asi:

TITULO T

ALCANCEY CRITERIOS DE LAS DELEGACIONES PARA LA CONTRATACION
DE BIENES Y SERVICIOS CON DESTINO AL MINISTERIO DE DEFENSA NA-
CIONAL Y SUS UNIDADES EJECUTORAS

Articulo 2°. Alcance de la gestion contractual delegada. Por medio de la presente
resolucion, se delega la competencia en materia de contratacion estatal que se encuentra
atribuida por la ley al Ministro de Defensa Nacional, en lo que se refiere a las siguientes
actividades propias del proceso de contratacion publica.

2.1 Preparacion del proceso de contratacion. Se delega en general la competencia
para el ejercicio de funciones y la atencion y decision de los asuntos establecidos por
la ley para dar inicio oportuno y preparacion del desarrollo eficaz de los procesos de
contratacion cuya competencia se delegue y en particular:

2.1.1 Parasolicitar y adoptar el estudio previo para contratar de conformidad con los
lineamientos establecidos en la Ley 1150 de 2007 y el Decreto ntimero 2474 de 2008.

2.1.2 Para solicitar la expedicion de los certificados de disponibilidad presupuestal
y vigencias futuras que se requieran.
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2.1.3 Para la convocatoria de licitaciones publicas, seleccion abreviada y concursos
de méritos, asi como para la formulacion de solicitud de oferta en el caso de contratacion
directa, en los términos sefialados en la ley.

2.1.4 Para disponer larealizacion de la publicacion de los avisos en la pagina web de
la entidad contratante cuando se trate de licitacion y en el Portal Unico de Contratacion
- SECOP en los términos establecidos en el Decreto-ley 0019 del 10 de enero de 2012.

2.1.5 Para la estructuracion y publicacion en el Portal Unico de Contratacion - SE-
COP, del proyecto de pliego de condiciones y de los estudios previos, asi como de los
formularios de preguntas y respuestas.

2.1.6 Para remitir de manera electronica a la Cdmara de Comercio, con antelacion a
la publicacién del proyecto de pliego de condiciones, la informacion sobre las licitacio-
nes publicas que la entidad pretenda iniciar, con el fin de integrar el boletin mensual y
publicar en el Portal Unico de Contratacion — SECOP, la constancia de envio de dicha
informacion. Se advierte que el incumplimiento del servidor en remitir la informacion
a la Camara de Comercio incurrira en causal de mala conducta, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 6.2. de la Ley 1150 de 2007.

2.1.7 Para la suscripcion de los demas actos de impulso o tramite a que haya lugar
dentro de la etapa preliminar al proceso de contratacion.

2.1.8 Para la convocatoria y desarrollo de la Audiencia Informativa para efectos de
que los interesados conozcan la estructura y alcance del proyecto de pliego de condi-
ciones y formulen sus observaciones.

2.1.9 Para solicitar al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, en la forma
prevista en el Decreto numero 660 del 6 de marzo de 2007, certificacion sobre la exis-
tencia o no de produccidn nacional en términos de competencia abierta, de los bienes
y servicios que se pretendan adquirir para los fines de defensa y seguridad nacional
previstos en la Ley 1089 de 2006, la cual sera canalizada y tramitada a través de la
Direccion de Contratacion Estatal del Ministerio de Defensa Nacional o quien haga
sus veces.

2.1.10 Paralaexpedicion de la constancia de lano existencia de personal de planta de
conformidad con el Decreto ntimero 2209 del 29 de octubre de 1998 por medio del cual
se modifican parcialmente los Decretos niimeros 1737y 1738 del 21 de agosto de 1998.

2.2 Proceso de contrataciéon. Se delega en general el ejercicio de funciones y la
atencion y decision de los asuntos necesarios para el desarrollo eficaz del proceso de
contratacion y en particular:

2.2.1 Para la expedicion y publicacion en el Portal Unico de Contratacion — SECOP,
del acto de apertura del proceso y del pliego de condiciones definitivo, asi como para
la revocatoria en caso de que proceda, del acto de apertura en los términos del Decreto
numero 2474 de 2008.

2.2.2 Paralaexpedicion del acto administrativo que justifique la contratacion directa
en los términos previstos en el articulo 77 del Decreto nimero 2474 de 2008.

2.2.3 Para la debida y oportuna expedicion de las adendas al pliego de condiciones
y de las respuestas a las solicitudes de aclaracion.

2.2.4 Para la debida y oportuna formulacion de requerimientos o aclaraciones de
las propuestas.

2.2.5 Para la coordinacion necesaria en aras de la debida adopcion y expedicion
de informes de evaluacion.

2.2.6 Para la coordinacion necesaria en aras de la debida citacion y presidencia de
la audiencia de aclaracion de pliegos y de revision de asignacion de riesgos de que
trata el articulo 4° de la Ley 1150 de 2007. Asi como la audiencia de adjudicacion del
proceso de contratacion, cuando a las mismas haya lugar.

2.2.7 Para adelantar el acto de cierre del proceso y de apertura de ofertas.

2.2.8 Paraladefinicion del proceso de contratacion, a través de actos administrativos
de adjudicacion o declaratoria de desierta, bien sea a través de resoluciones u oficios
que correspondan segun la naturaleza del proceso de contratacion que se adelante.

2.2.9 Para expedir el acto administrativo motivado de suspension del proceso en
virtud de lo previsto en el articulo 5° del Decreto numero 2474 de 2008.

2.2.10 Para adelantar las impugnaciones de la calificacion y clasificacion en el
RUP, ante la Camara de Comercio, de conformidad con lo sefialado en el articulo 6°
de la Ley 1150 de 2007 en concordancia con el articulo 45 del Decreto nimero 4881
del 31 de diciembre de 2008.

2.2.11 Para la suscripcion del contrato originado del proceso de contratacion
respectivo y para la obtencion del correspondiente registro presupuestal y su reporte
al Registro Unico de Proponentes de la Camara de Comercio, de conformidad con lo
previsto en el articulo 14 del Decreto nimero 4881 del 31 de diciembre de 2008. Se
advierte que el incumplimiento del servidor en remitir la informacion a la Camara de
Comercio incurrira en causal de mala conducta, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 6.2. de la Ley 1150 de 2007.

2.2.12 Para las demads actuaciones propias del proceso de contrataciéon que no se
encuentren atribuidas por delegacion, competencia o asignacion de funciones a cual-
quier otra autoridad u organismo y para la suscripcion de los demas actos de impulso o
tramite a que haya lugar, asi como los demas actos inherentes a la actividad contractual.

2.3 Ejecucion del contrato. Se delega en general el ejercicio de las funciones y

la atencion y decision de los asuntos necesarios para la ejecucion oportuna, eficaz y
adecuada de los contratos estatales y en particular:

2.3.1 Para la aprobacion de la garantia de cumplimiento de los contratos de confor-
midad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto numero 4828 del 24 de diciembre
de 2008.

2.3.2 Para la suscripcion de los documentos necesarios para la extension, prorroga,
adicion o modificacion de los contratos suscritos en uso de la competencia delegada,
siempre que no impliquen la celebracion de transacciones y/o conciliaciones. Las
actividades de transaccion y conciliacion seran adelantadas centralizadamente en el
Ministerio de Defensa Nacional, de manera que el delegatario correspondiente podra
solicitarla, cuando ello sea procedente.

2.3.3 Para la expedicion y/o refrendacion de las Obligaciones y Ordenes de Pago;
y aprobacion de cuentas, respetando el derecho a turno de pago a los contratistas de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 de la Ley 1150 de 2007.

2.3.4 Para la declaracion de la caducidad, imposicion de multas, sanciones o decla-
ratoria de incumplimientos, con observancia del debido proceso y bajo el procedimiento
establecido en el articulo 86 de la Ley 1474 de 2011 Estatuto Anticorrupcion.

2.3.5 Para la publicacion en el Portal Unico de Contrataciéon — SECOP, de los
actos que declaren la caducidad, imposicién de multas, sanciones o declaratoria de
incumplimientos una vez queden ejecutoriados. Asi mismo, para proceder a realizar la
comunicacionalarespectiva Camara de Comercio y ala Procuraduria General de la
Nacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto nimero 1464 del
29 de abril de 2010 y el Decreto-ley 0019 de 2012. Se advierte que el incumplimiento
del servidor en remitir la informacién a la Camara de Comercio incurrira en causal de
mala conducta, de acuerdo con lo establecido en el articulo 6.2. de laLey 1150 de 2007.

2.3.6 Para la utilizacion de las facultades concedidas por la ley o pactadas con-
tractualmente relacionadas con la interpretacion unilateral, la modificacion unilateral,
terminacion unilateral, liquidacion unilateral y la declaratoria de la caducidad de los
contratos suscritos en uso de la competencia delegada.

2.3.7 Para la formulacion de requerimientos y demas comunicaciones y actuacio-
nes que apoyen, impulsen e implementen la debida y eficaz ejecucion de los contratos
estatales suscritos en uso de la competencia delegada.

2.3.8 Para el cobro persuasivo de las sanciones que se hayan impuesto por razéon
de los contratos suscritos en ejercicio de la delegacion. Asi como la correspondiente
reclamacion ante las Companias Aseguradoras.

2.3.9 Para declarar los siniestros, con el fin de hacer efectivos los amparos de las
polizas por incumplimiento y calidad.

2.3.10 Para la suscripcion de los demas actos de impulso o tramite a que haya lugar
dentro de la ejecucion del contrato.

2.4 Liquidacion del contrato. Se delega la competencia para la liquidacion tanto
consensual como unilateral de los contratos en los términos legales y en tal medida, para
la suscripcidn de las actas de terminacion y liquidacion de los contratos, las actas de
cancelacion de presupuestos y/o liberacion de apropiaciones, respecto de los cuales se
encuentre delegada la competencia y para la suscripcion de los demas actos de impulso
o tramite a que haya lugar dentro del proceso de liquidacion de los contratos celebrados.

2.5 Sistema Electrénico para la Contratacion Publica “SECOP”

Para garantizar el funcionamiento, operacion e implementacion del Sistema Elec-
trénico para la Contratacion Publica “SECOP” se delegan en los ordenadores del
gasto establecidos en la presente resolucion las siguientes funciones:

2.5.1 Para la publicacion de los avisos de que trata el articulo 224 del Decreto
nimero 0019 del 10 de enero de 2012, en el proceso de licitacion.

2.5.2 Para realizar la publicacion de los actos y documentos establecidos en el
articulo 8° del Decreto niimero 2474 de 2008, en la fecha de su expedicion, o a mas
tardar dentro de los tres (3) dias habiles siguientes, en el Sistema Electronico para la
Contratacion Publica (SECOP).

2.5.3 Para implementar los medios tecnologicos adecuados con el fin de garantizar
la publicidad en el SECOP de los documentos que correspondan segtin la modalidad
de seleccidn que se trate y que se relacionan en el articulo 8° ibidem.

Articulo 2°. Modificar parcialmente la Primera Parte de 1a Resolucion numero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO II CAPITULO 1V el cual quedara asi:

TITULO 11

DELEGACION SEGUN LA CUANTIA DEL PROCESO, JERARQUIA
Y FUNCIONES DEL DELEGATARIO

CAPITULO IV
Son delegatarios en la Fuerza Aérea Colombiana

CUANTIA EN SMLMV | DELEGATARIO

EN RELACION CON TODO TIPO DE CONTRATO SALVO LAS EXCEP-
CIONES CONSAGRADAS EN ESTE ACTO ADMINISTRATIVO

« Jefe de la Jefatura Operaciones Logisticas Aeronauticas.

. « Jefe de la Jefatura de Apoyo Logistico
Superior a 10.000 . i
« Jefe Jefatura de Seguridad y Defensa de la Fuerza Aérea

« Jefe de la Jefatura de Educacion Aeronautica de la Fuerza Aérea.
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CUANTIA EN SMLMV

DELEGATARIO

De 0 a 10.000

* Director de los Servicios.
* Director de Material de la Jefatura de Seguridad y Defensa de la Fuerza.

* Director Procesos Logisticos de la Jefatura Operaciones Logisticas Aero-
nauticas.

* Director de Instalaciones Aéreas de la Jefatura de Apoyo Logistico.
* Director de Tecnologias de la Informacion de la Jefatura de Apoyo Logistico.
¢ Jefatura de Educacién Aeronautica

La competencia para la celebracion de contrato de prestacion de servicios con
personas naturales o juridicas que requieran cada una de estas dependencias,
estara en cabeza de cada ordenador del gasto, en relacion con sus funciones.

CUANTIA EN SMMLV

BIENES PARA EL SERVICIO DE SU UNIDAD EJECUTORA O DEPEN-
DENCIA EN CALIDAD DE ARRENDATARIO O COMODATARIO Y
LOS QUE REQUIERA LA UNIDAD EJECUTORA O DEPENDENCIA EN
CALIDAD DE ARRENDADOR O COMODANTE

 Arrendamiento de bienes
cuyo canon de arrenda-
miento mensual sea entre

* Segundos Comandantes y Jefes de Plana Mayor de Grupos Aéreos.

« Subdirector Administrativo y Financiero de la Direccion General Sanidad
Militar.

* Subdirector Administrativo y Financiero de la Direccion de Sanidad de
cada Fuerza.

* Subdirector Administrativo y Financiero del Hospital Naval de Cartagena.

De 0 a3.000

* Segundo Comandante y Jefe Estado Mayor de Comando Aéreos.
* Segundo Comandante y Jefe de Plana Mayor de Grupos Aéreos.
« Subdirector Escuelas e Institutos de Formacion y Capacitacion.
* Director Comunicaciones y Radioayudas.

La competencia para la celebracion de contrato de prestacion de servicios con
personas naturales o juridicas que requieran cada una de estas dependencias,
estara en cabeza de cada ordenador del gasto, en relacion con sus funciones.

EN RELACION CON SUS FUNCIONES

De 0 a 1.000

* Director Académico de Educacion Superior (DIACA).

* Director de Extension y Educacion Continuada (DEXCO)
* Comandante Grupo Administrativo COFAC.

* Director Comercio Exterior.

* Director Reclutamiento y Control de Reservas.

» Agregados Aéreos. En caso de que este no se encuentre nombrado, la com-
petencia contractual sera asumida por el Secretario Aéreo de la agregaduria.

 Director del Gimnasio Militar FAC.
* Jefe de la Jefatura de Desarrollo Humano.

La competencia para la celebracion de contrato de prestacion de servicios con
personas naturales o juridicas que requieran cada una de estas dependencias,
estard en cabeza de cada ordenador del gasto, en relacion con sus funciones.

Articulo 3°. Modificar parcialmente la Primera Parte de la Resolucion nimero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO III CAPITULO 1V el cual quedara asi:

TITULO 111

DELEGACION SEGUN LOS BIENES Y/O SERVICIOS QUE CONFORMAN

EL OBJETO CONTRACTUAL
CAPITULO IV

Son delegatarios para contratos de arrendamiento y comodato

CUANTIA EN SMMLV

BIENES PARA EL SERVICIO DE SU UNIDAD EJECUTORA O DEPEN-
DENCIA EN CALIDAD DE ARRENDATARIO O COMODATARIO Y
LOS QUE REQUIERA LA UNIDAD EJECUTORA O DEPENDENCIA EN
CALIDAD DE ARRENDADOR O COMODANTE

EN RELACION CON SUS FUNCIONES

* Arrendamiento de bienes
cuyo canon de arrenda-
miento mensual sea supe-
rior a 10 smmlv.

* Director de la Direccion Administrativa de la Gestion General.

* Director Administrativo y Financiero del Comando General.

« Jefe de Logistica del Ejército Nacional.

« Jefatura de Ingenieros Militares del Ejército Nacional

* Director General Sanidad Militar.

« Jefe de Operaciones Logisticas de la Armada Nacional.

* Subdirector Administrativo y Financiero del Hospital Naval.

« Jefes de Jefaturade Apoyo Logisticoy de operaciones Logisticas Aeronauticas.
* Segundos Comandantes y Jefes de Estado Mayor de los Comandos Aéreos.
* Director de la Agencia de Compras de Fort Laudardale.

* Subdirectores de Escuelas de Formacion de la Fuerza Aérea Colombiana.
* Segundos Comandantes y Jefes de Plana Mayor de Grupos Aéreos.

* Director General de la Direccion General Maritima.

* Director Operativo para la Defensa de la Libertad Personal

« Director Ejecutivo de la Justicia Penal Militar.

* Arrendamiento de bienes
cuyo canon de arrenda-
miento mensual sea entre
0y 10 smmlv.

* Director de la Direccion Administrativa de la Gestion General.

» Comandante de la Unidad, Jefe o Director en el Ejército Nacional a cargo
del cual se encuentre contablemente el inmueble.

* Director de Abastecimiento de la Armada Nacional.
» Comandantes de Bases Navales.
» Comandantes de los Batallones de Comando y Apoyo de Infanteria de Marina.

* Jefe de los Comandos Logisticos de la Escuela Naval de Oficiales y Sub-
oficiales.

» Comandantes de los Batallones Fluviales de Infanteria de Marina.

» Comandante de Guardacostas del Amazonas

* Director de Reclutamiento Naval

¢ Comandante Grupo Administrativo COFAC

* Segundos Comandantes y Jefes de Estado Mayor de los Comandos Aéreos.

» Subdirectores de Escuelas e Institutos de Formacion de la Fuerza Aérea
Colombiana.

* Director de la Agencia de Compras de Fort Laudardale.

0y 10 smmlv.
« Director General de la Direccion General Maritima.

« Director Operativo para la Defensa de la Libertad Personal
* Director Ejecutivo de la Justicia Penal Militar.

* Director de la Direccion Administrativa de la Gestion General.
* Director Administrativo y Financiero del Comando General.
« Jefe de Ingenieros Militares del Ejército Nacional

* Comandante de la Unidad del Ejército, que ejecuta las partidas de la Unidad
Militar beneficiaria del Comodato.

* Director General Sanidad Militar.

« Jefe de Operaciones Logisticas de la Armada Nacional.

» Comandantes de Bases Navales.

* Subdirector Administrativo y Financiero del Hospital Naval.

» Comandantes de los Batallones de Comando y Apoyo de Infanteria de Marina.

« Jefe de los Comandos Logisticos de la Escuela Naval de Oficiales y Sub-

* Comodatos de bienes sin | oficiales.

consideracion al valor de

. * Comandantes de los Batallones Fluviales de Infanteria de Marina.
los mismos

» Comandante de Guardacostas del Amazonas

* Director de Reclutamiento Naval

« Jefes de Jefaturade Apoyo Logistico y de operaciones Logisticas Aeronauticas.
* Segundos Comandantes y Jefes de Estado Mayor de los Comandos Aéreos.
« Director de la Agencia de Compras de Fort Laudardale.

* Subdirectores de Escuelas e Institutos de Formacion de la Fuerza Aérea
Colombiana.

* Segundos Comandantes y Jefes de Plana Mayor de Grupos Aéreos.
« Director General de la Direccién General Maritima.

* Director Operativo para la Defensa de la Libertad Personal

* Director Ejecutivo de la Justicia Penal Militar.

Articulo 4°. Modificar parcialmente la Primera Parte de la Resolucion nimero
0001 del 2 de enero de 2012 en el TITULO 1V el cual quedara asi:

TITULO IV
DELEGACION ESPECIAL
CAPITULO 1

Contrataciones centralizadas u homogéneas de la Fuerza Publica que adelante
el Ministerio de Defensa Nacional

CUANTIA EN SMLMV

Sin consideracion
cuantia

DELEGATARIO

ala Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional.

Paragrafo 2°. La Policia Nacional por tener autonomia presupuestal no es sujeto de
delegacion através del presente acto, no obstante, debera sujetarse para las adquisiciones
de bienes y servicios, a los procesos y procedimientos contractuales, convocados de
manera centralizada por el Ministerio de Defensa Nacional, caso en el cual, los actos
originados del proceso contractual se suscribiran por quien en la Policia Nacional
tenga delegada la competencia.

CAPITULO 11

Carta de intencion, acuerdos o convenios de ventas originados de los instrumentos
relacionados en el literal (vi) del articulo 4° de la presente resolucién incluidas las
loas y sus enmiendas

CUANTIA EN SMLMV

Sin  consideracion a la
cuantia

DELEGATARIO

Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional.

Paragrafo 2°. La Policia Nacional por tener autonomia presupuestal no es sujeto
de delegacion a través del presente acto, no obstante, debera sujetarse para las adqui-
siciones de bienes y servicios, a los procesos y procedimientos contractuales, cuando
estos sean realizados a través de la LOAS y Enmiendas.

CAPITULO 111

Contratos modificatorios y/o adicionales y convenios modificatorios y/o adicionales,

cesion de derechos patrimoniales, actas de liquidacién y demas actos inherentes

a la actividad contractual relacionadas con contratos o convenios o acuerdo de
ventas principales suscritos por el sefior Ministro de Defensa Nacional

CUANTIA EN SMLMV

Sin consideracion a la
cuantia

Paragrafo.- Se exceptiian del presente numeral los Convenios relacionados en el
punto (vi) del articulo 4° de la presente resolucion.

DELEGATARIO

Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional.
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CAPITULO IV

Contrataciones parala adquisicion de bienes o servicios que requieran las unidades
ejecutoras y el grupo Centro Nacional de Mantenimiento Conjunto Coordinado,
CNMC, a través de la agencia de compras ubicada en Fort Lauderdale Estados

Unidos
CUANTIA EN SMLMV | DELEGATARIO
EN RELACION CON TODO TIPO DE CONTRATO SALVO LAS EX-
CEPCIONES CONSAGRADAS EN ESTE ACTO ADMINISTRATIVO
De 0 a 40.000 Director dp la Agencia de Compras ubicada en Fort Lauderdale en el Estado
de la Florida.

Paragrafo. Para efectos de celebrar los contratos a que se refiere el presente Capitulo
se aplicara la legislacion vigente en el Estado de la Florida.

CAPITULO V

Contrataciones para la ejecucion de los programas de proteccion de personas

amenazadas, programas de desmovilizaciéon y reincorporaciéon a la vida civil

de personas y grupos al margen de la ley, incluida la atencion de los respectivos
grupos familiares

CUANTIA EN SMLMV | DELEGATARIO

EN RELACION CON TODO TIPO DE CONTRATO SALVO LAS EXCEP-
CIONES CONSAGRADAS EN ESTE ACTO ADMINISTRATIVO

Sin consideracion a la

cuantia Director de la Direccion Administrativa de Ministerio de Defensa Nacional.

CAPITULO VI

Celebracion de los acuerdos marcos, derivados, modificatorios, adicionales,
actas de liquidacion y demas actos administrativos definitivos e inherentes al desa-
rrollo de los proyectos, originados de la aplicacion de la politica de compensacion
industrial y social Offset

CUANTIA EN SMLMV | DELEGATARIO

Sin consideracion  a la | Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional
cuantia

CAPITULO V

Contratacion centralizada para la compra, distribucién, dispensacién y control
de medicamentos para los usuarios del subsistema de salud de las Fuerzas
Militares

CUANTIA EN SMLMV | DELEGATARIO

EN RELACION CON TODO TIPO DE CONTRATO SALVO LAS EXCEP-
CIONES CONSAGRADAS EN ESTE ACTO ADMINISTRATIVO

SIN CONSIDERACIONA

LA CUANTIA Director General de Sanidad Militar.

Articulo 5°. Modificar parcialmente la Primera Parte de la Resolucion nimero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO V articulo 4° el cual quedara asi:

TITULO V
COMPETENCIA REMANENTE

Articulo 4° Competencia remanente del Ministro de Defensa Nacional. Sin perjuicio
de la facultad de reasumir las competencias delegadas a través de la presente resolucion
y de la asignacion de funciones para la expedicion de los actos de tramite e impulso
a que hace referencia el presente acto, el Ministro de Defensa Nacional mantendra
como competencia remanente en materia de contratacion administrativa la siguiente:

i) Contrataciones de urgencia manifiesta;

i) Contratos que involucren operaciones de crédito externo;

iii) Concesiones;

iv) Contratos que conlleven la tradicion o el gravamen de bienes inmuebles;

v) Contratos de donaciones de bienes inmuebles, mediante los cuales se reciban o
entreguen inmuebles.

Paragrafo 1°. Los contratos de donacion cuando se entreguen bienes muebles o
cuando se reciban bienes muebles seran suscritos por el delegatario que resulte com-
petente, seguin la cuantia delegada en la presente resolucion.

Paragrafo 2°. Los contratos de donaciéon que superen los 50 smmlv, requeriran
insinuacion notarial a través de instrumento publico de conformidad con los articulos
1°y 2° del Decreto numero 1712 de 1989. La escritura de insinuacion sera firmada
por el Ministro de Defensa Nacional cuando se trate de inmuebles o por el delegatario
contractual segun la cuantia delegada cuando se trate de muebles.

vi) Competencia para suscribir acuerdos, convenios, tratados de acuerdos
simplificados, memorandos de entendimiento, cartas de intencion, canje de notas,
actas de comision, declaraciones conjuntas, o cualquier instrumento legal que
conlleve a obligaciones de nivel internacional que deban celebrarse con gobiernos
extranjeros o con dependencias oficiales extranjeras, asi como cualquier instru-
mento que desarrolle Memorandos de Entendimientos o Acuerdos suscritos entre
Estados, salvo lo expresamente delegado en la presente resolucion.

Articulo 6°. Modificar parcialmente la Primera Parte de la Resolucion nimero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO VII articulo 7° el cual quedara asi:

TITULO VII
ORDENACION DEL GASTO Y DEL PAGO

Articulo 7°. Refrendacion obligaciones y ordenes de pago. De conformidad con
lo previsto en el articulo 110 del Decreto nimero 111 de 1996, seran ordenadores del
gasto los mismos servidores publicos en quienes se delega competencia de contratacion
mediante la presente resolucion.

Seran ordenadores del gasto de las obligaciones contraidas con cargo a contratos
o convenios suscritos por el Despacho del Ministro de Defensa Nacional o de la Se-
cretaria General del Ministerio en cada unidad ejecutora, los siguientes funcionarios:

Comando General de la Fuerzas Militares | Directora Administrativa y Financiero

Gestion General Director de la Direccion Administrativa

Ejército Nacional Jefe Logistico del Ejército Nacional

Jefe de Ingenieros Militares cuando se trate de enajenacion y
gravamen de inmuebles.

Armada Nacional Jefe de Operaciones Logisticas

Director de Economia y Finanzas

Director de Personal

Fuerza Aérea Segundo Comandante y Jefe de Estado Mayor de la Fuerza

Aérea
Direccion General de Sanidad Militar y de | Director General de Sanidad Militar
las Fuerzas

Direccion General Maritima Director General

Justicia Penal Militar
Fondelibertad Director Operativo para la Defensa de la Libertad Personal

En aquellos casos en los cuales las unidades ejecutoras tramiten actos administra-
tivos u obligaciones que afecten el presupuesto que no obligue la suscripcion de un
contrato, seran ordenadores del gasto y estaran facultados para reconocer y ordenar el
pago de gastos propios de sus funciones, los siguientes funcionarios:

Director Ejecutivo de la Justicia Penal Militar

* Secretario General del Ministerio de Defensa.

* Director de la Direccion Administrativa de la Gestion General.

» Jefe, Director de Desarrollo humano o de personal o quien haga sus veces.
» Jefe o Director de Prestaciones Sociales o quien haga sus veces.

» Jefe o Director de Veteranos y Bienestar Sectorial o quien haga sus veces.

» Comandante del Batallon Fluvial de Infanteria de Marina ntimero 30.

» Comandante del Batallon Fluvial de Infanteria de Marina ntimero 2.

* Los correspondientes delegatarios contractuales, cuando se trate de las unidades
operativas mayores 0 menores que ejecuten presupuesto.

Seran competentes para autorizar, legalizar y reembolsar los gastos de las cajas
menores segun la cuantia y finalidad autorizada, los mismos delegatarios en cada unidad
ejecutora indicados en el Titulo II de la presente resolucion teniendo en cuenta que
guarden relacion con sus funciones y esté de acuerdo a la cuantia delegada. El delegatario
correspondiente, deberd cumplir lo dispuesto en el Manual de Procedimientos Finan-
cieros en lo relacionado a la apertura, reembolso y legalizacion de las cajas menores.

Paragrafo 1°. Cuando trate de obligaciones a cargo del Ministerio en virtud de
ejecucion de la apropiacion Transferencia - Gestion General - Rubro Sentencias y Con-
ciliaciones, el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, sera el
competente para comprometer, ordenar el gasto y autorizar el pago y expedir los actos
administrativos de reconocimiento de las sumas originadas en sentencias en contra de
laNacion-Ministerio de Defensa Nacional, proferidas por las jurisdicciones contencioso
administrativo y ordinaria o autoridades competentes nacionales e internacionales y en
los acuerdos conciliatorios efectuados ante los despachos y autoridades respectivas.

Articulo 7°. Modificar parcialmente la Segunda Parte de la Resolucion nimero
0001 del 2 de enero de 2012 en el TITULO I articulos 14 y 16 los cuales quedaran asi:

TITULO I
ASIGNACION DE FUNCIONES DE IMPULSO, SEGUIMIENTO Y TRAMITE

Articulo 14. Asignacion de funciones de tramite en los procesos de contratacion
y para la implementacion de los acuerdos de cooperacion industrial y social Offset.

14.1 Asignacion de funciones de tramite en los procesos de contratacion de com-
petencia de la secretaria general en la direccion de contratacion estatal del Ministerio
De Defensa Nacional o quien haga sus veces. La Direccion de Contratacion Estatal o
quien haga sus veces, tendra las siguientes funciones:

i) La citacion y presidencia de las audiencias Informativa, de Aclaracion y de
Tipificacion Estimacion y Asignacion de Riesgos cuando haya lugar, dentro de los
procesos contractuales;

ii) La suscripcion del oficio mediante el cual se trasladan las evaluaciones del
proceso contractual a los proponentes;

iii) La suscripcion de los oficios de solicitudes de aclaraciones o requerimientos a
los proponentes, asi como, los de tramites e impulso de la actividad contractual;

iv) La respuesta de los derechos de peticion, presentados en el curso de la actividad
contractual, o asignados a esta dependencia;

v) La suscripcion de los oficios dirigidos a las entidades gubernamentales o privadas
que sean necesarios relacionados con la actividad contractual;
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vi) La aprobacion de la garantia de cumplimiento que deban expedirse en relacion
con los contratos o convenios o Acuerdos de competencia del Secretario General;

vii) La discusion y aprobacion de las cldusulas juridicas de los acuerdos marcos,
derivados, modificatorios, adicionales originados de la aplicacion de la politica de
Compensacion Industrial y Social Offset;

viii) Asesorar los asuntos juridicos que surjan de la aplicacion de la politica de
Compensacion Industrial y Social Offset;

ix) La citacion, preparacion y desarrollo de la Audiencia de imposicion de la sancion
de conformidad con la Ley 1474 de 2011.

14.2 Asignacién de funciones de tramite en la implementacion de los acuerdos
de cooperacion industrial y social Offset de competencia de la Secretaria General
del Ministerio en la Direccién de Ciencia y Tecnologia e Innovacién del Ministerio
de Defensa Nacional o quien haga sus veces. La Direccion de Ciencia y Tecnologia
e Innovacioén o quien haga sus veces, tendra las siguientes funciones:

i) La negociacion del porcentaje de cooperacion y de las areas de interés de los
Acuerdos de Cooperacion Industrial y Social Offset, asi como de la valoracion de los
proyectos que se instrumentalizan a través de los convenios derivados;

i) La presentacion de los Proyectos de Cooperacion Industrial y Social Offset ante
las instancias de evaluacion y aprobacion;

iii) La suscripcion y tramite de los oficios en los que respetando el debido proceso
se solicite explicaciones al proveedor en caso de incumplimiento de los Acuerdos de
Cooperacion Industrial y Social Offset;

iv) La citacion, preparacion y recopilacion de los antecedentes e insumos técnicos
y econdmicos necesarios para el tramite y desarrollo de la Audiencia de imposicion de
la penalidad pactada en el Acuerdo Marco;

v) La suscripcion de los oficios de solicitudes de aclaraciones o requerimientos a
los proponentes, asi como, los de tramites e impulso de la actividad relativa a la apro-
bacion de los proyectos Offset;

vi) Adelantar las reuniones con los Proveedores para efectos de concretar y aceptar
los proyectos que implementan los Acuerdos de Cooperacion Industrial y Social Offset;

vii) La respuesta de los derechos de peticion, presentados en el curso del desarrollo
de la politica de Cooperacion Industrial y Social Offset;

viii) La suscripcion de los oficios dirigidos a las entidades gubernamentales o
privadas que sean necesarios relacionados con la politica de Cooperacion Industrial
y Social Offset.

Articulo 16. Asignacion de funciones de impulso en el Viceministerio para la
Estrategia y Planeacion y en la Direccion de Contratacion Estatal del Ministerio de
Defensa Nacional:

16.1 Asignacion de funcion de impulso en el Viceministerio para la Estrategia
y Planeacion: El Viceministerio para la Estrategia y Planeacion tendra la funcion de
solicitar al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, las vigencias futuras ordina-
rias y excepcionales que requiera el Ministerio de Defensa Nacional y sus Unidades
Ejecutoras, acompaiiando las justificaciones legales y econdmicas que correspondan.

16.2 Asignacién de funcién de impulso en la direccion de contratacion estatal
del Ministerio de Defensa Nacional o quien haga sus veces, para la competencia
delegada a través del presente acto y para los procesos de contratacion de com-
petencia de la Secretaria General del Ministerio: La Direccion de Contratacion
Estatal o quien haga sus veces, tendra la funcion de canalizar y tramitar al Ministerio
de Comercio, Industria y Turismo, en la forma prevista en el Decreto numero 660 del
6 de marzo de 2007, las solicitudes de las Unidades Ejecutoras sobre la existencia o no
de produccion nacional en términos de competencia abierta, de los bienes y servicios
que se pretendan adquirir por el Ministerio de Defensa Nacional y sus Unidades Ejecu-
toras, para los fines de defensa y seguridad nacional previstos en la Ley 1089 de 2006.

Articulo 8°. Modificar parcialmente la Segunda Parte de la Resolucion numero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO III articulo 23 el cual quedara asi:

TITULO 111
SEGUIMIENTO Y CONTROL DE LA DELEGACION

Articulo23. Controly Seguimiento de la Contratacion Delegadaparala Adquisicion
de Bienes y Servicios con destino al Ministerio de Defensa Nacional y sus Unidades
Ejecutoras. Para efectos de lo dispuesto en los articulos 6° y 10 de la Ley 489 de 1998,
se dispone que a través de la Secretaria General - Direccion de Contratacion Estatal
del Ministerio de Defensa Nacional, este Despacho, ejercera el control y seguimiento
de la contratacion Delegada para la adquisicion de bienes y servicios con destino al
Ministerio de Defensa Nacional y sus Unidades Ejecutoras.

Para estos efectos se implementan las siguientes herramientas de control y segui-
miento, las cuales permitirdn que el delegante esté informado en todo momento sobre
el desarrollo de las delegaciones que se han otorgado a través de la presente resolucion,
y garantizar la armonia y la maxima eficiencia en la contratacion estatal del Ministerio
de Defensa Nacional y sus unidades ejecutoras, a efectos de lograr el cumplimiento de
los fines y cometidos estatales. Asi:

1. Informes trimestrales:

De conformidad al Titulo I de la Segunda Parte de la Resolucion nimero 0001
de 2012, los Jefes o Directores de los grupos de Apoyo de la Contratacion Estatal de
cada una de las Unidades Ejecutoras, o Departamentos de Contratacion, o quien haga
sus veces, de cada Fuerza, deberan presentar trimestralmente al Ministerio de Defensa
Nacional - Direccion de Contratacion Estatal, un informe sobre el desarrollo de la acti-
vidad contractual delegada, teniendo en cuenta las exigencias, que para estos efectos,
sefiale el Ministerio de Defensa Nacional.

2. Visitas a Unidades Delegatarias:

La Direccion de Contratacion Estatal del Ministerio debera programar visitas a
las diferentes Unidades Delegatarias, en coordinacion si es del caso, con la Direccion
Logistica - Subdireccion de Normas Técnicas.

En dichas visitas, y de manera selectiva, se efectuara el control y seguimiento de
la situacion contractual de la Unidad, de lo cual se levantara el informe respectivo.

3. Talleres de Capacitacion y Seguimiento: La Direccion de Contratacion Estatal
del Ministerio de Defensa Nacional, programara, liderara y llevara a cabo los talleres
de capacitacion que permitan la aplicacion exitosa de la normatividad vigente y de las
politicas impartidas por este Despacho en materia contractual, con el fin de brindar a
los funcionarios encargados de la contratacion estatal del Ministerio de Defensa Na-
cional y de sus unidades ejecutoras las herramientas y conocimientos que les permita
hacer mas eficiente y transparente el proceso contractual que tendran bajo su direccion,
responsabilidad y manejo.

Paragrafo. Se encuentran excluidos del control y seguimiento previsto en el presente
articulo, las contrataciones de presupuesto asignado al concepto de gastos reservados
del Comando General de las Fuerzas Militares y de los Comandos de Fuerza, funcion
que se asigna a la Direccion de Finanzas del Ministerio de Defensa Nacional.

Articulo 9°. Modificar parcialmente la Segunda Parte de 1a Resolucion nimero 0001
del 2 de enero de 2012 en el TITULO IV articulo 27 el cual quedara asi:

Articulo 27. Proceso de transicion. Para el adecuado ejercicio de las competencias
y funciones que se atribuyen a los diversos funcionarios del Ministerio de Defensa
Nacional y sus Unidades Ejecutoras a través de la presente resolucion, se establece el
siguiente proceso de transicion:

Continuidad de las actuaciones contractuales en curso. Para facilitar la implan-
tacion de las nuevas funciones y competencias de que trata la presente resolucion, asi
como la adecuacion de los procesos contractuales que se tenga programado impulsar
en las diversas areas del Ministerio de Defensa Nacional y de sus Unidades Ejecutoras,
a la entrada en vigencia de la presente resolucion se sometera a las siguientes reglas:

27.1 Los procesos de contratacion que a la fecha de entrada en vigencia de la pre-
sente resolucion ya se hubieren abierto u ordenado su apertura, o en los que se hubieren
formulado solicitud de oferta segun corresponda, continuaran rigiéndose hasta el per-
feccionamiento del contrato respectivo por las resoluciones vigentes en ese momento.

27.2 Los contratos perfeccionados y que se encuentren en ejecucion a la fecha de
expedicion de la presente resolucion, continuardn rigiéndose por la Resolucién nimero
0001 del 2 de enero de 2012 y sus modificatorias, hasta su liquidacion.

27.3 Los procesos de contratacion que a la fecha de entrada en vigencia de la
presente resolucion no se hubieren abierto u ordenado su apertura, o en los que no se
hubieren formulado solicitud de oferta seglin corresponda, se regiran integramente por
lo dispuesto en la presente resolucion.

Articulo 10. La presente resolucion regira a partir de la fecha de su publicacion.

Articulo 11. Las demaés estipulaciones de la Resolucion numero 0001 del 2 de ene-
ro de 2012, que no hayan sido modificadas expresamente por la presente resolucion,
continuan vigentes.

Publiquese, comuniquese y cumplase.
Dada en Bogota, D. C., a 27 de febrero de 2012.
El Ministro de Defensa Nacional,
Juan Carlos Pinzon Bueno.
(C.F).

MINISTERIO DE AGRICULTURA
Y DESARROLLO RURAL

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 000080 DE 2012

(febrero 27)

por la cual se ordena la transferencia de recursos a la Comision Interamericana del
Atun Tropical, CIAT.
El Ministro de Agricultura y Desarrollo Rural, en ejercicio de sus facultades cons-

titucionales y legales que le confiere el articulo 208 de la Constitucion Politica de
Colombia, la Ley 13 de 1990 y el Decreto 4909 de 2007, y
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CONSIDERANDO:

Que el 31 de mayo de 1949, los Gobiernos de los Estados Unidos de América y
de Costa Rica suscribieron en Washington la “Convencién entre los Estados Unidos
de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento de una Comision
Interamericana del Atun Tropical”.

Que mediante la Ley 579 del 8 de mayo de 2000 se aprobo la “Convencion entre
los Estados Unidos de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento
de una Comision Interamericana del Atan Tropical”, hecha en Washington el treinta y
uno (31) de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve (1949).

Que mediante Sentencia C-1710 de diciembre 12 de 2000, la Corte Constitucional
en su control constitucional posterior, declar6 exequible la Ley 579 del 8 de mayo de
2000 y la citada Convencion.

Que el Gobierno Nacional depositd ante el Departamento de Estado de los Estados
Unidos de América el instrumento de adhesion a la “Convencion entre los Estados Uni-
dos de América y la Republica de Costa Rica para el establecimiento de una Comision
Interamericana del Atin Tropical”, el 10 de octubre de 2007.

Que la adhesion de Colombia a la Convencion permite la realizacion de los fines
esenciales del Estado consignados en la Carta Politica de 1991, especificamente de los
preceptos de la misma que se refieren a la proteccion del medio ambiente a través de
mecanismos de cooperacion internacional.

Que la Ley 579 de 2000, en su articulo 1°, numeral 3, al referirse a las contribucio-
nes anuales que haran los paises miembros, establece: “Cada una de las Altas Partes
Contratantes determinard y pagara los gastos en que incurra su respectiva seccion.
Los gastos conjuntos en que incurra la Comision seran cubiertos por las Altas Partes
Contratantes mediante contribuciones en la forma y proporcién que recomiende la
Comision y aprueben las Altas Partes Contratantes. La proporcion de gastos conjuntos
que pagara cada una de las Altas Partes Contratantes se relacionara con la proporcion de
la pesca total procedente de las pesquerias que abarque esta Convencion y que utilice
cada una de las Altas Partes Contratantes”.

Que la Comision Interamericana del Atun Tropical “CIAT”, presenté comunicacion
del28 de octubre de 2011, Ref. 0558-544, en la que presentan la tabla como contribucion
al presupuesto de la Comision para afio fiscal 2012. Que de acuerdo con la comunicacion
la contribuciéon de Colombia corresponde a doscientos treinta y nueve mil setecientos
once dolares (US$239.711), proyectando su pago en pesos a una tasa de cambio de mil
ochocientos noventay cinco pesos con dieciséis centavos ($1.895.16), moneda corriente
por doélar, para una suma de cuatrocientos cincuenta y cuatro millones doscientos no-
venta mil cuatrocientos cuarenta y un pesos con un centavo ($454.290.441.01) moneda
corriente, recursos que se encuentran amparados por el Certificado de Disponibilidad
Presupuestal nimero 18612, expedido el 10 de febrero de 2012 por el Coordinador de
Presupuesto del Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural.

Que el Decreto 4970 del 30 de diciembre de 2011, expedido por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, por el cual se liquida el Presupuesto General de la Nacion
para la vigencia fiscal de 2012, apropi6 en la seccion 1701 en Presupuesto de Inversion,
cuenta 520 subcuenta 1104 Pesca y Acuicultura por $2.500.000.000.

Que de acuerdo con lo anterior, el pago de la contribucion de que trata la presente
resolucion cumple lo previsto en el articulo 29 del mencionado Decreto.

Quemediante laficha BPIN C6digo 0027066270000, se registro la inversion prevista
para el pago de la contribucion correspondiente al afio fiscal 2012, por la membresia
a la “Comision Interamericana del Atan Tropical, CIAT”.

Que con fundamento en las consideraciones anteriores,
RESUELVE:

Articulo 1°. Transferir en un tinico desembolso la suma de cuatrocientos cincuenta
y cuatro millones doscientos noventa mil cuatrocientos cuarenta y un pesos con un
centavos ($454.290.441.01) moneda corriente, del presupuesto del Ministerio de Agri-
cultura y Desarrollo Rural a la “Comision Interamericana del Atin Tropical, CIAT”.

Paragrafo 1°. El monto del desembolso estara supeditado a las previsiones del
Programa Anual Mensualizado de Caja, PAC, de la Gestion General del Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural.

Paragrafo 2. El desembolso de que trata el presente articulo sera efectuado por la
Direccion de Crédito Publico y del Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Cré-
dito Publico, en la Cuenta Bancaria nimero 0051082006 del Union Bank, a nombre de
“Interamerican Tropical Tuna Commission”, 7807 Girard Avenue, La Jolla, CA 92037,
EE.UU., citando el nimero de referencia FRN 122000496 o Swift BOFCUS33MPK.

Articulo 2°. Vigencia.Lapresente resolucionrige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y camplase.
Dada en Bogota, D. C., a 27 de febrero de 2012.
El Ministro de Agricultura y Desarrollo Rural,
Juan Camilo Restrepo Salazar.

(C.F).

Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion,
la Actividad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 000155 DE 2012
(febrero 23)

Por la cual se suspenden los términos en los procesos de jurisdiccion coactiva
v en los procesos disciplinarios que se adelantan en Coldeportes.

El Director del Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion, la Ac-
tividad Fisica y el aprovechamiento del Tiempo libre —Coldeportes— en uso de sus
facultades legales, y

CONSIDERANDO:

Que a través del Decreto 4183 del 3 de noviembre de 2011 se transformé la natu-
raleza del Instituto Colombiano del Deporte —Coldeportes—, Establecimiento Publico
del Orden Nacional en el Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion, la
Actividad Fisicay el Aprovechamiento del Tiempo Libre—Coldeportes—y se determinan
su objetivo, estructura y funciones.

Que dicho cambio amerita, por obvias razones, la transformacion de la planta de
personal ya que el extinto Instituto solo contaba con 89 funcionarios de planta, en sus
diferentes modalidades, planta de personal que no ha sido suficiente para el correcto
funcionamiento del ahora Departamento Administrativo del Deporte, la Recreacion, la
Actividad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre —Coldeportes—.

Que a través del Decreto 4965 del 30 de diciembre de 2011, se cre6 la nueva planta
de personal de Coldeportes, disponiendo en el articulo tercero que el Director mediante
resolucion, distribuird los cargos de la planta global teniendo en cuenta la estructura,
los planes, los programas y las necesidades del Departamento y en el articulo 4° es-
tablece que el Departamento cuenta con un término para efectuar la incorporacion de
la planta de personal.

Que dicho tramite conlleva una serie de gestiones administrativas que provienen de
una conjuncidn y/o participacion de otras entidades como, la Comision Nacional del
Servicio Civil, el Departamento Administrativo de la Funcion Publica y Coldeportes,
para culminar satisfactoriamente el proceso de adaptacion a la nueva estructura y
planta; un ejemplo de ello es la incorporacion de la planta creada, en la que se reflejan
las diferentes situaciones que se dan en los cargos, tales como: carrera administrativa,
provisionales que fueron convocados en la 01 de 2005, vacantes definitivas y vacantes
temporales, siendo necesario en cada una de ellas, adoptar medidas diferentes y requerir
a las instancias respectivas y competentes los permisos, autorizaciones y publicaciones
para dar cumplimiento a las normativas que rigen en talento humano y la transparencia
en dichos procesos.

Que el articulo 7° del Decreto citado establece: “(...) La provision de los empleos
creados en el presente decreto se efectuard en forma gradual, de conformidad con las
disposiciones presupuestales y hasta la concurrencia de las respectivas apropiacio-
nes...”, por tal razon Coldeportes debera observar la normatividad citada, en el sentido
de incorporar los nuevos cargos proveidos, tal como lo dispone la reglamentacion,
atendiendo las disponibilidades presupuestales y la correspondiente concurrencia de
las respectivas apropiaciones.

Dado lo anterior y hasta tanto el Departamento incorpora la totalidad de los em-
pleos a proveer tal y como lo exige la normatividad vigente y teniendo en cuenta que
no existe un numero minimo de servidores que permita sustanciar y atender las dili-
gencias de los procesos disciplinarios y de jurisdiccion coactiva, a efectos que no se
generen traumatismos en el adelantamiento de las actuaciones a cargo de Coldeportes
y no incurrir en incumplimiento de los términos legales propios de los tramites de los
procesos antes mencionados, se hace necesario interrumpir los mismos en todos los
procesos, actuaciones y tramites relacionados con el ejercicio de la Jurisdiccion Coactiva
que se adelanta en la oficina Asesora Juridica y en las Investigaciones Disciplinarias
adelantadas por la Secretaria General de esta entidad.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Suspender a partir del dia veinte tres (23) de febrero de 2012 y hasta el
diaveintidos (22) de marzo de 2012 inclusive, los términos legales de todos los procesos,
actuaciones y tramites relacionados con el ejercicio de la Jurisdiccion Coactiva que se
adelanta en la Oficina Asesora Juridicay con la Investigacion Disciplinaria adelantados
por la Secretaria General de la Entidad, por las razones expuestas en la parte motiva
de la presente resolucion.

Articulo 2°. Los términos para las actuaciones y procesos enunciados en el articulo
anterior se reiniciaran el dia habil siguiente en el horario habitual, esto es, a las 8:00
a.m. del dia veinte tres (23) de marzo de 2012.

Articulo 3°. Publicar la presente resolucion en el Diario Oficial, en la pagina web
y en un lugar visible de las instalaciones de la Entidad, con el fin de darla a conocer a
los usuarios del servicio y al publico en general.
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Articulo 4°. En firme el presente acto administrativo, allegar copia a cada uno de
los procesos disciplinarios y de jurisdiccion coactiva que actualmente se adelantan en
la Secretaria General y en la oficina Asesora Juridica de Coldeportes.

Publiquese y camplase.
El Director de Coldeportes,

Andrés Botero Phillipsbourne.
Imprenta Nacional de Colombia. Recibo 21200455. 29-11-2012. Valor $248.000.

MINISTERIO DE COMERCIO,
INDUSTRIA Y TURISMO

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 0593 DE 2012
(febrero 27)

por la cual se establecen los mecanismos de designacion y eleccion de unos
representantes ante el Comité de Capacitacion y Formacion Turistica.

El Ministro de Comercio, Industria y Turismo, en ejercicio de sus facultades lega-
les, en especial las que le confiere el articulo 32 del Decreto numero 210 de 2003 y la
Resolucion nimero 2349 de 2011,

CONSIDERANDO:

Que el articulo 32 del Decreto nimero 210 de 2003, establece que el Ministro de
Comercio, Industriay Turismo podra crear como organismos consultivos de las diferen-
tes unidades programadoras del Ministerio, comités sectoriales o técnicos constituidos
por funcionarios del Ministerio, por representantes de las agremiaciones vinculadas
al respectivo sector industrial, tecnoldgico, comercial, turistico o de servicios, y por
personas que posean especial conocimiento y practica en el ramo correspondiente,
comités que asesoraran al Ministerio en el estudio de los planes indicativos, politicas
y problemas especificos de los respectivos sectores;

Que el paragrafo del articulo 3° de la Ley 300 de 1996, sefala que el “subsector de
la educacion turistica formal, en sus modalidades técnica, tecnologica, universitaria,
de posgrado y de educacion continuada es considerado como soporte del desarrollo
turistico y de su competitividad y en tal condicion se propiciara su fortalecimiento y
participacion”;

Que en virtud de lo anterior, el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo cre6
el Comité de Capacitacion y Formacion Turistica mediante Resolucion nimero 2349
de 2011, la cual dispuso en el articulo 1° que esta entidad expediria el reglamento para
la designacion de los representantes de las agremiaciones nacionales de prestadores de
servicios turisticos legalmente constituidas, de los representantes de los estudiantes por
cada uno de los niveles técnico, tecnoldgico y profesional a que se refiere el numeral
5 del mismo articulo, asi como del representante de los colegios que hacen parte del
programa “Colegios Amigos del Turismo”;

Que de conformidad con lo expuesto, se deben establecer los mecanismos de desig-
nacion y eleccion de los citados integrantes del Comité de Capacitacion y Formacion
Turistica,

RESUELVE:

Articulo 1°. Designacion de los representantes de las agremiaciones nacionales
de prestadores de servicios turisticos. La designacion de los cuatro (4) representantes
de las agremiaciones de prestadores de servicios turisticos se efectuara por parte del
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo asi:

El Ministerio de Comercio, Industria y Turismo convocara, mediante la pagina web
de la entidad, a todas las entidades gremiales debidamente constituidas y con cobertura
nacional, que representen los prestadores de servicios turisticos de que trata el articulo
12 de la Ley 1101 de 2006.

Los prestadores de servicios turisticos agremiados, deberan estar inscritos en el
Registro Nacional de Turismo, segun certificacion del revisor fiscal de la entidad y del
Registrador Nacional de Turismo.

En todo caso el Ministerio informara de esta convocatoria por correo directo,
postal o electronico, a todas las entidades gremiales de prestadores de cuya existencia
tenga conocimiento. No obstante lo anterior, la omision en la convocatoria directa no
invalidara el proceso.

Las asociaciones gremiales interesadas en participar en el Comité de Capacitaciony
Formacion Turistica, se inscribiran ante el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo
- Viceministerio de Turismo, en un plazo maximo de quince (15) dias calendario des-
pués de la publicacion de la convocatoria, acreditando su condicion de representantes
de prestadores de servicios turisticos, junto con la respectiva certificacion de vigencia
de la personeria juridica y la indicacion de la persona que actuaria en su representacion
en el Comité de Capacitacion y Formacion Turistica.

Una vez surtida la anterior etapa y verificado el cumplimiento de los requisitos, el
Ministro de Comercio, Industria y Turismo designara a los representantes de cuatro
(4) agremiaciones nacionales de prestadores de servicios turisticos en el Comité de
Capacitacion y Formacion Turistica, mediante comunicacion dirigida a los respecti-

vos gremios. Los miembros designados no podran ser parte del Comité en el periodo
siguiente, a menos que no se postulen gremios suficientes para cubrir los puestos.

Articulo 2°. Designacion de los representantes de los estudiantes. Parala designacion
de los representantes de los estudiantes por cada uno de los niveles técnico, tecnologico
y profesional que estén cursando los dos tltimos semestres del correspondiente pro-
grama de formacion turistica, el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo a través
del Viceministerio de Turismo, solicitara a las instituciones la lista de sus candidatos,
uno por cada nivel de educacion.

El Ministro de Comercio, Industria y Turismo designara para un periodo de dos
(2) afios, a los tres (3) representantes de los estudiantes, mediante comunicacion di-
rigida a la respectiva institucion de educacion. En caso de renuncia de uno o mas de
los representantes de los estudiantes dentro de periodo correspondiente, la Institucion
educativa informara quién actuara en su reemplazo.

Articulo 3°. Eleccion del representante del Programa Colegios Amigos del Turis-
mo. El representante del Programa Colegios Amigos del Turismo sera elegido para un
periodo de dos (2) afios en el encuentro de los colegios realizado por el Viceministerio
de Turismo del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo. Los colegios interesados
en participar en el Comité de Capacitacion y Formacion Turistica deberan postularse
por lo menos siete (7) dias antes de la fecha de la eleccion, mediante comunicacion
dirigida al Viceministerio de Turismo.

Actuara como representante del Programa Colegios Amigos del Turismo ante el
Comité de Capacitacion y Formacion Turistica quien logre el mayor numero de votos
en la reunion de eleccion. De existir empate se dirimira mediante sorteo.

Paragrafo transitorio. El primer representante del Programa Colegios Amigos del
Turismo, sera designado por el Ministro de Comercio, Industria y Turismo mediante
comunicacion dirigida a la respectiva institucion educativa.

Articulo 4°. Periodo de los representantes y plazo para realizar los procedimientos
senialados en esta resolucion. El periodo de los representantes iniciara el 1° de abril
de cada afio par, por lo cual los procedimientos previstos en esta resolucion deberan
adelantarse con anterioridad a dicha fecha.

Articulo 5°. Vigencia. Lapresente resolucionrige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dada en Bogota, D. C., a 27 de febrero de 2012.
El Ministro de Comercio, Industria y Turismo,
Sergio Diazgranados Guida.
(C.F).

DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 0252 DE 2012
(febrero 22)

por la cual se establece la metodologia para la formulacion de los proyectos
de inversion susceptibles de financiamiento con cargo a los recursos del Sistema
General de Regalias.

El Director del Departamento Nacional de Planeacion, en uso de sus facultades
legales y reglamentarias, en especial de las que le confieren el numeral 3 del articulo
49 de la Ley 152 de 1994, los articulos 25 y 41 del Decreto Ley 4923 de 2011, y el
numeral 12 del articulo 7° del Decreto numero 3517 de 2009,

CONSIDERANDO:

Queel 18 de julio de 2011 fue promulgado el Acto Legislativo nimero 05 de 2011,
“por el cual se constituye el Sistema General de Regalias, se modifican los articulos
360 y 361 de la Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones sobre el régimen
de regalias y compensaciones”;

Que el paragrafo 5° transitorio del articulo 2° del Acto Legislativo namero 05 de
2011, modificatorio del articulo 361 de la Constitucion Politica, seiald que el Siste-
ma General de Regalias regira a partir del 1° de enero de 2012 y facult6 al Gobierno
Nacional para la expedicion de decretos transitorios con fuerza de ley para garantizar
la operacion del Sistema si para la fecha en mencioén no hubiese entrado en vigencia
la ley de que trata el inciso 2° del articulo 360 de la Constitucion Politica, modificado
por el articulo 1° del Acto Legislativo nimero 05 de 2011;

Que en desarrollo de las atribuciones referenciadas en el inciso anterior, fue expe-
dido el Decreto Ley 4923 de 2011, “por el cual se garantiza la operacion del Sistema
General de Regalias™;

Que el numeral 3 del articulo 49 de la Ley 152 de 1994 facult6 al Departamento
Nacional de Planeacion para organizar las metodologias, criterios y procedimientos que
permitan integrar estos sistemas para la planeacion y una Red Nacional de Bancos de
Programas y Proyectos, de acuerdo con lo que se disponga en el reglamento;

Que el Decreto Ley 4923 de 2011, en el marco del Sistema General de Regalias
y de los proyectos susceptibles de financiamiento con cargo al mismo, definid en sus
articulos 25 y 41 que todo proyecto de inversion debe ser formulado de conformidad con
las metodologias y lineamientos que defina el Departamento Nacional de Planeacion,
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en su condicion de entidad nacional de planeacion, los cuales deberan ser verificados,
viabilizados y registrados en el Banco de Programas y Proyectos de Inversion del Sis-
tema General de Regalias para su financiamiento a través de los Fondos de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién, Compensacion Regional, de Desarrollo Regional y demas
beneficiarios y/o en los Bancos de Programas y Proyectos territoriales para su finan-
ciamiento a través de regalias directas,

RESUELVE:

Articulo 1°. Metodologia para la formulacion de proyectos de inversion. La for-
mulacion de proyectos de inversion que busquen su verificacion, viabilidad y registro
en el Banco de Programas y Proyectos de Inversion del Sistema General de Regalias
para su financiamiento a través de los Fondos de Ciencia, Tecnologia e Innovacion,
de Compensacion Regional, de Desarrollo Regional y demas beneficiarios, y/o en los
Bancos de Programas y Proyectos de inversion territoriales para su financiamiento a
través de regalias directas, debera adelantarse mediante la Metodologia General de
Formulacion, dispuesta por el Departamento Nacional de Planeacion — DNP, contenida
en los instructivos anexos a la presente resolucion, los cuales hacen parte integral de
la misma.

Quienes ostenten la iniciativa para la formulacion de proyectos de inversion, al
igual que las instancias encargadas de adelantar su presentacion, verificacion, estudio
de viabilidad, y registro, observaran, segiin sus competencias, la adecuada utilizacion
de la Metodologia General de Formulacion adoptada mediante la presente Resolucion,
al igual que los lineamientos que sefiale particularmente el DNPy la Comision Rectora.

Articulo 2°. Herramientas informaticas para el desarrollo de lametodologia general
de formulacion. E1 DNP ha desarrollado la herramienta informatica para la aplicacion
de la Metodologia General de Formulacion, la cual sera de obligatoria utilizacion.
La aplicacion de la Metodologia General de Formulacion a través de la herramienta
informatica desarrollada por el DNP conllevara a la disposicion de informacion y
documentacion soporte inherente a cada proyecto de inversion, tanto para las instan-
cias intervinientes en el ciclo de los proyectos, como para los Bancos de Programas y
Proyectos de Inversion.

Dicha herramienta informatica se encontrara disponible para su descargue y manejo
a través de la pagina web del DNP, al igual que los instructivos anexos a la presente
resolucion.

Articulo 3°. Vigencia. Lapresente resolucionrige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dada en Bogota, D. C., a 22 de febrero de 2012.

Mauricio Santa Maria Salamanca.
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La Metodologia General Ajustada (MGA) es una herramienta informatica que
ayuda de forma esquematica y modular el desarrollo de los procesos de identificacion,
preparacion, evaluacion y programacion de los Proyectos de Inversion.

Esta herramienta estd conformada por cuatro (4) médulos en los cuales se debe
depositar la informacion del proyecto de inversion a la hora de ser formulado. Para
ello, es importante que quien la diligencie, sea conocedor de los conceptos basicos de
la teoria de proyectos y de su aplicacion durante cada una de las etapas por las que este
debe pasar: preinversion, inversion, operacion y evaluacion ex post.

Este manual explica el significado de los elementos que conforman el proyecto
de inversion. En el primer capitulo se explican las generalidades asociadas a todo el
ciclo del proyecto y en el segundo se desarrollan los elementos de la formulacion y
evaluacion de un proyecto.

Cabe resaltar que esta es una herramienta para presentar el proyecto de inver-
sidon basada en la teoria de proyectos, por lo tanto, previo a su utilizacion se debe
tener claro el significado y uso de cada uno de los conceptos que se trabajan en el
tema de proyectos y es necesario contar con toda la informacién (tema, estudios,
cifras, entre otros) que sus formatos requieren para poderla diligenciar de manera
facil y exitosa.

1.MARCO CONCEPTUAL GENERALDEL CICLO DE LOSPROYECTOS

Como punto de partida, se debe tener presente que el proyecto de inversion publica
es launidad operacional de la planeacion del desarrollo que vincula recursos (humanos,
fisicos, monetarios, entre otros) para resolver problemas o necesidades sentidas de la
poblacion.

Los Proyectos de Inversion Piblica contemplan actividades limitadas en el tiempo,
que utilizan total o parcialmente recursos ptblicos, con el fin de crear, ampliar, mejorar
o recuperar la capacidad de produccion o de provision de bienes o servicios por parte
del Estado'.

Asimismo, los proyectos de inversion deben contar con los siguientes atributos: ser
unicos; es decir que no exista ninglin otro proyecto con el mismo objetivo, temporales
(limitados en el tiempo), tener un ambito geografico especifico, tener unas actividades
especificas, tener beneficiarios definidos y tener identificados en forma concreta los
objetivos. Lo anterior, en funcion de la cadena de valor y la Matriz del Marco Logico,
que se describen mas adelante.

El proyecto de inversion se desarrolla en 4 etapas a través del siguiente ciclo:

Formulacion, estructuracion,
Impacto . _, L .
oy Preinversién evaluacion ex - ante y registro
Exito o fracaso
- de proyectos en el BPIN.
Nuevas problematicas

Evaluacion
Expost

Generacion del
beneficio a través del

bien o servicio \

producido

Inversion

Ejecucion

Disefio definitivo
Producto

Seguimiento

Monitoreo ada
ejecucion fisica y
financiera de los
proyectos

Operacion

Los proyectos son dinamicos, pues fluyen dentro de su ciclo desarrollando en cada
una de sus etapas una funcion especifica y fundamental para garantizar su continuidad
y éxito en sus resultados.

1.1 Etapa de Preinversion: en esta etapa se formula y evalaa el proyecto. Dentro de
la formulacion se deben realizar los procesos de identificacion y preparacion del mismo.

En la identificacion, se analizan tres momentos: a) Situacion actual (arbol
del problema), que corresponde al analisis del problema, junto con sus causas y
efectos (o consecuencias), poblacion afectada, zona donde se ubica la poblacion
afectada y analisis de participaciones que corresponde a los actores que se en-
cuentran involucrados dentro de la temdtica que se esté tratando y su respectivo
rol dentro de la misma; b) Situacidén esperada (arbol de objetivos), en la cual
se identifica el objetivo central, los objetivos especificos, la poblaciéon y zona
objetivo, y ¢) Alternativas de solucidn, que corresponde a la determinacion de
soluciones que realmente puedan ser llevadas a cabo y que al analizarlas una de
ellas pueda ser seleccionada, de acuerdo con criterios previamente definidos por
el formulador del proyecto.

En la preparacion se realizan los estudios de cada una de las alternativas identifi-
cadas en el proceso anterior. Los estudios mds comunes son: estudio legal, estudio de
mercado, estudio técnico (insumos, requerimientos técnicos y tecnolégicos, localiza-
cioén y tamano), estudio ambiental, estudio de riesgos y estudio financiero, entre otros.
Estos estudios proveen la informacion necesaria para conocer la estructura de cada
una de las alternativas tanto en sus costos como sus beneficios. Asi mismo, en esta
parte se determina el horizonte de evaluacion, es decir el nimero de afios de vida que
el proyecto necesita para desarrollarse durante las etapas de preinversion, inversion y
operacion. Cabe dejar claro que el horizonte de evaluacion NO corresponde solamente
al tiempo que se requiere para realizar las actividades de inversion, sino al tiempo que

se requiere para alcanzar los objetivos.

Laevaluacion ex ante, utiliza la informacion levantada de cada una de las alternativas
de solucion en el proceso de preparacion, para compararla y seleccionar una de ellas.
La alternativa seleccionada se convertira en el proyecto de inversiéon que continuara
el camino por las siguientes etapas. Esta seleccion se realiza mediante la evaluacion
financieray la evaluacion econdmicay social. Los elementos basicos para la aplicacion
de estas evaluaciones son:

' Decreto niimero 2844 de 2010, articulo 5°.



22

DIARIO OFICIAL

Edicion 48.359
Jueves, 1° de marzo de 2012

¢ Elflujo de caja, conformado por los ingresos y/o beneficios que genera la alternativa
de solucion y los costos en los que tiene que incurrir para su desarrollo durante todo
su horizonte de tiempo. Para la evaluacion econdmica y social, este flujo de caja se ve
afectado por las Razones Precio Cuenta (RPC) las cuales son utilizadas para convertir
el flujo de caja a precios econdomicos y sociales, es decir, toma el flujo de caja a precios
de mercado y extrae los efectos de distorsiones y externalidades, con el fin de reflejar
fielmente el valor social, medido en términos de bienestar.

* La tasa de descuento, que corresponde a la tasa de rentabilidad minima que el
inversionista espera que el proyecto le retorne con los recursos invertidos. En la eva-
luacion financiera se habla de Tasa de Interés de Oportunidad (TIO) y en la evaluacion
economica y social esta corresponde a la Tasa Social de Descuento (TSD) que esta
definida en 12% para todos los proyectos de inversion publica.

* Indicadores de evaluacion, los cuales estan clasificados en tres grupos: indicadores
de rentabilidad: Valor Presente Neto (VPN), Tasa Interna de Retorno (TIR), Relacion
Beneficio Costo (RB/C); indicadores de costo-eficiencia: Costo por capacidad y Costo
por beneficiario; e, indicadores de costo minimo: Valor Presente de los Costos (VPC)
y Costo Anual Equivalente (CAE).

Una vez aplicados los indicadores a los flujos de caja, teniendo en cuenta la tasa
de descuento, se comparan los resultados entre alternativas tanto de la evaluacion
financiera como de la economica y social y de acuerdo a los criterios del formulador
se selecciona la mejor. Esta se convertird en el proyecto de inversion que pasara a las
siguientes etapas del ciclo.

El grado de profundidad de los estudios y de la demas informacién con que se
cuenta para formular y evaluar el proyecto pueden estar en diferentes fases: idea,
perfil, prefactibilidad o factibilidad. No todos los proyectos deben pasar por las cuatro
fases, eso depende del grado de complejidad técnica y de los montos de cada proyecto.

1. Idea: Es el resultado de la busqueda de una solucién a una necesidad, una
respuesta a un marco de politicas generales, o a un Plan de Desarrollo especifico. A
este nivel se cuenta con una primera vision del problema, de sus caracteristicas y de
las posibles alternativas de solucion que puede tener; con el objeto de decidir si es
aconsejable profundizar el analisis, en miras a su implementacion, o si es preferible
rechazar o postergar la idea.

2. Perfil: En este nivel debe recopilarse la informacion de origen secundario que
aporte datos utiles para el proyecto, como documentos acerca de proyectos similares,
mercados y beneficiarios. Esta informacion es fundamental para preparar y evaluar las
alternativas del proyecto y calcular sus costos y beneficios de manera preliminar. Aqui
también se analiza la viabilidad legal e institucional del proyecto. Con esta informacion,
se eligen las alternativas que ameritan estudios mas detallados o se toma la decision de
aplazar o descartar el proyecto. Este es el nivel minimo requerido para la inscripcion
de un proyecto en el BPIN.

3. Prefactibilidad: En este estudio se evaluan las alternativas que fueron seleccio-
nadas en la fase precedente. Se realizan estudios técnicos especializados de manera que
al mejorar la calidad de la informacién reduzcan la incertidumbre para poder comparar
las alternativas y decidir cuales se descartan y cual se selecciona. Estos estudios deben
incluir al menos los efectos producidos por cambios en las variables relevantes del
proyecto (sobre el valor presente neto, VPN, sobre cambios en los gastos de inversion
y de operacion del proyecto, y las estimaciones de la demanda y de la oferta).

4. Factibilidad: Este nivel se orienta a definir detalladamente los aspectos técnicos
de lasolucion planteada con el proyecto. Para ello se analiza minuciosamente la alterna-
tiva recomendada en la etapa anterior, prestandole particular atencion al tamafio 6ptimo
del proyecto, su momento de implementacion o puesta en marcha, su estructura de
financiamiento, su organizacion administrativa, su cronograma y su plan de monitoreo.

Como se menciono anteriormente, la formulacion del proyecto se debe hacer desde
lalogicade la cadena de valor. Esta plantea que para cumplir con unos objetivos especi-
ficos, los proyectos disponen de insumos que a través de un proceso de transformacion
(llamado actividades) generan unos productos. Estos Giltimos conducen a resultados en
términos de los objetivos especificos propuestos, los cuales a su vez generan impactos,
que se definen como los efectos esperados de los productos en condiciones econémicas
o sociales especificas de la poblacion.

Cadena de valor de un proyecto tipico de inversion:

Insumos Producto Impacto
Costos Objetivos Efectos
monetarios especificos esperados

Para evidenciar la cadena de valor del proyecto es muy util la metodologia de marco
logico la cual, a través de una estructura de cuatro filas y cuatro columnas, permite
presentar de manera secuencial y jerarquizada los elementos minimos que hacen parte
de la formulacion del proyecto de inversion. Esto le dara al gerente una mirada integral
del mismo y por tanto facilitara un mayor conocimiento y control durante el desarrollo
de cada una de sus etapas.

Resumen Narrativo Indicadores-Metas Medios de Verificacion
Fin

Propésito

Supuestos

Componentes
Actividades

El Fin, expresa la soluciéon a un problema de desarrollo superior al que el proyecto
espera contribuir. Responde la pregunta ;para qué?

El Propésito, es el efecto que se espera al finalizar el proyecto, es el objetivo general
del proyecto. Responde a la pregunta ;por qué?

Los Componentes, son los resultados especificos del proyecto, corresponden a los
objetivos especificos definidos y responden a la pregunta ;qué?

Las Actividades, tal y como se definen para la cadena de valor, representan las
acciones necesarias para la generacion de los productos y obtencion de los resultados
del proyecto. Responden a la pregunta ;como?

Los indicadores, por su parte, son representaciones cuantitativas, verificables obje-
tivamente, a partir de las cuales se registra, procesa y presenta la informacion necesaria
para medir el avance o retroceso en el logro de un determinado objetivo. De acuerdo
con el nivel de la matriz que se quiera medir y con su contribucion a la cadena de valor,
se incluyen indicadores de gestion (actividades), producto (componentes), resultado
(proposito) o impacto (fin)>.

Los medios de verificacion sefialan las fuentes de informacion necesaria para el
calculo de los indicadores.

Finalmente, los supuestos expresan las condiciones necesarias que deben darse en
cada nivel para que se logre avanzar al siguiente nivel de la matriz. Para identificarlos,
se deben considerar los riesgos que estan mas alla del control directo de la gerencia del
proyecto. Es decir, existiran supuestos en el nivel de las actividades, y solo si estos se
cumplen, permitiran avanzar hacia el logro de los componentes u objetivos especificos
del proyecto.

1.2 Etapa de inversion: en esta etapa se realizan los procesos de ejecucion y se-
guimiento.

La ejecucion se desarrolla fisica y financieramente. Durante este periodo se llevan
a cabo las actividades necesarias para la obtencion del producto o productos del pro-
yecto. Las actividades deben ser claras, concretas y estar programadas en el tiempo,
pues ellas indicaran el monto de recursos que se requiere anualmente para poder lograr
el producto en el tiempo estipulado.

El seguimiento va de la mano con la ejecucion. Este se realiza a los insumos,
actividades y productos planteados en la cadena de valor del proyecto a través de indi-
cadores de producto y de gestion que son los que miden el comportamiento fisico del
proyecto. En los primeros se reporta el avance en la obtencion del producto durante
el horizonte del proyecto. Los segundos, miden anualmente el cumplimiento de las
actividades necesarias para obtener el o los productos del proyecto programados para
ese momento. También se realiza seguimiento cronoldgico (tiempos programados vs.
tiempos observados) y presupuestal (compromisos, obligaciones y pagos).

1.3 Etapa de Operacion: Momento en el cual se empieza a utilizar el bien o servicio
obtenido en la etapa anterior y por tanto, se inicia la generacion del beneficio. Esta etapa
dura el tiempo que se estipul6 en la etapa de preinversion para alcanzar los objetivos
del proyecto, es decir, la operacion va hasta el periodo en que se espera que ya no se
presente el problema que se esta atacando con el proyecto. Durante esta etapa también
existe seguimiento, el cual busca medir los resultados y el impacto en la cadena de
valor; este se realiza a los componentes y la finalidad en la matriz de marco légico.

1.4 Etapa de Evaluacion Ex post: Esta etapa se realiza generalmente al final del
horizonte de evaluacion del proyecto para medir como este contribuye en largo plazo a
la solucién de las problematicas percibidas en un sector determinado. Esta corresponde
auna evaluacion de impacto que usualmente se realiza a nivel de politicas y por tanto,
el proyecto se constituye en insumo para la misma.

Situacién actual
IDENTIFICACION Situacion esperada

Alternativas de solucion

FORMULACION Legal

Mercado

Técnico

Institucional y organizacional
Ambiental

Riesgos

Comunitario

Financiero

PREPARACION ——>  Estudios

I. PREINVERSION <

EVALUACION  _5, Aprecios de mercado
FINANCIERA
EVALUACION
ECONOMICA Y
SOCIAL
Toma de decisién de invertir o no en
el proyecto

EVALUACION
EXANTE

——> Aprecios cuenta

——> Fisico -financiera

ETAPAS DEL PROYECTO

SEGUIMIENTO ——2> Indicadores de producto y de
gestion

EJECUCION
1. INVERSION

> Generacion del beneficio a través de
los bienes o servicios generados

IIl. OPERACION

IV. EVALUACION ~———————————> Anlisis de impacto en el largo plazo
EXPOST

2 Sirequiere ampliar la informacion sobre indicadores, dirijase a la cartilla “Guia metodologica para la

formulacion de indicadores™ 2009.
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2. FORMULACION Y EVALUACION DE UN PROYECTO DE INVERSION

Una vez explicada la estructura general del ciclo del proyecto, ahora se presentan
los principales conceptos que se aplican al interior de la formulacion y evaluacion de
un proyecto. Estos conceptos facilitaran la comprension de los formatos de la Meto-
dologia General Ajustada (MGA).

Formulacion:
¢ Proceso de Identificacion:
— Situacién actual:

La formulacion del proyecto comienza con el analisis de la situacion actual la cual
involucra la definicion del problema o necesidad junto con sus causas y efectos. Este
ejercicio se desarrolla bajo la metodologia de los arboles:

Arbol del problema: Se encuentra estructurado por el problema central, las causas

y los efectos.
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Un problema se define como una situacion no deseada, es decir, una situacion
negativa que padece la comunidad en un momento determinado. Las causas explican
los motivos por los cuales se esta presentando el problema; responde al “por qué” y
los efectos indican las consecuencias que esto genera.

Lasituacion actual también incluye dentro del diagndstico el analisis de la poblacion
afectada y la zona donde esta se ubica. Es fundamental estimar, asi sea en una primera
aproximacion, el nimero de habitantes directamente afectados por el problema, junto
con sus caracteristicas relevantes en relacion con el problema que se esté estudiando. Se
pueden considerar entre otras: edad, género, situacion social, caracteristicas culturales,
entre otros. Como fuente de informacion se debe contar con los informes de los Censos
oficiales publicados por el DANE?, los datos disponibles en Bancos de Datos, asi como
la informacion del Sisbén*y censos propios de municipios y entidades territoriales.

La zona afectada es el area en la cual se ubica la poblacion afectada. Identificarla
permite conocer las caracteristicas econdmicas y uso del suelo, los cuales podrian
brindar informacion para entender, relacionar y/o validar los posibles motivos por los
cuales se esta presentando el problema o necesidad.

Finalmente, dentro del diagnoéstico de la situacion actual se debe realizar el ana-
lisis de participaciones que ofrece un panorama de todas las personas, los grupos y
las organizaciones que de alguna manera estan relacionados con el Proyecto. En él se
incorporan los intereses y expectativas de personas y grupos que pueden ser importantes
para el Proyecto.

— Situacion esperada:

La situacion esperada se construye a partir del arbol del problema, pues una vez
conocida la problematica se logra visualizar lo que se espera alcanzar. Bajo la meto-
dologia de los arboles, el arbol de objetivos se construye convirtiendo en positivo el
arbol del problema.

Arbol de objetivos: Estd estructurado con el objetivo central, los medios (objetivos
especificos) y los fines (metas):
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3 DANE — Departamento Administrativo Nacional de Estadistica.
4 Sisbén — Sistema de Seleccion de Beneficiarios para Programas Sociales.

El objetivo general se origina al convertir en positivo el arbol del problema. Los
medios u objetivos especificos surgen de pasar a positivo las causas y los fines o metas,
provienen de pasar a positivo los efectos.

El objetivo define claramente la solucion al problema o necesidad. Busca una si-
tuacion deseada o de confort para la poblacion con relacion al problema identificado.
Estos se plantean con base en el analisis de las reales capacidades con las que se cuenta.

Los objetivos especificos son los medios que llevaran al cumplimiento del objetivo
central y se alcanzaran a través de las alternativas de solucion.

Los objetivos, tanto general como especificos, deben ser realistas, eficaces, cohe-
rentes y cuantificables. Asi mismo, son medibles y verificables a través de indicadores.

Aligual que en la situacion actual, también debe identificarse la poblacion objetivo
y la zona donde se ubica esta poblacion. Esta poblacion correspondera a los benefi-
ciarios del proyecto.

Las metas corresponden a la expresion cuantitativa y cualitativa de los logros que
se pretenden obtener con la ejecucion de una accion en el proyecto. Asi mismo, estas
se encuentran inmersas en los objetivos.

— Alternativas de solucion:

Las alternativas o estrategias son los diferentes caminos que se pueden tomar para
llegar a cumplir el objetivo propuesto, es decir, modificar la situacion actual en las
condiciones, caracteristicas y tiempo esperados.

Surgen del analisis de objetivos, identificando las acciones que se deben adelantar
para lograr los objetivos especificos que son los que conllevan al cumplimiento del
objetivo central. La combinacion de dichas acciones son las que constituyen las alter-
nativas de solucion.
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* Proceso de preparacion de alternativas:

La preparacion de alternativas consiste en reunir y organizar toda la informacion
posible de cada una de ellas a través de la elaboracion de estudios que brindan infor-
macion ya sea a nivel de perfil, prefactibilidad y/o factibilidad. Esta informacion al ser
comparada entre si, permite tener mayor certeza a la hora de decidir sobre el camino
mas adecuado para alcanzar el objetivo general planteado en la primera parte de la
formulacion.

Para la preparacion de las alternativas existen varios estudios especificos que deben
tenerse en cuenta, entre otros:

— Legal.

— Mercado.
— Técnico.

— Ambiental.
— Riesgos

— Financiero.

El estudio legal busca determinar la viabilidad de las alternativas de solucion
propuestas a la luz de las normas que lo rigen, en cuanto a usos de suelo, patentes y
legislacion laboral, entre otras.

El estudio de mercado pretende identificar la demanda y la oferta de bienes o
servicios necesarios actualmente para solucionar el problema en la poblacion objetivo
previamente identificado.

El estudio técnico busca optimizar la utilizacion de los recursos disponibles en la
produccion del bien o servicio en cada una de las alternativas de solucion propuestas.
De este estudio se podra obtener la informacion de las necesidades de capital, maqui-
naria y equipo, mano de obra, materiales, insumos, entre otros, tanto para la puesta en
marcha como para la posterior operacion del proyecto.

Este estudio involucra también la definicion de la capacidad tanto fisica como de
beneficiarios que se va a soportar a la hora de poner en operacion de los bienes o servi-
cios producidos con la misma y se realiza la depreciacion los activos depreciables que
serian adquiridos para la ejecucion del proyecto tales como planta, equipo y edificios
adquiridos, construidos, o en proceso de construccion, para la produccion o suministro
de otros bienes y servicios, con la intencion de emplearlos en la alternativa de solucion.

Este activo puede imputarse durante la vida util del mismo en forma gradual. La
depreciacion se proyecta sistematicamente utilizando métodos de reconocido valor
técnico, como el de linea recta. Cuando quiera que el periodo de vida ttil de un activo,
supere el horizonte de evaluacion del proyecto, el valor de registro en libros del mismo
debe reconocerse como ingreso en el flujo de caja como valor de salvamento. La utilidad
debe ser considerada a fin de determinar la rentabilidad del proyecto mediante el analisis
del valor presente, el calculo de la tasa interna de retorno y del costo anual equivalente.
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Asi mismo, la localizacion también es elemento de este estudio, pues no sélo de-
terminara la demanda real de las alternativas de solucidn, sino también es fundamental
en la definicion y cuantificacion de sus ingresos y costos. A la hora de seleccionar la
localizacion del proyecto se deben considerar factores que se consideren relevantes
dentro del estudio, tales como:

— Medios y costos de transporte.

— Disponibilidad y costo de mano de obra.

— Cercania de fuentes de abastecimiento (Disponibilidad y costo de insumos).
— Materias primas especiales.

— Energia eléctrica.

— Combustibles.

—Agua.

— Factores ambientales.

— Costo y disponibilidad de terrenos.

— Cercania y accesibilidad a los mercados.

— Costo y disponibilidad de terrenos y edificios.

— Topografia.

— Estructura impositiva y legal.

— Disponibilidad de servicios publicos domiciliarios (agua, energia y otros).
— Comunicaciones.

— Aspectos administrativos y politicos.

— Orden publico.

— Impacto para la equidad de género.

— Otros (aspectos técnicos, sociales y culturales; tiempo; etc.).

El estudio ambiental busca determinar el impacto que va a tener cada alternativa
sobre el medio ambiente. Con este estudio se busca prevenir, mitigar y/o compensar
el impacto ambiental que pueda tener la alternativa. Para ello se debe cuantificar y
valorar el impacto, asi como las acciones tendientes a corregirlo, prevenirlo, mitigarlo
y/o compensarlo.

Los costos sobre medidas de prevencion, mitigacion, correccion y/o compensacion
de impacto ambiental, deben estar involucrados en los costos totales de las alternati-
vas, ya que depende de actividades propias que debe desarrollar cada alternativa de
solucién en particular.

El estudio de riesgos tiene como objeto identificar y analizar los riesgos que pue-
den afectar el disefio y el desarrollo de un proyecto de inversion y/o los riesgos que
este puede generar en su entorno. Lo anterior como base para formular las medidas de
prevencion y mitigacion conducentes a reducir la vulnerabilidad del proyecto y/o las
consecuencias de los riesgos que este pueda generar desde el punto de vista ambiental,
econdmico, social y cultural. De esta manera, el analisis de riesgos es una herramienta
util para la toma de decisiones y un insumo importante en la etapa de preinversion y
planeacion de los proyectos.

Para este analisis se deben conformar los escenarios de riesgo técnicamente prede-
cibles para cada alternativa de solucion, de acuerdo con las amenazas conocidas para
la zona del proyecto y con la vulnerabilidad ante dichas amenazas que generaria la
alternativa de solucion evaluada.

Es importante resaltar que los costos de las acciones de prevencion o mitigacion
deben estar incluidos dentro del costo total de la o las alternativas de solucion.

Elestudio financiero tiene como objeto ordenar la informacion de caracter monetario,
conel propésito de complementarla parala evaluacion de las alternativas. Permite definir
la estructura optima financiera, ademas de establecer la informacion sobre ingresos de
operacion y costos de ejecucion, operacion y mantenimiento.

Enladeterminacion de los beneficios, los productos que se obtienen con los proyectos
generan beneficios para la poblacion objetivo, los cuales se presentan bajo la forma del
problema resuelto o la necesidad satisfecha. Solo se deben incluir los beneficios que
se deben exclusivamente a las alternativas de solucion:

— Incremento en la disponibilidad de bienes y servicios.
—Ahorro de recursos por una mayor eficiencia en la produccion de bienes o servicios.
— Aumento en la calidad de bienes o servicios.

Los ingresos mas relevantes que se consideran en la alternativa son aquellos que
se derivan de la venta del bien o servicio que producira cada una de las alternativas de
solucion; ademas se deben involucrar los ingresos por concepto de venta de activos,
valor de rescate, por venta de subproductos o productos de desecho que generen las
alternativa de solucion, o por servicios complementarios.

La valoracion de los ingresos esta relacionada con los precios de venta de los bienes
o servicios producidos, de acuerdo con ello se pueden tener alternativas de solucion:

— No vinculadas directamente a los mercados.

Alternativas de solucion que no tienen objetivos exclusivos de rentabilidad econdmica
ni dependen de la demanda monetaria e ingresos por ventas. En donde los ingresos se
relacionan con los pagos de los impuestos directos e indirectos. Por ejemplo, el impuesto
de plusvalia en los proyectos de desarrollo territorial a partir de la ejecuciéon en cada
una de las alternativas de solucion.

— Vinculadas directamente a los mercados.
Alternativas de solucion que tienen demanda monetaria e ingresos por ventas.

La descripcion de los beneficios esta siempre relacionada con el impacto que tiene
la utilizacion de los bienes producidos con la alternativa. Cuando se trata de alternati-
vas que aumentan la calidad del bien o mejoran la eficiencia, estas estan relacionadas
con dicho aumento o mejoramiento de la produccion. Los beneficios son de caracter
cualitativo y cuantitativo.

Para determinar los costos tanto de inversion como de operacion, es conveniente
realizar el analisis a partir de los siguientes tres elementos:

— Productos: Se refieren a los bienes o servicios generados por la alternativa de
solucion.

— Actividades: Se refieren a las acciones necesarias dentro de una alternativa de
solucién que utiliza recursos e insumos.

— Insumos:

Es asi como el(los) producto(s) de la alternativa de solucion se obtiene(n) de la
suma de sus actividades, estas a su vez se obtienen de la suma de los insumos inmersos.
Existen actividades tanto para la ejecucion como para la operacion de la alternativa de
solucidn, las cuales determinan los costos del proyecto.

Los costos de ejecucion y operacion pueden clasificarse, segun corresponda (pro-
ductos, actividades e insumos). Adicionalmente para este estudio es preciso disefiar un
cronograma de ejecuciones y reinversiones®. Los costos de operacion son aquellos que
se generan por funcionamiento y mantenimiento propios del producto de la alternativa
de solucion dentro del horizonte de tiempo establecido.

Los costos de ejecucion son los desembolsos atribuibles a la compra de insumos
tales como activos fijos, como compra de terrenos y edificios, pago de obras civiles,
compra de equipo y maquinaria, obras de instalacion y los costos de capital de trabajo.
Estos generalmente se concentran durante los primeros periodos de la alternativa y
su registro en el flujo de caja asi lo reflejara. Sin embargo, puede haber inversiones,
reinversiones o reposicion de activos fisicos y/o capital de trabajo en cualquier etapa
de la alternativa de solucion.

Los costos de operacion, reflejan los desembolsos por insumos y otros rubros
necesarios para el ciclo productivo de la alternativa a lo largo de su funcionamiento
dentro del horizonte establecido. Estos generalmente se concentran durante el periodo
denominado operacion del proyecto y su registro en el flujo de caja asi lo reflejara.

Evaluacion Exante:

Se entiende por evaluacion exante, el resultado del analisis efectuado a partir de
la informacion de las alternativas de solucion propuestas. Con base en este analisis se
decide la alternativa de solucion o proyecto.

Convencionalmente, se han distinguido tipos de evaluacion segun diferentes puntos
de vista y criterios utilizados para analizar las alternativas de solucion. Los puntos de
vista y criterios de analisis, a su vez, se relacionan con los diferentes objetivos que
diversos agentes pueden lograr mediante las alternativas. Estos son:

— Evaluacion financiera: Identifica, desde el punto de vista de un inversionista, los
ingresos y egresos atribuibles a la realizacion de la alternativa y en consecuencia su
rentabilidad.

— Evaluacion econémica: Tiene la perspectiva de la sociedad o la nacién como un
todo e indaga el aporte que hace la alternativa al bienestar socioeconémico, sin tener
en cuenta su efecto sobre la distribucion de ingresos.

— Evaluacion social: Igual que la econdmica, analiza el aporte neto de la alternativa
al bienestar socioecondémico, pero ademas, pondera los impactos de la alternativa que
modifican la distribucion de la riqueza.

La naturaleza de la alternativa y los objetivos de sus inversionistas y/o ejecutores
definiran la relevancia de cada tipo de evaluacion. Un proyecto se descarta si no se
obtiene un resultado favorable de las evaluaciones escogidas, después de haber anali-
zado las diferentes alternativas y las modificaciones generadas por el propio proceso de
preparacion y evaluacion. Asi, la evaluacion apoya el proceso de toma de decisiones,
con el fin de contribuir a una mejor utilizacion de recursos y al cumplimiento de los
objetivos de los inversionistas y/o ejecutores.

La evaluacién exante de proyectos cuenta con tres elementos fundamentales:
— Flujo de caja.
— Costo de oportunidad del dinero.

— Indicadores de evaluaciéon segliin la metodologia pertinente (Costo-Beneficio,
Costo- Eficiencia y Costo minimo).

» Evaluacion financiera:

El flujo de caja es la representacion matricial o grafica de los ingresos y egresos
que una alternativa puede tener durante el horizonte de evaluacion de la misma, con la
caracteristica que el ingreso o egreso se debe registrar en el momento exacto en el que
se realiza la erogacion monetaria (contabilidad de caja) y no cuando se causa, como se
daen la contabilidad tradicional. Entre las principales caracteristicas para la realizacion
de un flujo de caja tenemos:

—Periodicidad: Depende de lanaturaleza del proyecto. (meses, trimestres, ailos, etc.).

s Reinversiones: Adquisicion de nuevos recursos.
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— Horizonte de Evaluacion del Proyecto: Numero de periodos objeto de la evalua-
cion, incluye la preinversion, ejecucion (inversion) y la operacion de la alternativa.

— Vida Util: es el tiempo durante el cual se generan los beneficios para los cuales
fue realizado el proyecto. Hay proyectos en los cuales se obtienen los beneficios desde
el momento en que se invierte el primer peso.

— Periodo cero: Periodo en el cual se invierte el primer peso.

— Registro de cifras: Todos los ingresos y egresos deben estar registrados al final
del afio para poder ser ejecutados®.

Se deben relacionar los ingresos de la alternativa y los costos de ejecucion y ope-
racion necesarios para llevar a cabo la alternativa.

Dentro de los costos, se deben incluir los rubros o recursos donados o propios y que
se vayan a destinar a la alternativa, existiendo la oportunidad de aprovecharlos en otra.

Esnecesario tener en cuenta el valor de Salvamento (rescate) de los bienes utilizados
en la alternativa. El valor de salvamento corresponde al valor que poseen los bienes
utilizados en el desarrollo de la alternativa al finalizar el horizonte de evaluacion de la
alternativa. Esta consideracion se hace, debido a que el valor imputable (que se resta)
de los bienes utilizados por la alternativa debe ser equivalente al valor usado por la
misma y no a la totalidad del mismo cuando el bien todavia posee un valor comercial
a pesar de haber alcanzado el objetivo de la alternativa.

El concepto del beneficio a que se renuncia o sacrifica en favor de una alternativa,
se denomina costo de oportunidad y es fundamental aplicarlo como criterio de eva-
luacion en la determinacion de los costos de inversion y de operacion de cada una de
las alternativas.

La sociedad igualmente, tiene un costo de oportunidad, expresado en términos de
eficiencia frente al beneficio que obtendria por el hecho de destinar los recursos en
otras alternativas excluyentes de la inversion, por ejemplo mantener recursos en el
exterior a una tasa de interés dada y no producir el bien o servicio en razén de que el
rendimiento del primero es superior.

La seleccion de una alternativa debe contemplar los beneficios y costos de cada
una de las estudiadas a fin de establecer la eficiencia de la inversion; de hecho, optar
por una alternativa implica excluir las demas. Esto se expresa a través de la tasa de
interés de oportunidad (TIO), la cual es el rendimiento (tasa) esperada de los recursos
disponibles o tasa de mercado.

Una vez estructurado el flujo de caja y definida la TIO, se aplicaran los indicadores.
Estos estan clasificados en tres tipos:

— Indicadores de costo-beneficio (rentabilidad): Este tipo de indicadores se utilizan
cuando los beneficios y los costos pueden ser medidos en unidades y valorados de modo
monetario. Los indicadores a utilizar son los siguientes:

— Valor Presente Neto: Es la diferencia entre el valor actual de los beneficios brutos
y el valor actual de los costos operativos e inversiones. Representa la riqueza adicional
que se consigue con el proyecto sobre la mejor alternativa. El indicador es valido si
es mayor a cero (0).

— Tasa Interna de Retorno: Es la tasa intertemporal a la cual los ingresos netos del
proyecto apenas cubren los costos de inversion, de operacion y de rentabilidades sa-
crificadas. Es la rentabilidad interna del proyecto. El indicador es valido si es mayor a
la TIO, siempre y cuando sea un flujo de caja convencional (primeros afios generacion
de desembolsos, afios posteriores generacion de ingresos y/o beneficios).

— Relacién Beneficio/Costo: Es un indicador que sirve para medir la rentabilidad
de un proyecto. Esta se define como la relacion existente entre el valor presente de
los ingresos y el valor presente de los costos y las inversiones. El indicador es valido
si es mayor a 1.

—Indicadores de Costo-Eficiencia: Se calculan con informacion sobre la capacidad,
el nimero de beneficiarios y con el costo total en términos monetarios de la alternativa.
Se cuenta, entre otros, con los siguientes indicadores:

— Costo por unidad de capacidad: Costo/tonelada.

— Costo por unidad de beneficio: Costo/persona atendida

Los indicadores de rentabilidad exigen expresar los beneficios en unidades mone-
tarias. Mientras en el Analisis costo-eficiencia no es necesario.

— Indicadores de Costo Minimo: Este tipo de indicadores se estudian para evaluar
alternativas con bajos ingresos y altos costos; o cuando las alternativas producen iguales
beneficios pero diferentes niveles de costos. Los indicadores de costo minimo son:

— Valor presente neto de los costos: Se utiliza cuando la vida 0til de las alternativas
es igual.

— Costo Anual Equivalente: Se utiliza cuando la vida util de las alternativas es
diferente.

 Evaluacion econdémica y social:

Laevaluacion econdmica busca identificar el aporte que hace el proyecto al bienestar
socioecondmico nacional, sin tener en cuenta el efecto del proyecto sobre la distribu-
cion de la riqueza. Estéa juzgando el proyecto segun su aporte al objetivo de contribuir
al bienestar de la colectividad nacional, teniendo en cuenta el objetivo de eficiencia.
Corresponde al proceso de identificacion, medicion, y valorizacidon de los beneficios

¢ Se registran en pesos constantes al ano de elaboracion del estudio.

y costos de un proyecto, desde el punto de vista del bienestar social, con el propdsito
de determinar su contribucion al incremento de la riqueza nacional.

Por su parte, la evaluacion social incorpora tanto un analisis de eficiencia de los
impactos de un proyecto o politica, como otro que contempla los aspectos de equidad,
es decir, los efectos que genera el proyecto o politica sobre la distribucion de ingresos
y riquezas. Esta evaluacion busca medir el impacto de un proyecto sobre los elementos
que contribuyen al bienestar nacional, incluyendo la redistribucion del ingreso y las
riquezas.

En Colombia, la evaluacion social es una extension de la evaluacion econdémica.

La evaluacion econdmica y social evalua el proyecto a precios reales, es decir en
términos de bienestar. Para ello toma el flujo de caja de la evaluacion financiera y le
aplica las Razones Precio-Cuenta (RPC) que son el factor que se usa para convertir
valores expresados en precios de mercado a precios sociales; representa un precio co-
rregido en el cual se limpian los efectos distorsionantes y externalidades para reflejar
el valor social, medido en términos de bienestar.

Unavez convertidos los flujos de caja a precios econdmicos y sociales, se aplican los
indicadores explicados anteriormente pero aplicando un costo de oportunidad conocido
como Tasa Social de Descuento (TSD) equivalente al 12%, esto es, todos los proyectos
de inversion publica deben generar un beneficio econémico y social minimo del 12%.

* Decision:

Unavezconocidos los resultados de los indicadores de evaluacion exante, se comparan
entre alternativas y entre los tipos de evaluacion. Teniendo en cuenta los criterios del
formulador, se toma la decision sobre la alternativa que mejores indicadores presente.
Unavez seleccionada, dicha alternativa se convierte en proyecto de inversion, al cual se
le debe colocar un nombre estructurado por proceso- objeto- localizacion. Asi mismo,
este proyecto debe ser clasificado presupuestalmente y asociado al respectivo Plan de
Desarrollo ya sea nacional, departamental y/o municipal.

Asimismo, se deben seleccionar los indicadores de producto que mediran la obtencion
del bien o servicio del proyecto durante el horizonte de evaluacion y los indicadores de
producto que mediran el grado de avance anual de las actividades del proyecto. Estos
indicadores se encuentran en el Banco de Indicadores Sectorial; en caso de requerir
un indicador que no se encuentra en este banco, se debe solicitar su creacion al DNP.

Luego de todo este proceso, se toma la informacion identificada para la construccion
de la cadena de valor organizada en la matriz de marco logico y la definicion del crono-
grama y presupuesto del proyecto para iniciar la etapa de programacion presupuestal.
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SUPERINTENDENCIAS

Superintendencia de Servicios Piblicos Domiciliarios

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO SSPD -20114400041035 DE 2011

por la cual se impone una sancion.
(diciembre 12)
Expediente: 2010440350600253E

RESUELVE:

Articulo 1°. Prohibir la prestacion de servicios piblicos, directa o indirectamente,
por un término de diez (10) afios, a la Empresa Municipal de Servicios Publicos de
Rosas, Cauca, término aquel que se empezara a contar a partir de los tres (3) meses
siguientes a la ejecutoria de la presente resolucion, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de la presente resolucion.

Articulo 2°. Comunicar al sefior Alcalde Municipal de Rosas, departamento del Cauca,
en su calidad de representante legal del Municipio, para que una vez quede en firme la
presente resolucion, y trascurridos tres meses después de dicha firmeza, dé aplicacion
al articulo 5° de la Ley 142 de 1994, y garantice que a los usuarios del municipio, se
les brinde la prestacion eficiente e idonea de los servicios publicos domiciliarios de
acueducto, alcantarillado y aseo, de acuerdo con los instrumentos previstos en dicha
ley o en normas pertinentes.
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Articulo 3°. Comunicar la presente resolucion al Concejo Municipal de Rosas,
Cauca, para los fines pertinentes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de la presente resolucion.

Articulo 4°. Ordenar, en desarrollo de lo establecido en el paragrafo del articulo
16 de la Ley 142 del 11 de julio de 1994, que como consecuencia del presente acto
administrativo, una vez el mismo esté en firme, y transcurridos tres (3) meses, los usua-
rios actualmente atendidos por la Empresa Municipal de Servicios Publicos de Rosas,
Cauca, se vinculen al prestador de los servicios publicos domiciliarios de acueducto,
alcantarillado y aseo, legal y formalmente establecido y constituido, que opere en el
municipio de Rosas, Cauca.

Articulo 5°. Notificar personalmente la presente resolucion al doctor José Alcides
Lépez Rueda, en calidad de Representante Legal de la Empresa Municipal de Servi-
cios Publicos de Rosas, Cauca, o a quien haga sus veces, quien puede ser citado en el
EDIFICIO CAM ROSAS del municipio de Rosas, Cauca, haciéndole entrega de una
copia de la misma, y advirtiéndole que contra esta resolucion procede el recurso de
reposicion ante el Superintendente de Servicios Publicos Domiciliarios, dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

De no ser posible la notificacion personal, se dara aplicacion a lo previsto por el
articulo 45 del Coédigo Contencioso Administrativo.

Articulo 6°. Una vez en firme la presente resolucion, comunicarla al Coordinador
del Grupo de Pequenos Prestadores de la Superintendencia Delegada para Acueducto,
Alcantarillado y Aseo.

Articulo 7°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.
Notifiquese, comuniquese, publiquese y cumplase.
El Superintendente de Servicios Publicos Domiciliarios,
César Gonzalez Murioz.
(C.F).

RESOLUCION NUMERO SSPD -20114400041495 DE 2011

por la cual se impone una sancion.
(diciembre 15)
Expediente: 2010440350600214E

RESUELVE:

Articulo 1°. Prohibir la prestacién de servicios ptiblicos, directa o indirectamente,
por un término de diez (10) afios, a la empresa Aguas de La Merced E.S.P., término
aquel que se empezara a contar a partir de los tres (3) meses siguientes a la ejecutoria
de la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente resolucion.

Articulo 2°. Comunicar al sefior Alcalde Municipal de La Merced, Caldas, en
su calidad de representante legal del municipio, para que una vez quede en firme la
presente resolucion y el plazo previsto en el articulo 1° de la misma, dé aplicacion al
articulo 5° de la Ley 142 de 199, y garantice que a los usuarios del municipio, se les
garantice la prestacion eficiente e idonea de los servicios publicos domiciliarios de
acueducto, alcantarillado y aseo, de acuerdo con los instrumentos previstos en dicha
ley o en normas pertinentes.

Articulo 3°. Comunicar la presente resolucion al Concejo Municipal de La Merced,
Caldas, para los fines pertinentes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de la presente resolucion.

Articulo 4°. Ordenar, en desarrollo de lo establecido en el paragrafo del articulo
16 de la Ley 142 del 11 de julio de 1994, que como consecuencia del presente acto
administrativo, una vez el mismo esté en firme, y transcurridos tres (3) meses los usua-
rios actualmente atendidos por la empresa Aguas de La Merced E.S.P., se vinculen al
prestador de los servicios publicos domiciliarios de acueducto y alcantarillado, legal y
formalmente establecidoy constituido, que opere en el municipio de La Merced, Caldas.

Articulo 5°. Notificar personalmente la presente resolucion al doctor, en calidad
de Representante Legal de la empresa Aguas de La Merced E.S.P., o a quien haga
sus veces, quien puede ser citado en la calle 14 N° 6-27 del municipio de La merced,
Caldas, haciéndole entrega de una copia de la misma, y advirtiéndole que contra esta
resolucion procede el recurso de reposicion ante el Superintendente de Servicios Publicos
Domiciliarios, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

De no ser posible la notificacion personal, se dara aplicacion a lo previsto por el
articulo 45 del Cédigo Contencioso Administrativo.

Articulo 6°. Una vez en firme la presente resolucion, comunicarla al Coordinador
del Grupo de Pequeiios Prestadores.

Articulo 7°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.

Notifiquese, comuniquese, publiquese y cumplase.

El Superintendente de Servicios Piblicos Domiciliarios,

César Gonzalez Muiioz.
(C.F).

RESOLUCION NUMERO SSPD -20124400000105 DE 2012

por la cual se impone una sancion.
(enero 5)
Expediente: 2011440350600123E

RESUELVE:

Articulo 1°. Prohibir la prestacién de servicios piiblicos, directa o indirectamente,
por un término de diez 10) afios, a la Empresa de Servicios Publicos de Arroyohondo,
en liquidacion, término aquel que se empezara a contar a partir de los tres (3) meses
siguientes a la ejecutoria de la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente resolucion.

Articulo 2°. Comunicar la presente resolucion al sefior Alcalde Municipal de
Arroyohondo, Bolivar, en su calidad de representante legal del municipio.

Articulo 3°. Comunicar la presente resolucion al Concejo Municipal de Arroyo-
hondo, Bolivar, para los fines pertinentes, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente resolucion.

Articulo 4°. Notificar personalmente la presente resolucion a la doctora Merelis
Guzman Goémez, en calidad de Gerente Liquidadora (E) - Representante Legal de la
Empresa de Servicios Publicos de Arroyohondo, en liquidacion, o a quien haga sus
veces, quien puede ser citada en la calle 7 N° 4-81 del municipio de Arroyohondo,
Bolivar, haciéndole entrega de una copia de la misma, y advirtiéndole que contra esta
Resolucion procede el recurso de reposicion ante el Superintendente de Servicios Publicos
Domiciliarios, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

De no ser posible la notificacion personal, se dara aplicacion a lo previsto por el
articulo 45 del Cédigo Contencioso Administrativo.

Articulo 5°. Una vez en firme la presente resolucion, comunicarla al Coordinador
del Grupo de Pequeiios Prestadores de la Superintendencia Delegada para Acueducto,
Alcantarillado y Aseo.

Articulo 6°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion.
Notifiquese, comuniquese, publiquese y cumplase.
El Superintendente de Servicios Piblicos Domiciliarios,
César Gonzalez Muiioz.
(C.F.).

UNIDADES ADMINISTRATIVAS ESPECIALES

Comision de Regulacion de Energia y Gas

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 002 DE 2012

(enero 26)

Por el cual se establece la equivalencia entre la Energia Firme para participar en el
Cargo por Confiabilidad en Colombia y la Potencia Firme que se comercializa en el
Mercado Mayorista de Electricidad de Panama.

La Comision de Regulacion de Energia y Gas en ejercicio de las atribuciones cons-
titucionales y legales, en especial las conferidas por la Ley 142 de 1994 y los Decretos
1523 y 2253 de 1994

CONSIDERANDO QUE:

Esdeberdel Estado, enrelacion con el servicio de electricidad, abastecer la demanda
de energia nacional bajo criterios econdémicos y viabilidad financiera, asegurando su
cubrimiento en un marco de uso racional y eficiente de los diferentes recursos energé-
ticos del pais, de acuerdo con lo establecido en el articulo 4° de la Ley 143 de 1994.

De acuerdo con lo previsto en el articulo 23, literal d), y 41 de la Ley 143 de 1994,
es funcion de la Comision de Regulacion de Energia y Gas fijar las tarifas por el acceso
y uso de las redes eléctricas.

Para el cumplimiento del objetivo definido en el articulo 20 de la Ley 143 de 1994,
la Comision de Regulacion de Energia y Gas tiene dentro de sus funciones generales,
enrelacion con el servicio de electricidad, la de asegurar la disponibilidad de una oferta
energética eficiente, capaz de abastecer la demanda bajo criterios sociales, economicos,
ambientales y de viabilidad financiera y promover y preservar la competencia.

La Ley 142 de 1994, en su articulo 23, inciso 3, fijo la siguiente politica en cuanto
al intercambio internacional de electricidad: “La obtencion en el exterior de agua,
gas combustible, energia o acceso a redes, para beneficio de usuarios en Colombia, no
estard sujeta a restricciones ni a contribucion alguna arancelaria o de otra naturaleza,
ni a permisos administrativos distintos de los que se apliquen a actividades internas de
la misma clase, pero si a las normas cambiarias y fiscales comunes”.

Posteriormente el articulo 28 de la misma ley indica que “Todas las empresas tienen
el derecho a construir, operar y modificar sus redes e instalaciones para prestar los
servicios publicos...”.
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Conforme a lo sefialado en el articulo 170 de la Ley 142 de 1994 y el articulo 30 de
la Ley 143 de 1994 las empresas propietarias de redes de interconexion, transmision y
distribucion permitiran la conexion y acceso de las empresas eléctricas, de los generadores
y de los usuarios que lo soliciten, previo cumplimiento de las normas que rijan el servicio
y el pago de las retribuciones que correspondan.

Laley 143 de 1994, en su articulo 34, asigno al Centro Nacional de Despacho, CND,
las siguientes funciones:

“«

b) Ejercer la coordinacidn, supervision, control y andlisis de la operacion de los
recursos de generacion, interconexion y transmision incluyendo las interconexiones
internacionales;

c¢) Determinar el valor de los intercambios resultantes de la operacion de los recursos
energéticos del sistema interconectado nacional;

d) Coordinar la programacion del mantenimiento de las centrales de generacion y
de las lineas de interconexion y transmision de la red eléctrica nacional ™.

Elarticulo 85 delamisma ley sefialaque “... las decisiones de inversion en generacion,
interconexion, transmisiony distribucion de energia eléctrica, constituyenresponsabilidad
de aquellos que las acometan, quienes asumen en su integridad los riesgos inherentes a
la ejecucion y explotacion de los proyectos.”

De conformidad con lo sefialado en las Leyes 142 y 143 de 1994, la Comision de
Regulacion de Energiay Gas tiene la facultad de establecer el Reglamento de Operacion,
el cual incluye los principios, criterios y procedimientos para realizar el planeamiento,
la coordinacion y la ejecucion de la operacion del sistema interconectado nacional y
para regular el funcionamiento del Mercado Mayorista de Energia Eléctrica.

Mediante Resolucion CREG 057 de 1998 la Comision aprobo las disposiciones apli-
cables a las Interconexiones Internacionales y determin6 que las empresas que construyan
y operen interconexiones internacionales deben tener como objeto exclusivo la actividad
de transmision.

Los Presidentes de la Repuiblica de Panama y de la Republica de Colombia, suscri-
bieron el 1° de agosto de 2008 un Acta de Intencion donde establecieron los siguientes
lineamientos:

“a) Concretar en el menor tiempo posible el esquema regulatorio que permita la
interconexion entre Colombia y Panama y los intercambios de energia eléctrica entre
los dos paises.

b) El esquema deberd hacerse conforme a las legislaciones vigentes en cada pais,
sin tratados especiales para el tema.

¢) El proyecto serd de conexion, a riesgo y estard a cargo de la Empresa de Inter-
conexion Eléctrica Colombia - Panama S.A., asociacion existente entre las empresas
Interconexion Eléctrica S.A., ISA, de Colombia y la Empresa de Transmision Eléctrica
S.A., Etesa de Panama.

d) Las autoridades ambientales agilizaran la expedicion de los permisos ambientales
necesarios para la construccion de la infraestructura que permitird la interconexion
binacional.”

El 19 de marzo de 2009, con fundamento en el Acta de Intencion de los Presidentes,
el Ministro de Minas y Energia de la Republica de Colombia, y el Secretario Nacional
de Energia de la Republica de Panama suscribieron un Acuerdo “... para desarrollar
e implementar coordinadamente el esquema regulatorio operativo y comercial que
permita el intercambio de energia eléctrica entre Colombia y Panama. El acuerdo
establece los principios y temas a incluir en los desarrollos regulatorios.

El 19 de marzo de 2009, de acuerdo con las directrices de politica contenidas en
el Acta de Intencion suscrita por los sefiores Presidentes y el Acuerdo suscrito por los
ministerios, la Comision de Regulacion de Energia y Gas de Colombia, CREG, y la
Autoridad Nacional de los Servicios Publicos de Panama, ASEP, suscribieron un Acuerdo
en el que convinieron desarrollar coordinadamente las modificaciones regulatorias para
viabilizar los intercambios de electricidad, definieron los principios para el desarrollo de
la armonizacion y conformaron el Comité de Interconexién Colombia, Panama, CICP,
el cual viene adelantando desde julio de 2009 el proceso de armonizacion regulatoria.

Mediante la Resolucién CREG 069 de 2010 la Comision public para comentarios
la propuesta regulatoria que contiene las disposiciones aplicables a los Intercambios
Internacionales de Energia y Confiabilidad entre Colombia y Panama. Asi mismo la
ASEP publico la propuesta respectiva.

En las consultas que hicieron la CREG (Resolucion CREG 069 de 2010) y la ASEP
(AN 3565 —Elec de 2010), un aspecto pendiente por armonizar fue la metodologia para
que los agentes habilitados en cada uno de los paises pueda participar en el Cargo por
Confiabilidad en Colombiay enlos Actos de Concurrencia en Panama de Potencia Firme.

Mediante la Resolucion CREG 052 de 2011 la CREG sometio6 a consulta un pro-
yecto de resolucion por el cual se establece la equivalencia entre la Energia Firme
para participar en el Cargo por Confiabilidad en Colombia y la Potencia Firme que se
comercializa en el Mercado Mayorista de Electricidad de Panama.

Con la Resolucion CREG 055 de 2011 se adoptaron las normas aplicables a los
Intercambios Internacionales de Energia y Confiabilidad entre Colombia y Panama.

La CREG y la ASEP trabajaron coordinadamente para establecer la equivalencia
entre la Energia Firme para participar en el Cargo por Confiabilidad en Colombia y la
Potencia Firme que se comercializa en el Mercado Mayorista de Electricidad de Panama.

En el Documento CREG 001 de 2012 se analizan los comentarios que se recibieron
durante el proceso de consulta.

No se informd este acto a la Superintendencia de Industria y Comercio por cuanto
notiene incidencia sobre lalibre competencia segtin sefialado en el Decreto 2897 de 2010.

En la Sesién numero 509 del 26 de enero de 2012, la CREG aprob¢ el proyecto
de resolucion.

RESUELVE:

Articulo 1°. Procedimiento para la equivalencia entre la Energia Firme en Co-
lombia y la Potencia Firme de Largo Plazo en Panama. Adoptese el procedimiento
para establecer la equivalencia entre la Energia Firme para participar en el Cargo por
Confiabilidad en Colombia y la Potencia Firme que se comercializa en el Mercado
Mayorista de Electricidad de Panama, contenido en el Anexo de la presente resolucion.

Articulo 2°.Vigencia. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su publica-
cion en el Diario Oficial y deroga las disposiciones que le sean contrarias.

Publiquese y cimplase.
Dada en Bogota, D.C., a los 26 de enero de 2012.
El Presidente,
Tomas Gonzdlez Estrada,

Ministro de Minas y Energia (E).
El Director Ejecutivo,

Javier Augusto Diaz Velasco.

Anexo

PROCEDIMIENTO PARA ESTABLECER LA EQUIVALENCIA ENTRE LA
ENERGIA FIRME PARA PARTICIPAR EN EL CARGO POR CONFIABILIDAD
EN COLOMBIA Y LA POTENCIA FIRME QUE SE COMERCIALIZA EN EL
MERCADO MAYORISTA DE ELECTRICIDAD DE PANAMA

1. Principios para establecer la equivalencia entre la Energia Firme para
participar en el Cargo por Confiabilidad en Colombia y la Potencia Firme que se
comercializa en el Mercado Mayorista de Electricidad de Panama.

i) Cada pais mantendra la forma en la que realiza el calculo y asignacion de la
Energia Firme o Potencia Firme de Largo Plazo, seglin corresponda.

ii) Los operadores de cada pais suministraran la informacion correspondiente para
el célculo de las equivalencias entre Energia Firme y Potencia Firme de Largo Plazo,
asi como la informacidn necesaria para la asignacion y seguimiento, de acuerdo a lo
indicado en las presentes normas.

iii) Los operadores de cada pais calcularan el equivalente de Energia Firme a Po-
tencia Firme de Largo Plazo o viceversa, proveniente del otro pais segun corresponda,
asemejandolo a su regulacion. Las plantas o unidades de Colombia que participen en
las asignaciones de Potencia Firme de Largo Plazo en Panama o un agente habilitado
y registrado como comercializador en Colombia al cual una planta en Colombia ha
cedido la totalidad o parte de sus OEF o las plantas o unidades de Panama que par-
ticipen en las asignaciones de Energia Firme en Colombia verificaran y aceptaran el
respectivo calculo de los operadores. Se debera incluir en los Acuerdos Operativos y
Comerciales, un mecanismo de verificacion entre los Operadores y los Agentes, para
validar los resultados presentados.

iv) Se aceptan los mecanismos de verificacion de la Energia Firme a Potencia Firme
de Largo Plazo y viceversa de cada pais, los cuales se complementaran con la firmeza
de los Derechos Financieros de Acceso a la Capacidad de la Interconexion, Dfaci, que
tenga cada agente, mismos que seran afectados por la disponibilidad y pérdidas del
Enlace Internacional Colombia Panama.

v) Los operadores de cada pais certificaran la Obligacion de Energia Firme o Po-
tencia Firme de Largo Plazo, segun corresponda, disponible por agente para la venta
en el otro pais.

En Panama, en caso de aparecer plantas o unidades térmicas con carbon o gas natu-
ral, que quieran participar en las asignaciones de Energia Firme de Colombia, deberan,
primero, armonizarse los mecanismos de verificacion de los contratos del combustible de
tal manera que las exigencias en Panama sean similares a las que existan en Colombia.

vi) Los pagos de Energia Firme o Potencia Firme de Largo Plazo que se comprometa
en el otro pais sera remunerada en el pais en donde sea el compromiso, conforme a las
normas vigentes para tal fin.

vii) Los operadores de cada pais verificardn que no haya doble remuneracion por la
misma disponibilidad o generacion de Energia Firme o Potencia Firme de Largo Plazo
respectivamente. Estos criterios deberan formar parte de los Acuerdos Operativos y
Comerciales.

viii) En caso de exigencia de la Obligacion de Energia Firme (OEF) o la Potencia
Firme de Largo Plazo (PFLP), la energia asociada a dichas obligaciones sera entregada
de acuerdo a los mecanismos de exigencia de cada pais.

ix) Intercambios de Energia Firme y Potencia Firme de Largo Plazo (PFLP) en
caso de racionamiento: La demanda de cada pais en el otro, para efectos de situacion
de escasez y racionamiento, sera tratada de manera igual a la demanda nacional, del
respectivo pais, considerando el respaldo derivado de la existencia de contratos de largo
plazo que involucren potencia firme en Panama o asignaciones de OEF por Cargo por
Confiabilidad en Colombia.
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2. Descripcion de los productos
2.1 Potencia Firme de Largo Plazo en Panama

La Potencia Firme de Largo Plazo es un atributo de las centrales de generacion
eléctrica; para el caso de las centrales hidroeléctricas o edlicas, y de acuerdo a la
definicion de las Reglas Comerciales para el Mercado Mayorista de Electricidad, es
la potencia que dichas centrales pueden garantizar a entregar durante el periodo de
maximo requerimiento previsto para el sistema con una determinada probabilidad de
excedencia, dado el régimen hidrologico o de vientos de la central. La probabilidad
de excedencia a utilizar debe corresponder al nivel de confiabilidad pretendido para
el abastecimiento, y corresponde al riesgo de reduccion en la oferta hidroeléctrica o
edlica por el aleatorio hidrologico (periodos secos) o de vientos.

Para una unidad generadora térmica, la Potencia Firme de Largo Plazo estd de-
terminada por su potencia efectiva afectada por la disponibilidad que compromete el
Participante Productor que la comercializa. Dicha disponibilidad puede ser variable
a lo largo del afio. Si el Participante Productor asume el compromiso del 100% de
su potencia efectiva, la potencia firme de largo plazo de la unidad coincidird con su
potencia efectiva.

2.2 Energia Firme en Colombia

La Energia Firme para el Cargo por Confiabilidad (Enficc) en Colombia se define
en la Resolucion CREG 071 de 2006, o las que la sustituyan o modifiquen.

Los agentes generadores de Colombia o un agente habilitado y registrado como
comercializador en Colombia al cual una planta en Colombia ha cedido la totalidad
o parte de su OEF que quieran participar en las asignaciones de la Potencia Firme de
Largo Plazo en Panama lo podran hacer siempre y cuando cuenten con las OEF asig-
nadas en Colombia, con su respectiva equivalencia en Panama.

3. Calculo de la equivalencia entre la Energia Firme para participar en el
Cargo por Confiabilidad en Colombia y la Potencia Firme que se comercializa en
el Mercado Mayorista de Electricidad de Panama.

3.1 Suministro de Informacion.

Esta seccion describe la informacion que cada uno de los operadores debera su-
ministrar.

3.1.1 Informacién que debe suministrar el Operador de Panama al Operador
de Colombia.

a) En el caso de las plantas hidraulicas:

1. La Energia Firme de la planta correspondiente al mes de mayor excedencia,
a través de la curva de generacion utilizada para el célculo de la Potencia Firme de
Largo Plazo; y

2. Para cada curva se debe identificar si el generador al que corresponde estd en
operacion o la fecha de entrada en operacion, en caso de que la misma no haya iniciado.

3. En el caso de las plantas o unidades térmicas:
1. La Potencia Firme de Largo Plazo;
2. La Capacidad Efectiva de la Planta o unidad;

3. Los datos historicos, hora a hora, para los ultimos 36 meses de disponibilidad.
En caso de que no se cuente con informacion histdrica suficiente, se debera suministrar
la que se posea; y

4. Para cada planta o unidad térmica identificar si esta en operacion o la fecha de
entrada en operacion, en caso de que la misma no haya iniciado.

3.1.2 Informacién que debe suministrar el Operador de Colombia al Operador
de Panama.

Tanto para el caso de las plantas hidraulicas, como para las plantas o unidades
térmicas, como para un agente habilitado y registrado como comercializador en Co-
lombia al cual una planta en Colombia ha cedido la totalidad o parte de su OEF, con
interés de participar en las asignaciones de Potencia Firme de Largo Plazo en Panama,
el Operador de Colombia debera suministrar la Obligacion de Energia Firme (OEF)
de cada planta o unidad.

3.2 Célculo de las equivalencias de Energia Firme a Potencia Firme de Largo
Plazo en el caso de Panama.

3.2.1 La equivalencia de Energia Firme a Potencia Firme de Largo Plazo, para
plantas hidraulicas y térmicas, instaladas en Colombia, sera determinada por el valor
minimo entre los Dfaci horarios asignados al Agente de Interconexion Internacional
en el sentido Colombia-Panama (en MW) y el cociente de las Obligaciones de Energia
Firme asignadas para el periodo inicial y disponibles para el periodo de asignacion de
Potencia Firme de Largo Plazo, a la planta en Colombia entre la cantidad de horas de
un afio (8760 h).

Para efectos del calculo de la disponibilidad de la potencia, se considerara la
disponibilidad y las pérdidas porcentuales de la linea de Interconexiéon Internacional
Colombia Panama.

3.2.2 La equivalencia de que trata el numeral 3.2.1 serd determinada mediante la
siguiente formula:

OEFplanta 6 unidad
8760

PFLP,;, = Minimo [DFACIAsignados*e, ( )] B (1—a)

Donde:

PFLP, : PotenciaFirmede Largo Plazo deunAgente de Interconexion Internacional
con Dfaci en el sentido de Colombia a Panama, considerando sus OEF en Colombia,

expresada en MW.

OEFp]amaouni 1q-Obligacion de Energia Firme asignada a las plantas o unidad en

Colombia, en MWh/ano.

DFACI, . :Derechos Financieros de Acceso a la Capacidad de la linea de In-
terconexion Colombia Panama asignados horariamente al Agente de Interconexion
Internacional en el sentido Colombia Panama, en MW.

o Pérdidas porcentuales del Enlace Internacional Colombia Panama.
B: Disponibilidad del Enlace Internacional Colombia Panama
. CMAX
0 Si Si £ DAFClysignados > CMAX, 6 = 5o TT—
Si, Si ¥ DAFClasignados < CMAX, 6 =1
CMX : Capacidad Maxima de Tranferencia del Enlace Internacional Colombia

Panama, verificada por los operadores al momento de la entrada en operacion comercial
del Enlace Internacional Colombia Panama, en los términos definidos en la Resolucion
CREG 055 de 2011.

Losvalores de las variables  y o durante los primeros 24 meses corresponderan a los
valores determinados en los disefos de la Linea de Interconexion Colombia — Panama
y a partir del mes 24 su calculo correspondera a los valores efectivamente observados.

3.3 Calculo de las equivalencias de Potencia Firme de Largo Plazo a Energia
Firme de Largo Plazo en el caso de Colombia.

3.3.1LaEquivalenciade Potencia Firme de Largo Plazo a Energia Firme Diaria, para
plantas hidraulicas, instaladas en Panama, sera determinada por el valor minimo entre
el producto de los Dfaci horarios asignados al Agente en el sentido Panama-Colombia
(en MW) por la cantidad de horas en un dia (24 h) y el producto de la Energia Firme
mensual no comprometida de la planta dividido en los dias del correspondiente mes.

Para efectos del célculo de la disponibilidad de la energia se considerara la dis-
ponibilidad y las pérdidas porcentuales de la linea de Interconexion Internacional
Colombia Panama.

Esta equivalencia, sera determinada mediante las siguientes formulas:

ENFICCy = Minimo[(DFAClsignaaos * 24 h*8), (EFpiantai / d)] * B+ (1 — )

ENFICCyppyq; = ENFICC, * (los dias del respectivo afio)

Donde:

ENFICC,:  Energia Firme Diaria de un Agente con Dfaci en el sentido Panama
Colombia, en MWh.

DFACT ot Es el Derecho Financiero de Acceso a la Capacidad de la

linea de Interconexion Colombia Panama asignados horariamente al Agente en sentido
Panama Colombia, en MW.

EF :  Energia Firme mensual de la planta i en Panama con el 95% de exce-

planta i’

dencia, mediante la cual se calcula la Potencia Firme de Largo Plazo, en MWh/mes.
a: Pérdidas porcentuales del Enlace Internacional Colombia Panama.
B: Disponibilidad del Enlace Internacional Colombia Panama.
d: Dias correspondientes al mes de maxima excedencia.

CMAX

0: Si Y. DAFClasignados > CMAX, 6 = 5 DFACI ssigados

Si Y. DAFClygignadgos < CMAX, 8 =1

CMX:  Capacidad Méxima de Tranferencia del Enlace Internacional Colombia
Panama, verificada por los operadores al momento de la entrada en operacion comercial
del Enlace Internacional Colombia Panama, en los términos definidos en la Resolucion
CREG 055 de 2011.

3.3.2 Para el caso de las plantas o unidades térmicas instaladas en Panama, la Equi-
valencia de Potencia Firme de Largo Plazo a Energia Firme Diaria sera determinada
por el valor minimo entre el producto de los Dfaci horarios asignados al Agente en
el sentido Panama-Colombia (en MW) por la cantidad de horas en un dia (24 h), el
producto de la Potencia Firme de Largo Plazo de la planta o unidad por la cantidad de
horas en un dia (24 h) y el producto de la capacidad efectiva de la planta o unidad por
la cantidad de horas en un dia (24 h).

Para efectos del calculo de la disponibilidad de la energia, se considerara la disponi-
bilidad y las pérdidas porcentuales de la linea de Interconexion Internacional Colombia
Panama y la potencia firme de largo plazo no comprometida.
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Esta equivalencia, sera determinada mediante las siguientes formulas:

ENFICC,y = Minimo[(DFAClsignaaos * 24h* ©), (PFLPpianta  unidaa i * 24 h), (CE x A
* 240« (1—IHF)]* p+ 1—)

ENFICCyppyaq = ENFICCy * (los dias del respectivo afio)

Donde:

ENFICC,:  Energia Firme diaria de un Agente con Dfaci en el sentido Panama
Colombia, en MWh.

DFACT , . Es el Derecho Financiero de Acceso a la Capacidad de la

Asignados

linea de Interconexion Colombia Panama asignados horariamente al Agente en sentido
Panama Colombia, en MW.

PFLP:  Potencia Firme de largo Plazo no comprometida de la Planta o Unidad
i, en MW,

CE: Capacidad Efectiva de las plantas o unidades, en MW.

IHF: Indice Histérico de Fallas.

oo Pérdidas porcentuales del Enlace Internacional Colombia Panama.

B: Disponibilidad del Enlace Internacional Colombia Panama.

AA: Relacion entre PFLP no comprometida y PFLP de la planta.

0:

CMAX

Si ZDAFCIASignadOS > CMAX, 0= m

Si Y. DAFClygignagos < CMAX, 6 =1

CMAX: Capacidad Maxima de Tranferencia del Enlace Internacional Colombia
Panama, verificada por los operadores al momento de la entrada en operacion comercial
del Enlace Internacional Colombia Panama, en los términos definidos en la Resolucion
CREG 055 de 2011.

El Presidente,
Tomas Gonzalez Estrada.
Viceministro de Energia, Delegado del Ministro de Minas y Energia.
El Director Ejecutivo,
Javier Augusto Diaz Velasco.

(C.F)

EstABLECIMIENTOS PUBLICOS

Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

DIRECCION (GENERAL

RESOLUCIONES

RESOLUCION NUMERO 0557 DE 2012
(febrero 21)

Por la cual se autoriza al Organismo Acreditado Adopta de Espaiia, paro prestar
servicios de adopcion internacional.

El Director General del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Cecilia de
la Fuente de Lleras, en uso de sus facultades legales y estatutarias, en especial las
conferidas el articulo 78 de la Ley 489 de 1998, 62 y 72 de la Ley 1098 de 2006, el
Decreto 117 de 2010, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 209 de la Constitucion Politica establece que la funcion administra-
tiva debe estar al servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento en
los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
publicidad, mediante la descentralizacion, delegacion y desconcentracion de funciones.

Que el Cadigo de la Infancia y la Adolescencia, Ley 1098 de 2006, dispone en los
articulos 62, 72 y 78 que el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar es la Autori-
dad Central en materia de adopcion y que le corresponde autorizar a los Organismos
Acreditados o Agencias Internacionales con este proposito.

Que el Convenio de La Haya de 1993, relativo a la Proteccion del Nifio y a la
Cooperacion en Materia de Adopcion Internacional, ratificado por Colombia mediante
la Ley 265 de 1996, en sus articulos 11 y 12 prevé que un organismo acreditado s6lo
puede actuar en otro

Estado si ha sido autorizado por las autoridades da ambos Estados, y dispone que es
obligacion de los Organismos Acreditados perseguir finas no lucrativos, ser dirigidos
y administrados por personas cualificadas por su integridad moral y por su formacion
0 experiencia para actuar en el ambito de la adopcion internacional y estar sometido
al control de las autoridades competentes.

Que mediante Resolucion niimero 2660 de 2009, esta Direccion General estable-
cio los requisitos legales, técnicos y financieros' que deben cumplir los organismos
acreditados con el fin de obtener la autorizacion para prestar servicios de adopcion
internacional, los cuales fueron modificados por la Resolucion niimero 3899 del 8
de septiembre de 2010, y que la Resolucion numero 1272 del 14 de abril de 2011
establecio que a los Organismos Acreditados que hayan solicitado autorizacion para
prestar los servicios de adopcion internacional en Colombia y que hayan presentado
los documentos para acreditar el cumplimiento de los requisitos exigidos, antes del
8 de septiembre de 2010, se les aplicaria el tramite que se encontraba vigente para a
fecha en que radicaron su solicitud.

Que el Organismo Acreditado Adopta de Espaiia, presentd los documentos de
solicitud de autorizacion el 30 de diciembre de 2009, y fue inscrito en el Registro
Publico de entidades extranjeras sin animo de lucro, con domicilio en el exterior, del
entonces Ministerio del Interior y de Justicia, mediante Resolucion nimero 3492 de
3 de diciembre de 2007.

Que el Organismo Acreditado Adopta de Espafia, por media de su Representante
Legal en Colombia, present6 y acreditd en el término previsto para ello los requisi-
tos legales, técnicos y financieros exigidos con el fin de obtener la autorizacion para
prestar los servicios de adopcion internacional, respecto de lo cual la Oficina Asesora
Juridica, la Oficina de Cooperacién y Convenios, la Subdireccion de Adopciones de la
Direccion de proteccion y la Direccion Financiera de la Direccion General certificaron
su cumplimiento, previa revision y verificacion de los mismos.

Que la Direccion General del ICBF, mediante Resolucion nimero 2660 de 2009 creé
el Comité Técnico de Autorizacion y lo encargd de conceptuar sobre el otorgamiento,
renovacion, suspension y cancelacion de la autorizacion de los organismos acreditados
y agencias internacionales que prestan servicios de adopcion, el cual fue reorganizado
mediante Resolucion niimero 3566 de 2010.

Que segun consta en el Acta numero 21 de 3 de noviembre de 2011 del Comité
Técnico de Autorizacion del ICBF, la Subdireccion de Adopciones de la direccion de
proteccion del ICBF, teniendo en cuenta las certificaciones de cumplimiento de los
requisitos legales, técnicos y financieros, presenté Concepto Integral a consideracion
del Comité, el cual fue acogido por unanimidad, conceptuando favorablemente la
autorizacion del Organismo Acreditado Adopta de Espafia, para prestar los Servicios
de adopcion internacional en Colombia.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°. Autorizar por el término de dos (2) afios al Organismo Acreditado
Adopta de Espafia, para prestar los servicios de adopcion internacional en Colombia.

Paragrafo. Cualquier modificacion de los requisitas debera ser comunicada al ICBF
y sus soportes documentales seran remitidos dentro de mes siguiente a dicha modifi-
cacion, con el fin de evaluar la continuidad de la prestacion del servicio de adopcion
internacional.

Articulo 2°. Para efectos de determinar la viabilidad de renovar la autorizacion,
el organismo acreditado debera presentar, dentro de los dos (2) meses anteriores a su
vencimiento, la solicitud de renovacion, la cual debera estar suscrita por el represen-
tante legal y dirigida a la Direccién General del ICBF, con la actualizacion, adicion o
modificacion de los requisitos legales, técnico —administrativos y financieros sefialados
en la Resolucién numero 3899 de 2010 del ICBF y demas normas que la modifiquen,
adicionen o sustituyan.

Articulo 3°. Informar al Organismo Acreditado Adopta de Espafia, que debe estimular
la presentacion del mayor nimero posible de solicitudes de adopcion de nifios, nifias
y adolescentes con caracteristicas y necesidades especiales, y la adopcion por parte de
las familias colombianas residentes en el exterior, garantizandoles la gratuidad de los
tramites propios de la preparacion y acompainamiento inicial en desarrollo el proceso
de adopcion, aspectos, entre otros, seran evaluados para el otorgamiento futuro de
renovacion de la autorizacion.

Articulo 4°. Notificar, por medio de la Oficina Asesora Juridica de la Direccién
General, la presente resolucion al representante legal, o a quien haga sus veces, del
Organismo Internacional, en los términos establecidos en los articulos 44 y ss. del Co-
digo Contencioso Administrativo, haciéndole saber que contra ella procede el recurso
de reposicion ante esta Direccion General, el cual debe interponerse por escrito en el
momento de su notificacion o dentro de los cinco (5) dias siguientes a la misma.

Articulo 5°. Vigencia. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su publi-
cacion en el Diario Oficial, cuyo importe sera cancelado por el Organismo Acreditado
Adopta de Espafia.

Publiquese, Comuniquese y cumplase.

Dada en Bogota, D.C. a los 21 de febrero de 2012.

El Director General,

Diego Andrés Molano Aponte.

Imprenta Nacional de Colombia. Recibo 21200454. 29-11-2012. Valor $248.000.

! Requisitos Financieros, modificados por la Resolucion niimero 5491 de 2009.
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Y COMERCIALES DEL ESTADO

Fondo Nacional de Ahorro

A CUERDOS

ACUERDO NUMERO 1176 DE 2012
(enero 26)

por el cual se fijan las condiciones financieras de los créditos para vivienda
otorgados a los afiliados vinculados a través de cesantias y se establecen estimulos
comerciales.

La Junta Directiva del Fondo Nacional de Ahorro, “Carlos Lleras Restrepo”, en
ejercicio de sus facultades legales y estatutarias, en especial las conferidas por la Ley
432 de 1998, Decreto 1454 de 1998, Ley 1114 de 2006, Decreto 2555 de 2010, y

CONSIDERANDO:

Que el Fondo Nacional de Ahorro “Carlos Lleras Restrepo” fue transformado en
Empresa Industrial y Comercial del Estado de caracter financiero del orden nacional,
organizada como establecimiento de crédito de naturaleza especial, con personeria juri-
dica, autonomia administrativa y capital independiente en virtud de la Ley 432 de 1998.

Que de acuerdo con lo dispuesto en la citada Ley 432 el FNA tiene como objeto
contribuir a la solucion del problema de vivienda y educacion de sus afiliados, con el fin
de mejorar su calidad de vida, convirtiéndose en una alternativa de capitalizacion social.

Que de conformidad con el articulo 12, literal f) del Decreto 1454 de 1998, corres-
ponde a la Junta Directiva del FNA expedir el Reglamento de Crédito, de Cesantias,
de Ahorro Voluntario y de Inversiones.

Que la Ley 546 de 1999 autoriza al FNA para otorgar créditos de vivienda deno-
minados en moneda legal colombiana o en Unidades de Valor Real, UVR, con las
caracteristicas y condiciones que aprueben su respectivo 6rgano de direccion, siempre
que los sistemas de amortizacion no contemplen capitalizacion de intereses, ni se
impongan sanciones por prepagos totales o parciales.

Que el Decreto 2555 de 2010, por el cual se recogen y reexpiden las normas en
materia del sector financiero, asegurador y del mercado de valores y se dictan otras
disposiciones, establecio que el FNA podra conceder créditos para educacion y vivienda
a los afiliados por ahorro voluntario contractual, siempre que se cumpla con las con-
diciones, modalidades y requisitos establecidos en el reglamento de crédito que para
tal fin expida la Junta Directiva.

Que mediante el Acuerdo niimero 1163 de 2011 se expidi6 el Reglamento de crédito
para vivienda de afiliados vinculados por cesantias, el cual sefiala que las condiciones
financieras seran fijadas mediante Acuerdo de la Junta Directiva.

Que revisada la reglamentacion sobre condiciones financieras de créditos en pesos
y UVR, para afiliados por cesantias, es procedente unificar en un solo texto las citadas
disposiciones y ajustar las tasas remuneratorias en procura de mejorar las condiciones
de la cartera y mantener la competitividad frente al sector financiero.

En virtud de lo expuesto:
ACUERDA:

Articulo 1°. Tasas. Las tasas de interés remuneratorio para los créditos hipotecarios
otorgados a los afiliados vinculados por cesantias, bajo el sistema de amortizacion cuota
decreciente mensualmente en UVR ciclica por afios, seran las siguientes:

Ingreso basico mensual (smmlv) Tasa pactada o de aprobacion
Desde Hasta E.A.
>0 1.99 5.70% + la UVR proyectada
>1.99 2.99 6.88% + la UVR proyectada
>2.99 3.99 7.50% + la UVR proyectada
>3.99 5.99 7.50% + la UVR proyectada
>5.99 7.50% + la UVR proyectada

Articulo 2°. Tasas. Las tasas de interés remuneratorio para los créditos de vivienda
otorgados a los afiliados vinculados por cesantias, en el sistema de amortizacion Cuota
Constante en Pesos, seran las siguientes:

remuneratoria hasta un porcentaje igual al concedido durante los primeros 7 afios de
vida del crédito, con cargo al FRECH.

Paragrafo 1°. El descuento a cargo del FNA se aplicara en cada cuota mensual
del pago de la obligacion crediticia y en caso que el afiliado prepague la obligacion
hipotecaria perdera el derecho a este beneficio.

Paragrafo 2°. En el evento que el afiliado incurra en mora superior a 31 dias en
el pago de la cuota mensual perdera el beneficio de reduccion de tasa y el crédito se
liquidara a la tasa de aprobacion.

Articulo 4°. Plazos.

1. El plazo para los créditos hipotecarios denominados en el sistema de amortizacion
Cuota Constante en Pesos sera minimo de cinco (5) afios y maximo de quince (15) afios.
En el caso de la finalidad de mejora de vivienda, el plazo de financiacion sera como
minimo de 5 afios y maximo de 10 afios y se otorgara en el sistema de amortizacion
de cuota constante en pesos.

2. En el sistema de amortizacion cuota decreciente mensualmente en UVR ciclica
por afios, el plazo serd minimo de 5 afos y maximo de 25 afios y se determinara en
razon de la tasa de interés y del monto del crédito.

3.Elafiliado(a) que demuestre titulo de formacion académica de maestria, doctorado
o posdoctorado en Colombia o en el exterior, en cuyo caso debe estar debidamente
convalidado en el pais, tendra un plazo de financiacion hasta de treinta (30) afios y el
sistema de amortizacion sera cuota decreciente mensualmente en UVR ciclica por afios.

Articulo 5°. Montos.

1. El monto minimo para los créditos denominados en cuota constante en pesos
para crédito individual y conjunto sera de diecisiete (17) salarios minimos mensuales
legales vigentes. En la finalidad de mejora sera de quince (15) smlmv.

2. El monto minimo para los créditos denominados en UVR ciclico decreciente
para crédito individual y conjunto, sera de veinticinco (25) smlmyv.

3. El monto méaximo para crédito hipotecario individual y conjunto, tanto en pesos
como en UVR, sera el equivalente a mil quinientos (1.500) smlmv.

Articulo 6°. Actualizaciones de tablas de condiciones financieras. Las tablas de
condiciones financieras aplicables a los créditos otorgados con el sistema de amortizacion
cuota decreciente mensualmente en UVR, ciclica por periodos anuales, se actualizaran
al inicio de cada aflo, dependiendo de la proyeccion estimada de la Unidad de Valor
Real, UVR, prevista para el afio en curso.

La tabla de condiciones financieras aplicable a los nuevos créditos otorgados con
el sistema de amortizacién de cuota constante en pesos, se actualizard al inicio de cada
mes, dependiendo de la variacion de la Unidad de Valor Real, UVR, de los ultimos 12
meses del afio en curso.

Articulo 7°. Seguimiento a la evolucion de las tasas de interés. E1 Comité de Riesgos
o quien haga sus veces, revisara con periodicidad trimestral, la evolucion de la tasa
ponderada de vivienda frente a la tasa minima remuneratoria de vivienda del Fondo
Nacional de Ahorro, calculada de acuerdo con la metodologia aplicada por el Banco
de la Republica. En el evento que la estructura financiera de la Entidad cambie por
factores externos e influya sobre las tasas de colocacion de los créditos de vivienda, el
Comité de Riesgos o quien haga sus veces, debera presentar a la Junta Directiva una
propuesta modificatoria, que podra incluir estimulos en las tasas de interés.

Articulo 9°. Vigencia. El presente Acuerdo rige a partir de la fecha de su publica-
cion y deroga las normas que le sean contrarias, en especial el Acuerdo 1161 de 2011.

El presente Acuerdo fue aprobado en sesion de Junta Directiva nimero 769 del 26
de enero de 2012.

Publiquese, comuniquese y cumplase.
Dado en Bogota, D. C., a 26 de enero de 2012.
El Presidente Junta Directiva,
Julio Miguel Silva Salamanca.
El Secretario Junta Directiva,
Mauricio Giraldo Onzaga.
(C.F.).

Servicios Postales Nacionales S. A.

Articulo 3°. Estimulos Comerciales para créditos individuales de vivienda con
cobertura FRECH. Los afiliados con crédito hipotecario y plazo de amortizacion a 15
afios, que tengan cobertura FRECH, de acuerdo con lo establecido en el Decreto 1143
de abril 1° de 2009 podran continuar con este beneficio a partir del afio 8° hasta el afio
15 del crédito. En estos casos, se otorgara un subsidio condicionado a la tasa de interés

I Asi 1 1
ngreso basico mensual (Smimv) Tasa pactada o de aprobacién E.A. REsSOLUCIONES
Desde Hasta
5 — P : - =
>0 3.99 7.5% + variacion UV-R ultimos 12 meses vigente RESOLUCION NUMERO 0000008 DE 2012
a la fecha de aprobacion
S o4 En adelante 8.00% + variacion UVR ultimos 12 meses (febrero 10)
vigente a la fecha de aprobacion por la cual se derogan las Resoluciones nimeros 0000010 del 24 de febrero de 2011

¥ 0000030 del 8 de julio de 2011 y se fijan las tarifas del portafolio de productos y de
servicios de Correo y de Mensajeria Expresa Nacionales e Internacional ofrecidos por
Servicios Postales Nacionales S. A., en forma directa o a través de terceros.
El Presidente de Servicios Postales Nacionales S. A., en ejercicio de sus facultades
legales y estatutarias, en especial las conferidas en el articulo 39, numeral 19,y
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CONSIDERANDO: Prioritario
Que mediante el Decreto 2853 de 2006, el Gobierno Nacional ordené la supresion Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales
y liquidacion de la Administracion Postal Nacional, Adpostal. 0500 $1.900 $4.600 $4.700
. . . 501 - 1.000 $2.300 $5.200 $5.300
Que mediante el Decreto 2854 del 25 de agosto de 2006, el Gobierno Nacional 1001 -2.000 $3.100 $6.800 $10.300
sefial6 que para los efectos previstos en el Decreto 2853 de 2006, las actividades re-
lacionadas con la prestacion de los servicios postales quedaran a cargo de la sociedad
Servicios Postales Nacionales S. A. Postexpress
L. Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales
Que el numeral 4 del articulo 2° del Decreto 2124 del 29 de diciembre de 1992, 0500 $2.200 $5.200 $5.300
autorizo a Adpostal para definir las tarifas y los precios de los servicios a su cargo. 501 -1.000 $2.400 $6.200 $6.200
Que la Presidencia de Servicios Postales Nacionales S. A., una vez analizada la 1.001 - 2.000 $3.300 $7.700 $7.800
estructura tarifaria, de productos y servicios de la Empresa y después de discutir y 2.001 - 3.000 $4.600 $8.000 $14.400
analizar la propuesta presentada por la Oficina de Marketing Estratégico y Nuevos 3.001 - 4.000 $5.600 $9.400 $17.000
Negocios, considera que se deben efectuar modificaciones a las tarifas y a los servicios 4.001 - 5.000 $6.700 $10.900 $19.700
y productos de su portafolio comercial, consagrados en las Resoluciones niimeros 5.001 - 6.000 $7.800 $12.400 $22.400
0000010 del 24 de febrero de 2011 y 0000030 del 8 de julio de 2011. 6.001 - 7.000 $10.000 $15.000 $25.100
Que en cumplimiento con lo consagrado en el articulo 24, numeral 6, literal a) de la ;:831 z:ggg :13:388 iizggg :igggg
Ley 1369 dg 2009, los Operadores.Postales garar.ltlzaran alos usuarios en la prestac%(:)n 9.001 - 10.000 $10.000 $15.000 $33.000
de los Servicios Postalf?s,' que se divulguen ampliamente las cond'1c10'nes de prestacion 10.001 - 11.000 $10.000 $15.000 $35.700
de F:ada uno dg los Serv1c1qs Postales, asaber: 'cobertura, frecuencia, tiempo de entrega, 11,001 - 12.000 $10.000 $15.000 $38.400
tarifas y tramite de las peticiones y reclamaciones. 12.001 - 13.000 $10.000 $15.000 $41.000
Que en mérito de lo expuesto, 13.001 - 14.000 $10.000 $15.000 $43.600
14.001 - 15.000 $10.000 $15.000 $46.400
RESUELVE: 15.001 - 16.000 $10.000 $15.000 $48.900
Articulo 1°. Fijense las tarifas para los servicios de Correo y de Mensajeria Expresa, 16.001 - 17.000 $10.000 $15.000 $51.500
Nacionales e Internacionales, prestados por Servicios Postales Nacionales S. A., para 17.001 - 18.000 $10.000 $15.000 $54.300
la vigencia del afio 2012: 18.001 - 19.000 $10.000 $15.000 $56.800
Correo Normal 19.001 - 20.000 $10.000 $15.000 $59.400
Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales 20.001 - 21.000 $10.000 $15.000 $62.200
0—-500 $1.700 $4.300 $4.400 21.001 - 22.000 $10.000 $15.000 $64.800
501 — 1.000 $1.900 $4.600 $4.700 22.001 - 23.000 $10.000 $15.000 $67.400
1.001 —2.000 $2.900 $6.000 $9.100 23.001 - 24.000 $10.000 $15.000 $70.100
24.001 - 25.000 $10.000 $15.000 $72.800
25.001 - 26.000 $10.000 $15.000 $75.300
Correo Normal 26.001 - 27.000 $10.000 $15.000 $78.000
Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo 27.001 - 28.000 $10.000 $15.000 $80.700
0-20 $6.400 $6.900 28.001 - 29.000 $10.000 $15.000 $83.200
21 -100 $20.600 $21.500 29.001 - 30.000 $10.000 $15.000 $86.000
101 - 500 $45.900 $54.300 30.001 - 40.000 $43.500 $62.200 $94.600
501 - 1.000 $53.200 $66.400 40.001 - 50.000 $54.000 $76.700 $117.600
1.001 - 1.500 $60.400 $78.400 50.001 - 60.000 $64.500 $91.200 $140.600
1.501 - 2.000 $67.500 $90.400 60.001 - 70.000 $75.000 $105.700 $163.600
70.001 - 80.000 $85.500 $120.200 $186.600
Encomienda
Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales Correo Certificado
0-500 $1.700 $4.300 $4.400 Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales
501 —1.000 $1.900 $4.600 $4.700 0-500 $4.800 $6.500 $6.600
1.001 - 2.000 $2.900 $6.000 $9.100 501 - 1.000 $6.600 $7.800 $7.900
2.001 - 3.000 $3.600 $7.100 $15.900 1.001 - 2.000 $7.400 $9.400 $9.500
3.001 - 4.000 $4.500 $8.700 $19.500 2.001 - 3.000 $8.000 $10.200 $16.900
4.001 - 5.000 $5.500 $10.300 $23.100 3.001 - 4.000 $9.000 $11.800 $19.500
5.001 - 6.000 $6.400 $11.900 $26.700 4.001 - 5.000 $10.200 $13.300 $22.000
6.001 - 7.000 $7.500 $13.500 $30.300 5.001 - 6.000 $11.300 $14.800 $24.500
7.001 - 8.000 $8.500 $15.000 $33.800 6.001 - 7.000 $12.400 $16.400 $27.100
8.001 - 9.000 $9.500 $16.500 $37.100 7.001 - 8.000 $13.600 $18.000 $29.700
9.001 - 10.000 $10.600 $18.100 $40.700 8.001 - 9.000 $14.600 $19.600 $32.400
10.001 - 11.000 $11.500 $19.700 $44.300 9.001 - 10.000 $15.800 $21.200 $35.000
11.001 - 12.000 $12.600 $21.300 $47.900 10.001 - 11.000 $16.900 $22.700 $37.600
12.001 - 13.000 $13.500 $22.800 $51.300 11.001 - 12.000 $18.000 $24.300 $40.200
13.001 - 14.000 $14.500 $24.400 $54.900 12.001 - 13.000 $19.200 $25.800 $42.600
14.001 - 15.000 $15.600 $25.900 $58.200 13.001 - 14.000 $20.200 $27.300 $45.100
15.001 - 16.000 $16.500 $27.500 $61.800 14.001 - 15.000 $21.400 $28.900 $47.800
16.001 - 17.000 $17.600 $29.000 $65.300 15.001 - 16.000 $22.500 $30.500 $50.400
17.001 - 18.000 $18.600 $30.600 $68.900 16.001 - 17.000 $23.600 $32.100 $53.100
18.001 - 19.000 $19.600 $32.200 $72.500 17.001 - 18.000 $24.700 $33.600 $55.500
19.001 - 20.000 $20.600 $33.800 $76.100 18.001 - 19.000 $25.800 $35.100 $58.000
20.001 - 21.000 $21.600 $35.200 $79.200 19.001 - 20.000 $26.900 $36.700 $60.700
21.001 - 22.000 $22.500 $36.800 $82.800 20.001 - 21.000 $28.100 $38.300 $63.300
22.001 - 23.000 $23.600 $38.400 $86.400 21.001 - 22.000 $29.100 $39.800 $65.700
23.001 - 24.000 $24.500 $39.900 $89.700 22.001 - 23.000 $30.300 $41.400 $68.400
24.001 - 25.000 $25.600 $41.500 $93.300 23.001 - 24.000 $31.300 $43.000 $71.000
25.001 - 26.000 $26.500 $43.100 $96.900 24.001 - 25.000 $32.500 $44.500 $73.500
26.001 - 27.000 $27.600 $44.600 $100.400 25.001 - 26.000 $33.600 $46.000 $75.900
27.001 - 28.000 $28.700 $46.100 $103.700 26.001 - 27.000 $34.700 $47.600 $78.600
28.001 - 29.000 $29.600 $47.700 $107.300 27.001 - 28.000 $35.900 $49.200 $81.200
29.001 - 30.000 $30.600 $49.300 $110.900 28.001 - 29.000 $36.900 $50.800 $83.900
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Correo Certificado EMS
Rango de Peso Urbano Nacional Trayectos Especiales Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo
29.001 - 30.000 $38.100 $52.300 $86.400 21 -100 $55.700 $95.500
30.001 - 40.000 $49.600 $67.800 $103.500 101 — 500 $55.700 $95.500
40.001 - 50.000 $61.100 $83.300 $128.500 501 - 1.000 $76.000 $124.100
50.001 - 60.000 $72.600 $98.800 $153.300 1.001 - 1.500 $95.000 $156.200
60.001 - 70.000 $84.100 $114.300 $178.500 1.501 - 2.000 $105.500 $183.000
70.001 - 80.000 $95.600 $129.800 $203.500 2.001 -2.500 $114.700 $199.700
2.501 - 3.000 $125.100 $217.900
- 3.001 - 3.500 $135.400 $236.300
Correo Certificado 3.501 - 4.000 $145.800 $254.700
Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo 2,001 -4.500 $156.100 $273.000
2(1) : Tgo :Z?gg :;;igg 4.501 - 5.000 $166.300 $291.300
5.001 - 5.500 $176.700 $309.700
101 =500 333.500 $62.000 5.501 - 6.000 $187.000 $328.000
e o o
501 -2.000 $82.900 $113.400 6.501 - 7.000 $207.600 $364.700
7.001 - 7.500 $217.900 $383.100
2.001 -2.500 $90.100 $127.000 7501 -8.000 $228.300 $401.300
e e
8.501 - 9.000 $249.000 $438.100
3.501 - 4,000 $118.700 $177.200 9.001 - 9.500 $259.200 $456.300
4.001 - 4.500 $128.200 $193.900 9.501 - 10.000 $269.500 $474.300
5015000 70 210400 To001 10500 s27500 S193.000
10.501 - 11.000 $290.200 $511.400
5.501 - 6,000 $156.800 $243 900 11.001 - 11.500 $300.500 $529.800
o e s
=001 - 7.500 $185.500 3294.000 12.001 - 12.500 $321.100 $566.400
12.501 - 13.000 $331.500 $584.800
7.501 - 8,000 $195.000 $310.700 13.001 - 13.500 $341.700 $603.100
2(5)21 2(5)83 :z?jigg :iiz?gg 13.501 - 14.000 $352.100 $621.600
5.001-9.500 $223.600 $360.800 14.001 - 14.500 $362.400 $639.800
14.501 - 15.000 $372.700 $658.200
9.501 - 10.000 $233.200 $377.400 15.001 - 15.500 $383.100 $676.500
R o
16.001 - 16.500 $403.700 $713.200
11.001 - 11.500 $261.800 $427.500 16.501 - 17.000 $414.000 $731.600
11501 - 12.000 $271.300 $444.200 17.001 - 17.500 $424.300 $749.900
B S
18.001 - 18.500 $444.900 $786.600
13.001 - 13.500 $299.900 $494.300 18.501 - 19.000 $455.300 $805.000
co e o
14501 - 15.000 $328.500 3544300 19.501 - 20.000 $475.800 $841.700
20.001 - 20.500 $486.100 $860.000
15.001 - 15.500 $338.200 $361.100 20.501 - 21.000 $496.400 $878.300
e o
16.501 - 17.000 $366.600 $611.200 21.501 - 22.000 $517.000 $915.000
22.001 - 22.500 $527.300 $933.300
17.001 - 17.500 $376.300 $627.700 22501 - 23.000 $537.600 $951.700
R e
23.501 - 24.000 $558.200 $988.300
18.501 - 19.000 $404.800 $677.900 24.001 - 24.500 $568.500 $1.006.700
19.001 - 19.500 $414.500 $694.600 24.501 - 25.000 $578.800 $1.025.000
1930120000 20 SIIED 35001 35500 S585.100 $108.30
25.501 - 26.000 $599.400 $1.061.700
20.501 - 21,000 $443.100 $744.700 26.001 - 26.500 $609.700 $1.080.000
2221 ;;(5)33 212?88 :;3;?83 26.501 - 27.000 $620.000 $1.098.300
52,001 -22.500 $471.700 $794.800 27.001 - 27.500 $630.300 $1.116.700
27.501 - 28.000 $640.600 $1.135.000
22.501 - 23.000 $481.200 3811.600 28.001 - 28.500 $650.900 $1.153.300
2500125500 0070 280 35501 25,000 Soe1200 S1171.70
54,001 24,500 $509.800 3361700 29.001 - 29.500 $671.500 $1.190.000
29.501 - 30.000 $681.800 $1.208.300
24.501 - 25.000 $519.300 $878.300
25.001 - 25.500 $528.900 $895.100
25.501 - 26.000 $538.400 $911.800 Notiexpress
26.001 - 26.500 $547.900 $928.600 Rango de Peso Urbano Nacional
26.501 - 27.000 $557.500 $945.200 0 -2.000 $7.900 $10.300
27.001 - 27.500 $567.000 $961.900
27.501 - 28.000 $576.500 $978.700
28.001 - 28.500 $586.100 $995.300 Al Dia
28.501 - 29.000 $595.600 $1.012.100 Rango de Peso Urbano Nacional
29.001 - 29.500 $605.100 $1.028.800 0-1.000 $5.300 $14.700
29.501 - 30.000 $614.700 $1.045.500 1.001 - 2.000 $7.900 $18.700
EMS APARTADOS POSTALES
Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo MES ANO
0-20 $55.700 $95.500 Pequeno $3.900 $42.400
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APARTADOS POSTALES CORRA A PETICION
MES ANO Rango de Peso Urbano Nacional
Grandes (Deprisa) $5.000 $57.800 27.001 - 28.000 $44.700 $68.000
28.001 - 29.000 $46.000 $70.300
_ 29.001 - 30.000 $47.600 $72.600
CENTRO DE ADMINISTRACION DE CORRESPONDENCIA
$Nuevo
Counter $2.647.000 Sacas M
Supervisor $1.787.000 Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo
Motorizado $2.116.400 0-5.000 $76.300 $92.300
Auxiliar §$1.315.000 5.001 - 5.500 $89.100 $107.400
Equipo de Comunicaciones $ 129.000 5.501 - 6.000 $101.800 $122.300
6.001 - 6.500 $114.500 $137.300
CORRA PROGRAMADO 6.501 - 7.000 $127.200 $152.100
Rango de Peso Urbano pE— 7.001 - 7.500 $140.000 $167.100
0-500 $3.500 $4.900 7.501 - 8.000 $152.700 $182.000
501 - 1.000 $3.500 $4.900 8.001 - 8.500 $165.400 $196.900
1.001 - 2.000 $5.000 $6.900 8.501 - 9.000 $178.200 $211.800
2.001 - 3.000 $6.500 $8.900 9.001 - 9.500 $190.800 $226.800
3.001 - 4.000 $7.600 $10.800 9.501 - 10.000 $203.600 $241.800
4.001 - 5.000 $9.100 $12.800 10.001 - 10.500 $216.500 $256.600
5.001 - 6.000 $10.300 $14.600 10.501 - 11.000 $229.100 $271.600
6.001 - 7.000 $11.700 $16.600 11.001 - 11.500 $241.900 $286.500
7.001 - 8.000 $13.100 $18.500 11501 - 12.000 $254.600 $301.500
9%60(;)11__196900000 ii:;‘gg izgjgg 12.001 - 12.500 $267.300 $316.300
10.001 - 11.000 $17.200 $24.300 12.501 - 13.000 $280.100 $331.300
11.001 - 12.000 $18.300 $26.300 13.001 - 13.500 $292.800 $346.200
15001~ 13.000 $19.800 $28.300 13.501 - 14.000 $305.500 $361.200
13.001 - 14.000 $21.200 $30.300 14.001 - 14.500 $318.200 $376.100
14.001 - 15.000 $22.400 $32.100 14.501 - 15.000 $331.000 $391.100
15.001 - 16.000 $23.800 $34.100 15.001 - 15.500 $343.700 $406.000
16.001 - 17.000 $25.100 $36.100 15.501 - 16.000 $356.400 $421.000
17.001 - 18.000 $26.400 $38.000 16.001 - 16.500 $369.200 $435.800
18.001 - 19.000 $27.900 $39.900 16.501 - 17.000 $381.800 $450.800
19.001 - 20.000 $29.100 $41.900 17.001 - 17.500 $394.600 $465.700
LV PRI $30.500 $43.900 17.501 - 18.000 $407.400 $480.700
T .
23001 - 24.000 $34.400 $49.700 18.501 - 19.000 $432.900 $510.500
24,001 - 25.000 $35.900 $51.600 19.001 - 19.500 $445.600 $525.500
25.001 - 26.000 $37.200 $53.600 19.501 - 20.000 $458.300 $540.400
26.001 - 27.000 $38.500 $55.600 20.001 - 20.500 $471.100 $555.300
27,001 - 28.000 $39.800 $57.400 20.501 - 21.000 $483.800 $570.200
28.001 - 29.000 $41.200 $59.400 21.001 - 21.500 $496.500 $585.200
29.001 - 30.000 $42.500 $61.400 21.501 - 22.000 $509.200 $600.000
22.001 - 22.500 $522.000 $615.000
. 22.501 - 23.000 $534.700 $629.900
CORRA A PETICION 23.001 - 23.500 $547.400 $645.000
Rango de Peso Urbano Nacional
0500 $3.900 $5.500 23.501 - 24.000 $560.200 $659.800
501 - 1.000 $3.900 $5.500 24.001 - 24.500 $572.800 $674.800
1.001 - 2.000 $5.400 $7.800 24.501 - 25.000 $585.600 $689.700
2001 -3.000 $7.000 $10.100 25.001 - 25.500 $598.400 $704.700
3.001 - 4.000 $8.600 $12.400 25.501 - 26.000 $611.000 $719.500
4.001 - 5.000 $10.000 $14.700 26.001 - 26.500 $623.900 $734.400
5.001 - 6.000 $11.500 $17.100 26.501 - 27.000 $636.600 $749.400
6.001 - 7.000 $13.000 $19.500 27.001 - 27.500 $649.300 $764.300
7.001 - 8.000 $14.500 $21.700 27.501 - 28.000 $662.100 $779.300
8.001 - 9.000 $16.000 $24.000 28.001 - 28.500 $674.800 $794.200
9.001 - 10.000 $17.500 $26.300 28.501 - 29.000 $687.500 $809.200
10.001 - 11.000 $18.900 $28.600 29.001 - 29.500 $700.200 $824.100
10011300 20500 100 B0 000 71500 ss2900
13.001 - 14.000 $23.600 $35.600
14.001 - 15.000 $25.000 $37.800 Correo Masivo Basico
15.001 - 16.000 $26.500 $40.200 CANTIDAD Urbano Nacional
16.001 - 17.000 $28.100 $42.600 100 A 500 $1.250 $1.550
17.001 - 18.000 $29.600 $44.900 501 A 1.000 $1.050 $1.350
18.001 - 19.000 $31.100 $47.200 1.001 A 5.000 $850 $1.100
19.001 - 20.000 $32.500 $49.500 5.001 A 20.000 $650 $750
20.001 - 21.000 $34.100 $51.700 20.001 A 50.000 $550 $650
21.001 - 22.000 $35.500 $54.100 50.001 A 100.000 $450 $500
22.001 - 23.000 $37.100 $56.400 100.001 A 200.000 $400 $450
23.001 - 24.000 $38.600 $58.700 200.001 A 300.000 $360 $440
24.001 - 25.000 $40.100 $61.100 300.001 A 400.000 $320 $400
25.001 - 26.000 $41.600 $63.400 400.001 A 500.000 $280 $360
26.001 - 27.000 $43.100 $65.800 MAS DE 500.000 $180 $260
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Correo Masivo Estandar Exportaficil Certificado
CANTIDAD Urbano Nacional Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo
100 A 500 $1.300 $1.600 14.501 - 15.000 $279.300 $462.700
501 A 1.000 $1.100 $1.400 15.001 - 15.500 $287.500 $477.000
1.001 A 5.000 $900 $1.150 15.501 - 16.000 $295.500 $491.100
5.001 A 20.000 $700 $800 16.001 - 16.500 $303.600 $505.400
20.001 A 50.000 $600 $700 16.501 - 17.000 $311.700 $519.600
50.001 A 100.000 $500 $550 17.001 - 17.500 $319.900 $533.600
100.001 A 200.000 $450 $500 17.501 - 18.000 $328.100 $547.900
200.001 A 300.000 $410 $480 18.001 - 18.500 $336.000 $562.100
300.001 A 400.000 $370 $440 18.501 - 19.000 $344.100 $576.300
400.001 A 500.000 $330 $400 19.001 - 19.500 $352.400 $590.500
MAS DE 500.000 $290 $360 19.501 - 20.000 $360.400 $604.700
20.001 - 20.500 $368.500 $618.800
20.501 - 21.000 $376.700 $633.000
Correo Masivo Dirigido 21.001 - 21.500 $384.800 $647.200
CANTIDAD Urbano Nacional 21.501 - 22.000 $392.800 $661.400
100 A 500 $1.350 $1.650 22.001 - 22.500 $401.000 $675.600
501 A 1.000 $1.150 $1.450 22.501 - 23.000 $409.100 $689.900
1.001 A 5.000 $950 $1.200 23.001 - 23.500 $417.100 $704.000
5.001 A 20.000 $750 $850 23.501 - 24.000 $425.300 $718.200
20.001 A 50.000 $650 $750 24.001 - 24.500 $433.400 $732.500
50.001 A 100.000 $550 $590 24.501 - 25.000 $441.500 $746.600
100.001 A 200.000 $500 $540 25.001 - 25.500 $449.600 $760.900
200.001 A 300.000 $460 $530 25.501 - 26.000 $457.700 $775.100
300.001 A 400.000 $420 $490 26.001 - 26.500 $465.800 $789.400
400.001 A 500.000 $380 $450 26.501 - 27.000 $473.900 $803.500
MAS DE 500.000 §340 $430 27.001 - 27.500 $482.000 $817.700
27.501 - 28.000 $490.100 $831.900
Nasivo Dirigido Exprose 28.001 - 28.500 $498.200 $846.100
CANTIDAD Urbano Nacional 28.501 - 29.000 $506.300 $860.300
100 A 500 . 31700 29.001 - 29.500 $514.400 $874.500
ST A 1000 51200 51450 29.501 - 30.000 $522.500 $888.700
1.001 A 5.000 $1.050 $1.250
5.001 A 20.000 $900 $1.100
20.001 A 50.000 $780 $950 Exportaficil EMS
50.001 A 100.000 $630 $850 Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo
100.001 A 200.000 $630 $750 0-20 $47.400 $81.200
200.001 A 300.000 $580 $700 21-100 $47.400 $81.200
300.001 A 400.000 $530 $650 101 - 500 $47.400 $81.200
400.001 A 500.000 $480 $600 501 - 1.000 $64.600 $105.500
MIAS DE 500000 3134 $550 1.001 - 1.500 $80.800 $132.800
Servicio de Mensajeria Expresa que adopta las caracteristicas especiales en el tratamiento del objeto postal. 1.501 - 2.000 $89.700 $155.600
2.001 - 2.500 $97.500 $169.800
2501 - 3.000 $106.400 $185.300
Exportafacil Certificado 3.001 - 3.500 $115.100 $200.900
Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo 3.501 - 4.000 $124.000 $216.500
0-20 $11.100 $11.800 4.001 - 4500 $132.700 $232.100
21-100 $23.600 $24.300 4501 - 5.000 $141.400 $247.700
101 - 500 $45.500 $52.700 5.001 - 5.500 $150.200 $263.300
501 - 1.000 $53.900 $67.400 5.501 - 6.000 $159.000 $278.800
1.001 - 1.500 $62.200 $82.100 6.001 - 6.500 $167.800 $294.500
1.501 - 2.000 $70.500 $96.400 6.501 - 7.000 $176.500 $310.000
2.001 - 2.500 $76.600 $108.000 7.001 - 7.500 $185.300 $325.700
2.501 - 3.000 $84.800 $122.300 7.501 - 8.000 $194.100 $341.200
3.001 - 3.500 $92.800 $136.400 8.001 - 8.500 $202.900 $356.800
3.501 - 4.000 $100.900 $150.700 8.501 - 9.000 $211.700 $372.400
4.001 - 4.500 $109.000 $164.900 9.001 - 9.500 $220.400 $387.900
4501 - 5.000 $117.200 $178.900 9.501 - 10.000 $229.100 $403.600
5.001 - 5.500 $125.300 $193.200 10.001 - 10.500 $238.000 $419.100
5.501 - 6.000 $133.300 $207.400 10.501 - 11.000 $246.700 $434.700
6.001 - 6.500 $141.400 $221.600 11.001 - 11.500 $255.500 $450.400
6.501 - 7.000 $149.600 $235.800 11.501 - 12.000 $264.200 $465.900
7.001 - 7.500 $157.700 $249.900 12.001 - 12.500 $273.000 $481.500
7.501 - 8.000 $165.800 $264.100 12.501 - 13.000 $281.800 $497.100
8.001 - 8.500 $173.900 $278.300 13.001 - 13.500 $290.500 $512.700
8.501 - 9.000 $182.000 $292.500 13.501 - 14.000 $299.300 $528.400
9.001 - 9.500 $190.100 $306.700 14.001 - 14.500 $308.100 $543.900
9.501 - 10.000 $198.300 $320.800 14.501 - 15.000 $316.800 $559.500
10.001 - 10.500 $206.300 $335.100 15.001 - 15.500 $325.700 $575.100
10.501 - 11.000 $214.400 $349.200 15.501 - 16.000 $334.400 $590.700
11.001 - 11.500 $222.600 $363.400 16.001 - 16.500 $343.200 $606.300
11.501 - 12.000 $230.700 $377.600 16.501 - 17.000 $351.900 $621.900
12.001 - 12.500 $238.700 $391.800 17.001 - 17.500 $360.700 $637.500
12.501 - 13.000 $247.000 $406.000 17.501 - 18.000 $369.500 $653.000
13.001 - 13.500 $255.000 $420.200 18.001 - 18.500 $378.200 $668.700
13.501 - 14.000 $263.000 $434.500 18.501 - 19.000 $387.100 $684.300
14.001 - 14.500 $271.200 $448.500 19.001 - 19.500 $395.800 $699.800
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Exportafacil EMS CORREOGIROS 0%
Rango de Peso Grupo I América Grupo II Resto del Mundo MONTO (PESOS COL.) TOTAL CARGO (%)
19.501 - 20.000 $404.500 $715.500 1.000.001 - 2.000.000 5.5%
20.001 - 20.500 $413.200 $731.000 2.000.001 EN ADELANTE 4.5%
20.501 - 21.000 $422.000 $746.600
21.001 - 21.500 $430.700 $762.200
21.501 - 22.000 $439.500 $777.800 TARIFA AFILIACION CASILLERO VIRTUAL
22.001 - 22.500 $448.300 $793.400
TARIFA USD
22.501 - 23.000 $457.000 $809.000
23.001 - 23.500 $465.800 $824.500 15
23.501 - 24.000 $474.500 $840.100
24.001 - 24.500 $483.300 $855.700
24.501 - 25.000 $492.000 $871.300 TARIFAS FLETES CASILLERO VIRTUAL*
25.001 - 25.500 $500.800 $886.900 LIBRA TARIFA USD
25.501 - 26.000 $509.500 $902.500 1 USD 7,0
26.001 - 26.500 $518.300 $918.000 5 USD 11,5
26.501 - 27.000 $527.000 $933.600 B USD 160
27.001 - 27.500 $535.800 $949.200 2
27.501 - 28.000 $544.600 $964.800 4 USD 20,5
28.001 - 28.500 $553.300 $980.400 5 USD 25,0
28.501 - 29.000 $562.100 $996.000 6 USD 27.0
29.001 - 29.500 $570.800 $1.011.500 P USD 31.0
29.501 - 30.000 $579.600 $1.027.100
8 USD 35,0
CUPON DE RESPUESTA INTERNACIONAL 9 USD 39,0
$6.900 10 USD 43,0
EMPAQUES 11 USD 45,0
Referencia Tarifas 12 USD 48,8
Caja Pequena $2.300 13 USD 52,6
CaJ.a Mediana $3.600 14 USD 56,4
Caja Grande $5.500
Caja Navidad Pequefia $3.000 15 USD 60,2
Caja Navidad Mediana $4.600 16 USD 64,0
Caja Grande $5.500 17 USD 67,8
Sobre Manila $ 400 18 USD 71,6
Sobre Seguridad $ 700 19 USD 75.4
Sobre Carta $ 800
Postales $1.100 20 USD 79,2
21 USD 77,0
GEOCODIFICACION 2 USD 80,5
Variables Tarifa Iy USD 84.0
Registro a geocodificar $100 2
Codigo Postal Sin Costo 24 USD 87,5
Malla Vial $100 25 USD 91,0
Estrato $100 26 USD 94,5
Uso df: Suelo 4 $100 27 USD 98.0
Longitud de la Malla Vial $100
Barrio $100 28 USD 101,5
No. de Manzanas (Por zona georreferenciada) $100 29 USD 105,0
No. de Habitantes (Por zona georreferenciada) $100 30 USD 108,5
No. de empresas Comerciales (Por zona georreferenciada) $100 31 USD 112,0
No. de empresas Industriales (Por zo.ne.l georreferenciada) : $100 1 USD 115.5
No. de empresas prestadoras de servicios (Por zona georreferenciada) $100
- 33 USD 119,0
Pendiente $100
Normalizacion De acuerdo a volumen 34 USD 122,5
Disefio de Mapa (A partir de tres variables el primer mapa no tendra costo) $54.600 35 USD 126,0
El precio se liquida en base al numero de direcciones a geocodificar, las variables 36 USD 129,5
y los mapas a disefiar. 37 USD 133,0
NORMALIZACION DE DIRECCIONES 38 USD 136,5
Cantidad Tarifa 39 USD 140,0
10a 100 $400 40 USD 1435
101 a 1.000 $300 4l USD 147.0
1.001 a 2.000 $280 ’
2.001 a 5.000 $260 42 USD 150,5
5.001 a 10.000 $240 43 USD 154,0
1.001 a 50.000 $200 44 USD 157,5
50.001 a 500.000 $100 45 USD 1610
500.001 en adelante $ 70
- . . - - . T 46 USD 164,5
Si las direcciones a normalizar se requieren para realizar una 1mposicion con
M 47 USD 168,0
4-72, este proceso no tendra costo.
s . . . o s 48 USD 171.5
También permitir un descuento de hasta el 33% para clientes segiin negociacion
. . 49 USD 175,0
en cantidad de registros.
50 USD 178,5
RREOGIR! Y
co OGIROS 0% 51 USD 157,0
MONTO (PESOS COL.) TOTAL CARGO (%)
2.500 - 500.000 8.5% 2 USD 160,0
500.001 - 1.000.000 6.5% 53 USD 163,0
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*Las tarifas aplican para envios con destino Bogota y areas metropolitanas

Tarifas cargo adicional fletes para otros destinos nacionales

TARIFA USD
RANGO DE PESO
URBANO NACIONAL | TRAYECTOS ESPECIALES
Libra inicial USD 1,18 USD 2,81 USD 2,81
Libra adicional USD 0,30 USD 0,41 USD 0,64

TARIFAS FLETES CASILLERO VIRTUAL* Certim@il
LIBRA TARIFA USD $1.500
54 USD 166,0 AEROGRAMA
55 USD 169,0 RANGO DE PESO URBANO NACIONAL TRAYECTO ESPECIAL
56 USD 172.0 0-500 $4.800 $6.500 $6.600
57 USD 175,0 CECOGRAMA
58 USD 178,0 RANGO DE PESO URBANO NACIONAL TRAYECTO ESPECIAL
59 USD 1810 0500 $4.800 $6.500 $6.600
60 USD 184.0 501 - 1.000 $6.600 $7.800 $7.900
1.001 - 2.000 $7.400 $9.400 $9.500
o1 USD 187,0 2.001 - 3.000 $8.000 $10.200 $16.900
62 USD 190,0 3.001 - 4.000 $9.000 $11.800 $19.500
63 USD 193,0 4.001 - 5.000 $10.200 $13.300 $22.000
o4 USD 196.0 5.001 - 6.000 $11.300 $14.800 $24.500
65 USD 199.0 6.001 - 7.000 $12.400 $16.400 $27.100
66 USD 202,0 CECOGRAMA
7 USD 205.0 RANGO DE PESO GRUPO AMERICA GRUPO RESTO DEL MUNDO
68 USD 208.0 0-20 $13.000 $13.800
21-100 $27.700 $28.500
69 USD 211,0 101 - 500 $53.500 $62.000
70 USD 214,0 501 - 1.000 $63.300 $79.200
71 USD 217,0 1.001 - 1.500 $73.100 $96.500
- USD 220.0 1.501 - 2.000 $82.900 $113.400
7 USD 223.0 2.001 - 2.500 $90.100 $127.000
2.501 - 3.000 $99.700 $143.800
L USD 226,0 3.001 - 3.500 $109.100 $160.400
75 USD 229,0 3.501 - 4.000 $118.700 $177.200
76 USD 232,0 4.001 - 4.500 $128.200 $193.900
77 USD 235,0 4.501 - 5.000 $137.800 $210.400
5.001 - 5.500 $147.400 $227.200
78 USD 238,0
’ 5.501 - 6.000 $156.800 $243.900
" USD 241,0 6.001 - 6.500 $166.300 $260.600
80 USD 244,0 6.501 - 7.000 $176.000 $277.300
81 USD 247,0 Articulo 2°. Deroguense todas las disposiciones contrarias y en especial las con-
82 USD 250,0 tenidas en las Resoluciones numeros 0000010 del 24 de febrero de 2011 y 0000030
33 USD 253.0 del 8 de julio de 2011.
84 USD 256,0 Articulo 3°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su publicacion en
85 USD 259,0 el Diario Oﬁc:al
86 USD 262,0 Comuniquese y camplase.
87 USD 265,0 Dada en Bogota, D. C., a 10 de febrero de 2012.
88 USD 268,0 El Presidente,
89 USD 271,0 .
Juan Ernesto Vargas Uribe.
90 USD 274,0 ) . _
Imprenta Nacional de Colombia. Recibo 21200403. 21-11-2012. Valor $556.500.
91 USD 277,0
92 USD 280,0 v ARIOS
93 USD 283,0
94 USD 286.,0
95 USD 289.0 Contraloria General de la Republica
96 USD 292,0
o7 USD 295.0 RESOLUCIONES ORGANICAS
98 USD 298,0 r r ,
% S 3010 RESOLUCION ORGANICA NUMERO 6497 DE 2012
100 USD 304,0 (febrero 29)
101 USD 307,0 por la cual se modifica la Resolucion Organica 5500 de 2003.
102 USD 310,0 La Contralora General de la Republica, en ejercicio de sus funciones legales y
103 USD 313.,0 reglamentarias, y
104 USD 316,0 CONSIDERANDO:
. USD 319,0 Que de conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto-ley 267 de 2000,
106 USD 322,0 en ejercicio de su autonomia administrativa le corresponde a la Contraloria General
107 USD 325,0 de la Reptiblica definir todos los aspectos relacionados con el cumplimiento de sus
108 USD 328.0 ggnﬁioges en armonia con los principios consagrados en la Constitucion Politica y en
109 USD 331,0 icho decreto.
110 USD 334.0 Que de conformidad con el articulo 35, numeral 4 del mencionado decreto, es

funcion del despacho del Contralor General de la Republica, el dirigir como autoridad
superior las labores administrativas y de vigilancia fiscal de las diferentes dependencias
de la Contraloria General de la Republica, de acuerdo con la ley.

Que conforme a lo previsto en las Resoluciones Organicas 5500 de 2003 y 5868 de
2007, el Contralor General de la Republica determiné la competencia para el tramite
de la accion de responsabilidad fiscal en la Contraloria General de la Republica y dictd
otras disposiciones.
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Que la Ley 1474 de 2011 establecidé modificaciones al proceso de responsabilidad
fiscal, ala vez que cred dentro de la estructura de la Contraloria General de la Reptiblica
dependencias adicionales a las establecidas en el Decreto-ley 267 de 2000, algunas de
las cuales tienen a su cargo el tramite de la accion de responsabilidad fiscal al interior
de la Entidad.

Que en razon de lo anterior, se hace necesario adecuar el esquema de competencias
internas para el tramite de la referida accion a la estructura adicionada en virtud de la
ley atras mencionada, motivo por el cual, una vez analizado en su conjunto el pano-
rama del macroproceso de responsabilidad fiscal y jurisdiccion coactiva, se requiere
modificar los dictados de las Resoluciones Organicas 5500 de 2003 y 5868 de 2007
con el fin de definir las competencias de las Contralorias Delegadas Intersectoriales en
materia del trdmite de la indagacion preliminar y el proceso de responsabilidad fiscal.

Que en mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1°. Adicionese un articulo 5A a la Resolucién Organica 5500 de 2003 del
siguiente tenor:

“Articulo 5A. Competencia de las Contralorias Delegadas Intersectoriales. Las
Contralorias Delegadas Intersectoriales seran competentes para conocer en primera
instancia de las indagaciones preliminares y procesos de responsabilidad fiscal que
sean declarados como de impacto nacional, con independencia de las calidades o fuero
de que gocen las personas presuntamente involucradas en los hechos investigados”.

Articulo 2°. Modifiquese el articulo 10 de la Resolucién Orgénica 5500 de 2003,
el cual quedara asi:

Articulo 10. Delas Contralorias Delegadas Sectoriales. Las Contralorias Delegadas
Sectoriales tendran las siguientes competencias:

1. Las Direcciones de Vigilancia Fiscal adelantaran en primera instancia las inda-
gaciones preliminares que sean necesarias dentro del ejercicio auditor micro, o como
resultado del mismo, con independencia de las calidades o fuero de que gocen las
personas presuntamente involucradas en los hechos investigados.

2. Prestar el apoyo técnico y logistico que requiera la Contraloria Delegada para
Investigaciones, Juicios Fiscales y Jurisdiccion Coactiva para el cumplimiento de sus
funciones.

3. Informar a las dependencias de la Contraloria General de la Republica y a las
autoridades competentes los asuntos que por competencia sean de su conocimiento o
requieran su intervencion.

Paragrafo 1°. Las Contralorias Delegadas Sectoriales remitiran a la dependencia
competente los asuntos que tengan mérito para ser valorados, como consecuencia de
cualquier accion de vigilancia o sistema de control en sus entidades vigiladas. Tales
actuaciones son, entre otras, las siguientes: dictamen integral de la evaluacion de la
cuenta, los informes de auditoria, o evaluacion de informacion recibida por cualquier
medio idoneo.

Paragrafo 2°. Los hallazgos con incidencia fiscal y las indagaciones preliminares
fiscales que se adelanten por las Contralorias Delegadas para la Vigilancia Fiscal Sec-
torial y los Grupos de Vigilancia Fiscal de las Gerencias Departamentales, deberan
reunir los requisitos establecidos en los articulos 40 y 41 de la Ley 610 de 2000 para
iniciar proceso de responsabilidad fiscal; en caso contrario, dichas actuaciones seran
devueltas para que se obre de conformidad.

Paragrafo 3°. El criterio juridico sobre los elementos de la responsabilidad fiscal
expresado por las dependencias que tramitan el proceso de responsabilidad fiscal, a
nivel central y desconcentrado, para la devolucion de los hallazgos fiscales producto
del ejercicio de auditoria e indagaciones preliminares fiscales, prevalecera sobre el
contenido del hallazgo de auditoria.

Articulo 3°. La presente resolucion rige a partir de su publicacion en el Diario
Oficial, subroga en lo pertinente la Resolucion Organica 5868 de 2007 y deroga todas
las disposiciones que le sean contrarias.

Publiquese y cimplase.

Dada en Bogota, D. C., a 29 de febrero de 2012.

La Contralora General de la Reptblica,

Sandra Morelli Rico.
(C.F.).

Secretarfa de Hacienda del departamento de Cundinamarca

Epbictos EMPLAZATORIOS

La Profesional Universitaria de la Direccién de Pensiones de la Secretaria de
Hacienda del departamento de Cundinamarca,

HACE SABER:

Quecldia 11 de febrero de 2012, fallecié el senor Gabriel Gutiérrez Macias, quien se
identificaba con cédula de ciudadanianimero 2932839, pensionado del departamento de
Cundinamarca, y a reclamar el reconocimiento y pago de la Pension de Sobrevivientes
se presento la seflora Silvia Helena Martinez de Gutiérrez, identificada con la cédula
de ciudadania numero 41742816, en calidad de conyuge del pensionado.

Que el objeto de esta publicacion es avisar a las personas que crean tener igual o
mejor derecho, quienes deben manifestarlo mediante escrito radicado en esta depen-
dencia, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion del presente Edicto
Emplazatorio, de conformidad con lo establecido en el articulo 4° de la Ley 44 de 1980,
modificado por la Ley 1204 de 2008.

Silvia Janeth Cortés Jaramillo.
Imprenta Nacional de Colombia. Recibo 21200451. 29-11-2012. Valor $32.200.

Consejo Nacional de las Artes y la Cultura
en Cinematografia

Acuerdos
ANEXO 1

ACUERDO NUMERO 086 DE 2011
(diciembre 15)

En uso de las facultades conferidas por el articulo 12 de la Ley 814 de 2003 y del

numeral 3 del articulo 1° del Decreto 2291 de 2003
ACUERDA:

Primero. Apruébase ¢l Plan Anual de Inversiones y Gastos y el Presupuesto del
Fondo para el Desarrollo Cinematografico para el afio 2012, descrito en el punto 4
del Acta nimero 088 de la reunion del Consejo Nacional de las Artes y la Cultura en
Cinematografia, Cnacc.

Segundo. Apruébase el siguiente Presupuesto de Ingresos y Gastos para el afio 2012:

FONDO PARA EL DESARROLLO CINEMATOGRAFICO
PRESUPUESTO DE INGRESOS Y GASTOS - ANO 2012

INGRESOS 19.865.240.668
Remanente presupuesto 2011 4.341.231.781
Recaudo presupuestado aio 2012 14.974.008.887
Rendimientos financieros presupuestados afio 2012 550.000.000
GASTOS 19.865.240.668
Cifira minima segun Ley 814 a destinar para produccion 70%
$13.905.668.468
PRODUCCION (72.53%) 14.409.000.000
Estimulos adjudicados mediante Comités Evaluadores 10.160. 000.000
FICCION
Escritura de guion para largometraje 300.000.000
Desarrollo y Produccion de largometrajes 5.600.000.000
Produccion de largometrajes 700.000.000
Posproduccion de largometrajes 300.000.000
Realizacion de cortometrajes 400.000.000
DOCUMENTAL
Desarrollo de proyecto documental 160.000.000
Realizacion de Documentales 1.150.000.000
Promocion y Distribucion de Documentales 220.000.000
ANIMACION
Desarrollo de largometrajes de animacion 240.000.000
Produccion de largometrajes de animacion 850.000.000
Realizacion de cortometrajes de animacion 240.000.000
Estimulos automaticos a la producciéon 2.860.000.000
Modalidad: Promocion de largometrajes 2.200.000.000
Modalidad: Participacion Internacional 660.000.000
Participacion de peliculas en festivales
Participacion de proyectos en desarrollo en encuentros
Participacion largometrajes en mercados cinematogrdficos
Participacion de largometrajes en premios cinematogrdficos
OTROS ESTIMULOS A LA PRODUCCION 689.000.000
Mejoramiento en la calidad de los proyectos:
Tutoria de escritura de guiones ganadores 135.000.000
Encuentros en tomo al guion ya! desarrollo de proyectos 94.000.000
Acomparniamiento a proyectos de documental 40.000.000
Encuentros para coproduccion y otros eventos 420.000.000
Otros gastos de produccion 700.000.000
Gastos de realizacion de la convocatoria 700.000.000
Cifra maxima a destinar segun Ley 814 30% $5.959.572.200
OTROS ESTIMULOS Y GASTOS (27.47%) 5.456.240.668
FORMACION 1.150.000.000
Formacion especializada para el sector cinematografico 400.000.000
Participacion Internacional en talleres de formacion y asesoria de proyec- 150.000.000
tos
Otros Programas de Formacion (CONVENIO COLFUTURO) 600.000.000
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APOYO A LA EXHIBICION 500.000.000
PRESERVACION DEL PATRIMONIO FILMICO COLOMBIANO 500.000.000
CENTRO DE CONSERVACION DE SOPORTES AUDIOVISUA- 500.000.000
LES

ESTRATEGIA ANTIPIRATERIA DE OBRAS CINEMATOGRAFI- 320.000.000
CAS

PROMOCION INTERNACIONAL 800.000.000

ADMINISTRACION FONDO PARA EL DESARROLLO CINEMA- 1.552.400.888

TOGRAFICO

- Categoria 2: Participacion internacional de peliculas en premios cinematograficos.

- Categoria 3: Participacion internacional de proyectos en desarrollo en encuentros.

- Categoria 4: Participacion internacional en mercados cinematograficos.

- Categoria 5: Participacion internacional en talleres de formacion y asesoria de
proyectos.

Sexto. El procedimiento de los estimulos automaticos de la convocatoria y sus
requerimientos administrativos, seran adelantados por el Fondo Mixto de Promocion
Cinematografica “Proimagenes Colombia”, en su condicion de administrador del Fondo
para el Desarrollo Cinematografico (FDC), segun lo establece la Ley 814 de 2003.

Gastos logisticos del CNACC 43.143.460 i ) e
Gastos Bancarios 53.000.000 Séptimo. Apruébese el siguiente Acuerdo de Gastos de los recursos del presupuesto
Tarifa de control fiscal 12.000.000 de 2012 del Fondo para el Desarrollo Cinematografico (FDC):
Auditoria Externa FDC 25.696.320 Acuerdo de Valor
SALDO 0 Gastos Presupuestado
Tercero. Los recursos del Fondo para el Desarrollo Cinematografico, previstos en RUBRO PRESUPUESTAL 2012
su Presupuesto de Ingresos y Gastos con destino a la promocién de la actividad cine- | PRODUCCION (70%)
matografica, en particular a los proyectos de fomento a la produccion, seran ejecutados | ESTIMULOS AUTOMATICOS
mediante el sistema de convocatoria ptblica. Modalidad: Promocion de largometrajes 2.200.000.000,00 | 2.200.000.000,00
Los proyectos de produccién se dirigen al conjunto de situaciones propias de la | Modalidad: P arfifipafiélf I“tem_ad‘mal 660.000.000,00] 660.000.000,00
actividad de la produccion cinematogréfica, lo cual comprende los procesos de desarro- | Categoria 1. Participacion internacional de pelicu-
llo de guidn, desarrollo de proyectos, realizacion, preproduccion, produccion técnica, — |las en festivales
posproduccién y promocion de largometrajes, cortometrajes y documentales. Categoria 2. Participacion internacional de pelicu-
Los proyectos de preservacién y conservacion del patrimonio filmico nacional, se 125 1P remios c‘?ématf’rgraﬁcos :
canalizaran a través de la Fundacion Patrimonio Filmico Colombiano. Categoria 3. Participacion Internacional de proyec-
i L. tos en desarrollo en encuentros
Cuarto. Apruébese el siguiente Acuerdo de Gastos de los recursos del presupuesto p — -
. , Categoria 4. Participacion internacional en merca-
del Fondo para el Desarrollo Cinematografico 2012: dos i .
os cinematograficos.
Acuerdo de Valor OTROS ESTIMULOS (30%)
Gastos Presupuestado FORMACION
RUBRO PRESUPUESTAL 2012 Categoria 5. Participacion Internacional en talleres
PRODUCCION (70%) _ de formacion y asesoria de proyectos 150.000.000,00|  150.000.000,00
gT}:OSdGASlTOS, PEdPI?O(?UCCI?N, =00.000.000.00 | 700.000.000:00 Octavo. Destinar hasta la suma de Ochocientos Millones de Pesos ($800.000.000,00)
astos de realizacion ae€ 1a Lonvocatoria . . 5 . . ,

OTROS ESTIMULOS Y GASTOS (30%)

Administracion del FDC

Gastos bancarios

Tarifa de control fiscal (CGR)

Auditoria Externa FDC 25.696.320,00 25.396.320,00

Gastos logisticos del CNACC 43.143.460,00 43.143.460,00
Quinto. Establecer y aprobar las bases y contenidos de los Estimulos Automaticos

de la Convocatoria del Fondo para el Desarrollo Cinematografico 2012, con cargo a

los recursos del Fondo para el Desarrollo Cinematografico (FDC), creado por la Ley

814 de 2003, el cual contiene las siguientes modalidades:

1.522.400.888,00
53.000.000,00
12.000.000,00

1.552.400.888,00
53.000.000,00
12.000.000,00

Modalidad: Promocion de largometrajes
Modalidad: Participacion Internacional
- Categoria 1: Participacion Internacional de peliculas en festivales.

Consulte
nuestros
SEervicios

atencion_cliente(@imprenta.gov.co

para la realizacion de las actividades del Plan de promocion internacional del cine
colombiano del afio 2012, a las que hace referencia el punto 6 del Acta nimero 088 de
la sesion del Consejo Nacional de las Artes y la Cultura en Cinematografia realizada
el dia 15 de diciembre de 2011. Este valor se ejecutara con cargo al rubro “Promocion
Internacional” del presupuesto del Fondo para el Desarrollo Cinematografico 2012.

Noveno. Publiquese el contenido de este Acuerdo en el Diario Oficial.
Décimo. El presente Acuerdo rige a partir de su expedicion.
Dado en Bogota el 15 de diciembre de 2011.
Publiquese y cimplase.
La Presidente,
Adelfa Martinez Bonilla.

La Secretaria Técnica,

Claudia Triana de Vargas.
Imprenta Nacional de Colombia. Recibo 21200450. 29-11-2012. Valor $248.000.

Notaria Unica del Circulo de San Agustin

EpbicTos

La suscrita Notaria Unica del Circulo de San Agustin Huila,
EMPLAZA:

A todas las personas que se consideren con derecho a intervenir dentro de los diez
(10) dias siguientes a la publicacion del presente Edicto en el periddico y en una ra-
diodifusora local, en el tramite de sociedad conyugal y de sucesion simple e intestada
de la causante sefiora Gabbi del Socorro Molina Bravo, quien en vida se identifico con
la cédula de ciudadania ntimero 36112253 expedida en Isnos.

Quien falleci6 el dia diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil nueve (2009),
en la dudad de Neiva (Huila), siendo el asiento principal de sus negocios el municipio
de San Agustin (Huila).

Aceptado el tramite respectivo en esta Notaria mediante Acta nimero cuatro (04)
de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil doce (2012), se ordeno la publicacion
de los edictos en el periodico y en una radiodifusora local, en cumplimiento a lo dis-
puesto en el articulo 3°. Del Decreto 902 de 1988 y su fijacion en un lugar visible de
la Notaria, por término de diez (10) dias.

El presente edicto se fija hoy veintinueve (29) de febrero de dos mil doce (2012),
siendo las siete de la mafana (7:30 a.m.)

La notaria Unica,

Lucy Amparo Ibarra Muiioz.

Imprenta Nacional de Colombia. Recibo Banco Agrario de Colombia 0838094.
29-11-2012. Valor $32.200.
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AVISOS JUDICIALES

La Secretaria del Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Barrancabermeja,
Santander,

HACE SABER:

Que dentro del proceso de Muerte Presunta por Desaparecimiento a favor de Eve-
lio Ledn Acosta, la que fuera instaurada a través de apoderado judicial por Paulina
Acosta, se ha dictado sentencia de primera instancia la que en su encabezado y parte
resolutiva dice:

Sentencia niimero 012.

Radicado namero 2009-00552

Muerte Presunta por Desaparecimiento

Juzgado Segundo Promiscuo de Familia

Barrancabermeja, treinta y uno de enero de dos mil doce. Para sentencia...”.

En virtud y mérito de lo anunciado, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Barrancabermeja, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:

Primero. Declarar la Muerte Presunta por Desaparecimiento de Evelio Ledn Acosta,

identificado con cédula de ciudadania ntimero 91443270 de Barrancabermeja y nacido

en Barrancabermeja el 21 de noviembre de 1973 e hijo de José Evelio Le6n Cabarique
y Alcira Acosta, cuyo domicilio tltimo conocido fue Barrancabermeja.

Segundo. Declarar que la muerte presunta de Evelio Leon Acosta, ocurrio el 25 de
septiembre de 2001, segun asi se expuso en este proveido.

Tercero. Ordenar el registro de esta sentencia en la competencia oficina del estado
civil de las personas, para que se extienda el Folio de Defuncion, informandose al
funcionario que Evelio Leon Acosta se identificaba con cédula de ciudadania nimero
91443270 de Barrancabermeja. Librese la comunicacion respectiva.

Cuarto. Una vez ejecutoriada esta sentencia, publiquese en la forma establecida en
el numeral segundo articulo 657 del Codigo de Procedimiento Civil.

Quinto. Como honorarios definitivos al curador ad litem se ratifican los provisionales
de doscientos mil pesos ($200.000).

Sexto. Cumplidos los numerales anteriores, archivese el expediente.

Notifiquese y ctimplase.

El Juez,

Jaime Eslava Forero”.

Para notificar a las partes de la sentencia se fija edicto en lugar publico y visible
de la Secretaria del Juzgado hoy tres de febrero de dos mil doce, siendo las ocho de la
mafiana. Sendas copias se expiden para su publicacion en un periddico de amplia cir-
culacion nacional, editado en la capital de la Reptiblica, el Diario Oficial de 1a Nacion
y un periddico y radiodifusora local.

La Secretaria,
Maria Luisa Florez Herrera.
Jurisdiccion Voluntaria
Muerte Presunta por Desaparecimiento
Radicado 2009-00552-00.

Imprenta Nacional de Colombia. Recibo Banco Agrario de Colombia 0854652.
20-11-2012. Valor $32.200.

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia

Florencia, doce (12) de diciembre de dos mil once

Radicacion: 18 001-23-31-002-2009-00274-00

Accion: Accion Popular

Demandante: Diego Fernando Ferreira Caviedes

Demandado: Municipio de La Montadita

Procede el Despacho a emitir sentencia que decide sobre la aprobacion del pacto de
cumplimiento celebrado el 23 de noviembre de 2011 en la accion popular, promovida
por Diego Fernando Ferreira Caviedes en contra del municipio de La Montafiita y la
Empresa Sanitaria de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de La Montaiita.

RESUELVE:

1°. Aprobar el pacto de cumplimiento a que llegaron el actor popular Diego Fer-
nando Ferreira Caviedes y el municipio de La Montaiiita, Caquetd y Servimontafiita
S. A. E.S.P, en la audiencia especial celebrada el pasado veintitrés (23) de noviembre,
en los términos consignados en la audiencia.

2°. El municipio de La Montaiita y Servimontadita S. A. E.S.P., deberan rendir
informes trimestrales a partir de la ejecutoria de esta sentencia sobre las gestiones que
se estén realizando para dar cumplimiento de lo convenido.

3°. Ordénese que por parte del municipio de La Montaiita y Servimontaiiita S.
A. E.S.P, se publique en un diario de amplia circulacion local la parte resolutiva de
esta providencia.

4°. Integrar el Comité de Verificacion con las partes, la Procuraduria Judicial, el
Personero Municipal de La Montaiiita y el suscrito juez.

5°. Remitase copia del presente fallo a la Defensoria del Pueblo con sede en esta
ciudad para los fines pertinentes.

6°. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.
Copiese, notifiquese y cumplase.
El Juez,
Jesus Orlando Parra.

Imprenta Nacional de Colombia. Recibo Banco Agrario de Colombia 0849784.
17-11-2012. Valor $34.900.

El Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Fusagasuga,
EMPLAZA:

Al sefior Victor Julio Cruz Gutiérrez y se previene a quienes tengan noticias de
su paradero para que las comuniquen a este juzgado ubicado en el Palacio de Justicia
Oficina 302 de Fusagasuga.

Proceso: Presuncion de muerte por desaparecimiento niimero 541/10

Demandante: Blanca Alcira Rodriguez Brochero

Desaparecido: Victor Julio Cruz Gutiérrez

Extracto de la Demanda: El sefior Victor Julio Cruz Gutiérrez siempre mantuvo su
domicilio y asiento principal de sus negocios en el municipio de Fusagasugé hasta el dia
veinte de enero de dos mil cuatro fecha en la cual se ausent6, aparentemente en forma
definitiva. Lo ultimo que se pudo establecer fue que a través de una llamada telefonica
realizada a su compafiera, el dia veinte de enero de dos mil cuatro a eso de las diez de
la mafana realizaria un desplazamiento al municipio del Coello en el Departamento
del Tolima y que mas tarde se veian, circunstancia que nunca ocurrio. Desde entonces
hasta hoy han transcurrido mas de dos afos, no obstante las multiples y constantes
diligencias que particularmente y por intermedio de las autoridades competentes se
han realizado, ninguna informacién se ha podido obtener sobre la suerte y paradero
del sefor Victor Julio Cruz Gutiérrez.

Para efectos del articulo 657 del C.P.C. en armonia con el articulo 318 Ibidem,
articulo 656 del C.P.C. y articulo 97 numeral 2 del C.C. se fija el presente edicto en la
cartelera de la secretaria del juzgado y se expiden copias para su publicacion en uno de
los periddicos de mayor circulacion en la Capital de la Republica, en el Diario Oficial y
en una radiodifusora local por tres (3) veces, con intervalo superior a cuatro (4) meses
entre cada publicacion, hoy quince (15) de febrero de dos mil doce (2012) a las 8 a.m.

La Secretaria,
Maria Rocio Parra Ospina.

Imprenta Nacional de Colombia. Recibo Davivienda 0932785. 28-11-2012. Valor
$32.200.
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