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Honorables Magistrados
CORTE CONSTITUCIONAL DE COLOMBIA
Bogotd D.C.

LA

Referencia: Accién de Inconstitucionalidad.

Angie Camila Galindo Patarroyo ciudadand colokibiana mayor de edad,
dentificada con la cédula de Ciudadania No 1.052.412,793, expedida en la
Ciucod de Duitama {Boyacd], adscrita al consultorio juridico de la Universidad
"eaagogica y Tecnolégica de Colombig "Armando Suescun Monroy" obrando
en nombre propio, con domiciio en la ciudad de Dultama y residente en lg
direccion Calle 10#10-23, resDefubscmeme me dirjo a ustedes en uso de mis
derechos y deberes consagrados en e! numerdl 4 del articulo 40 v en el numeral
7 cetariiculo 95 de la Constitucién Politica. con el fin de interponer lg accidén de
nconstitucicnolidad en contra la ey 1812 de 2016 articulo 8 por las razones de
Fechie v de derecho que se relacidnan a continuacion,

La demanda se estructura de g siguiente manera
. Ner~a acusada
I, "=ticiones
. Concepto bdsico de violacién !
V. Argumente princiod de la deranda
V. Competencia
VI Notificaciones

. NORMA ACUSADA

LEY 1B12 DE 2076 "Por medio de ia zual se declarg patrimonio cultural inmaterial
de lo nacidn la celebracién de la semanc santa de la parroquia santa Gertrudis
4 magro de envigado, Antioquia v se dictan ciras disposiciones”,

ARTICULO_8° A parfir de g vigencia _de la presente ley, la_Administracion
Munc'pal de Envigado v o Administracion Departamental _de  Antioguia,

estarén autorizadas para _asignar partidas presupuéstales de su respectivo
presyJesto anual, parg ef cumplimiento de las disposiciones consagradas en la

oresenrte ey,
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CONSULTDRMO JUAIICD ¥ CENTRG DE CONCILIACION
Arwands Suiaren Waney -

il NORMAS INFRINGIDAS
s grieniores articulos infringen ias siguientes Normacs:

Constitucion Nacional
Articulo 1. Colombia es un Estaco social de derecho, organizado en forma de

creololica  unitand, descertalzada, con autonomia de sus  enfidades
lerrftoricles, democrdtica, parficipativa y pluralista, fundada en el respeto de la
cigricad humand, en e trabajo y la solidaridad de las personas que la integran
v en ¢ orevalencia del interés genercl.

Articulo 2, Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover |d
prosoendad generci y garantzar la efectividad de ios principios, derechos y
deberes consagrados en fa Constitucion; facilitar la participacion de todos en
s decisiones que los afectan y en i vida economica, politica, administrativa y
cusuradl de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la
rtegrdad tenitorial v asegurar ‘o convivencia pacifica v la vigencia de un
srcien justo. Las autoridades de g Republica estan instifuidas para proteger d
‘adas 1as personas residentes en Coiombid, en su vida, honrd, bienes, creencias,
v demds derechos y libertades, y para asegJrdr el cumplimiento de los deberes

<ociales ael Estadao v de los particulares.

ARTICULO 18. Se garantiza la iibertad de conciencia. Nadie serd molestado por
‘ezor de sus convicciones o creencias ni compelido a revelarlas ni obligado ¢
cclogr conra su conciencid,

Articulo 19. Se garantiza la livertad de cultos. Toda persona tiene derecho G
Srofesar libremenie su religidr y d difundirla en forma individual o colectiva.
Todas las confesiones religiosas e iglesias son iguaimente libres ante ialey.

1. CONCEPTO BASICO DE LA VIOLACION

Con lg ley ya sefalada se desconoce el pluralismo, el caracter laico del Estado
y & deber de neutralidad en materia religiosa, por el trato preferente de
~arécter presupuestal que se le da o la refigion catolica respecto de los demds
~*os- arficulos 1oy 19 de la Constitucién politica de Colombia- y 103 fines
Lesemcioles del Estado, al autorizar gue una parfida presupuestal del municipio
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esté diigida @ promover cormemoraciones religiosas catdlicas, en posible
detimernto de otros derechos de la colectividad- articulo 2 de la Consfitucion
polifce de Colombia-.

wclmeme, es importante resattar que, en un estado constifucional como el
nLesTo. ‘adas ias autoridades sin excepcién alguna se encuentran sometidas al
‘moeric de la Constitucion.

.-'

1V, ARGUMENTO PRINCIPAL DE LA DEMANDA

1 CARGO: VULNERACION AL ESTADO LAICO

=siado laico se denamina al Estado, independienie de cualguier arganizacian ¢
corfesén religiosa y en el cuai ias autoridades polificas no se adhieren
oabicamente a ninguna religian determinada ni las creencias religiosas influyen
sobre colifica nacianal.

T ur senfido estricta la condicidn de Estado laico supane fa nula injerencia de
~ualaier organizacion o confesion religiosa en el gobigrno del mismo, ya sea,
er e noder legislativa, el glecutivo o eijudicial. En un sentida laxo un Estado

aico &5 aquel gue es pneulral en materia der reiigidén por lo que no egjerge, apoyo

i oposicién explicita o implicita a ninguna organizacidn a confesion religigsa.!

.o Cor'e se ha pronuncicda ¢l respecto pianteanda io siguiente:.

“Coiombia es un Estado que se define como ontolégicamente pluralista en
materic religiosa y que ademds reconace la igualdad entre tadas las religiones
-~ puede al mismo tiempo consagrar unc religién aficial o establecer la
sreeminencia iuridica de ciertas credas religiasos. Es por cansiguiente un Estado
qce. Admitir ofra interpretacion seria incurrir en una contradiccion tégica. Por
cllo e era necesario que hubiese norma expresa sobre [ laicidad del Estado. El
sais ne puede ser cansagrado, de manerd aficial, @ una determinada religion,
mose s ésta es la mayaditorda del pueblo, por cuanto ias preceptas
constucionales canfieren a las congregaciones religiosas lo garantfia de que su
i tere igual valor ante el Estado, sin importar sus origenes, fradiciones vy
~onterido. Las definiciones constitucionales sobre la estructura del Esfada, y en
aste coso aarticular, sobre lo laicidad del Estada y la igualdad entre 1as
con‘esicnes religiosas, no pueden ser alterada por 1os poderes canstifuidos sina
po el oropio constituyente. Pero eile nd significa que estos poderes no puedan
i decisiones, con base er el predominio de las mavyorias, en ofras campos,
~uasto gue elo esinherente ala dindmica demacratica.” Sentencia C 350 1994
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"E- eonsideracion a los precedentes de la Corte Constitucional, se retfera que
ol ser Coombia un Estado laico, se impide imponer medidas legisiativas u otras
reg cs del ordenamiento jurcico, que prevedrn tratamientos mas favorables o
pequdicicles o un credo particular, basadas er el hecho determinante de g
ardciica o rechazo ¢ ese culio religioso. Por ende, la constitucionalidad de las
medidas legislativas que involucre un frato especifico para una institucion
religiosa, dependerd de que en elia se pueda idenfificar un criterio
oredominantemente secular, gue ld sustente o justifigue.” Sentencia C 224 de
2074,

‘La Constitucion de 1991 esiablece el cardcter oluralista del Estado social de
derecho colombiano, del cuai el pluralismo religioso es uno de los componentes
s importantes.  lgualmente,  id Carta  excluye cualguier forma de
~arfesionalismo y consagre la plena libertad religiosa y el fratamiento igualitario
de odas las confesiones religiosas, pueste gue I invocacion a la proteccién de
Dios gue se hace en el preambyio, fiene un cardcter general y no referido a
Jra iglesia en parficular. Esto implica entonces que, en el ordenamienta
constitucional colombiano, hay una separacion entre el Estado vy las iglesias
ccroue el Estado es laico; en efecto, esa estricta neutralidod del Estado en
maiteria religiosa es la Unica forma de que los poderes publicos aseguren el
piuralisme v la coexistencia igualitaria y lo autonamia de las  distintas
corfesiones religiosas.” Sentencia C 350 1994

'E- Estaco fiene prohibido, por mandato de ia Constitucién {i} establecer una
reigion o igiesia oficial; [ii) identificarse formal y explicitamente con una iglesia ©

Cor

religién o (i) realizar actas oficiaies de adhesion, asl sean simbdlicos, a und
creencia, religion o iglesia. Estas acciones del Estado vialarian e! principio de
separacién entre 1as iglesias v el sstado, desconocerian el principio de igualdad
en materia religiosa y vulnerarian i pluratismo religioso dentro de un Estado
iheral no confesianal. No obsfante, tampoco puede &l Estado (iv) tomar
decisionas o medidas que fengan una finaiidad religiosa, mucho menos si ella
constituye 1a expresion de una preferencia por algund igiesia o confesion; ni {v)
adoptar pofiticas o desarroliar acciones cuyo impacto primordial real sea
nromover, beneficiar o perjudicar a una religidn o iglesia en parficular frente
otras igualmente libres ante la ley. Edto desconoceria el principio de neutralidad
gue ha de orientar al Estado, a sus Srganos y a sus autoridades en materias
refigiosas.” C 817 de 201!

o clara significacion catdlica con la que el Estado enfrarfa en la esfera
prohibida en un Estado aico, de promocion de una determinada religién vy el
desconocimiento de las exigencias derivados del principio de neutralidad

estatal” Sentencia C 766 de 2010
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CONSLLTORICIMAIMCD Y CENTRO OF CONCILIACKON
Y

Armindd Suritun Monray

"Se puede concluir que para ave una medida adoptada por el Estado
invowwcre el dmbito religicse v con ello no se desconozca el deber de
neUtralidad del Estado deben cumplirse dos condiciones particulares: d) La
medida debe ser suscepiible de conferirse o ofros credos, en igualdad de
co-diciones. {b) En segundc término, el aparafo estatal no debe incurrir en
cigunia de las prohibicicnes siguientes, identificadas en [ senfencia C-152 de
2003, Existe asi una ciara separacion enfre el Estado y las iglesias o confesiones
clericales, o que se fraduce en ei respefo de fodas gllas en condicionegs de
‘cualdad v un deber de neufralidad en materia religiosa. En consecuencia, las
av-ordades publicas no pueden: (i establecer una religion ¢ iglesia como
oficial: i1 identificarse formal y expilcitamente con una iglesia © religion; (i)
eaizar actos de adhesién, asl sean simbdlicos, con una creencia, refigion o
glesia; [ivh fomar decisiones aue fengan una finalidad religiosa; (v} adoptar
coliicas o desaroliar acciones cuyo  Impacio primordial sea  promover,
hereficiar o afectar @ una religién en particular; (iv) aprobar medidas de
ccnnotaciones religiosas que sean Unicas y necesanas, es decir, que se
adscribar claramente para faveorecer o afecrar una confesién o iglesia.”
Sertencia C 224 de 2014

= aricuio 8 de la ley 1812 de 2016 vuinera los articulos 1, 2, 18 v 19 de la
Constitucién Polffica por cuanio este desconoce el principio de lgicidad y
neutralidad del Estado en materia religiosa

o5iqy ey va en contra del caracier laico que fiene propiamente un Estado Social
de Derecho- articulo T Constitucién Polifica- ya gue se brincla un privilegio a la
comunidad catdlica especlicamenrte, no es legitimo el hecho de que el
Congreso qutorice @ un municipio a incluir parfidas presupuestales para
firanciar vy hacer efectiva una ley tal como esid en la que se da la promocidon y
apovo o una religion determinada, por cuanto el presupuesto debe estar
cesinado para satisfacer intereses generales de sus habitantes, al momento de
tvorecer un evento religioso como es la Semana Santa de la parroquia Santa
Serrudis la Magna de Envigada, Antioguia, va en perjuicio de los habitantes no

A

~reventes o no practicantes de esta refigion especifica, del municipio ya

~encionada v afecta un interés generar puesfo gue va en contra del Estado

social de Derecho.

Como ya se ha planteada esta clara que al ser Colombia un Estado Laico estéd
ciligado a no beneficiar, unirse O nvolucrarse con alguna religidn es especifico
que, aungue no se dé de una manera directa el apoyo o promocion si se
scaria realizando de unc manera impicita © indirecta, ai asignar partidas
cresupuestales a una religion especifica como lo es esta, asi que no es posible
permiiit gue se dé un beneficio tal como este, cuando Colombia ha sido

] -
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CGNSULTORIO JURIRICD Y CENTRO DE CONCILIACION
ArpEny Govsrud Monroy
T

ciaramente y expliciiamente sefiolada como un Estado Laico, esto va en
contra de la constitucion y de los arficulos ya senalados.

2 CARGO: VULNERACION A LA LIBERTAD E IGUALDAD RELIGIOSA

Lo iguaiood es el frafo idenfico que un organismo, estado, empresa,
aseciacién, grupo ¢ individuo le brinda alas personas sin gue medie ningun 1ipo
ce reparo por la raza, sexo, clase social U ofra circunsiancia plausible de
dicrencia o para hacera mds pracico, &s la ausencia de cualquier
ciscrminacién?, este se encuentra consagrado  en nuestra carta margd
exacliamente en el arficule 13 sobre la igualdad, "Todas las personas nacen
ipres e iguales anfe la ley. recibirén fa misma prateccion y frato de las
~uroridades v gozardn de los mismos derechos, libertades v oportunidades sin
ringuna discriminacion por fazones de sexo, raza, origen nacional o familiar,
iergua, religién, opinion politica © flosdfica’, es asi que existe una mulfiplicidad
= qctores gue han vendo trabojondo e tema de la proteccién de 10s
nerecnos, la responsabilidad del estado en cierfos Casos la inferpretacion
comparada de normas y sentencias, uno de ellos es Miguel Carbonell que deja
c.oro 2 interpreténdolo en este caso €n especifico, que los derechos no son
~osolutos es decir el principic de oroporcionalidad de la nerma, buscd dejar
¢ aro gue es una fécnica de interpretacion cuyo objetivo es tutelarios de mejor
manera. expandiendo tanto como sea posible su dmbito de proteccion, pero
rociendo que todos los derechos sean compatibles entre ellos, en la medida en
que sea posibled, por tai ‘azén sentencias ‘an conocidas en el ambito
~olombiaro expuestas por Magisrados como ALEJANDRO LINARES CANTILLO ¥
JORGE VAN PALACIO PALACIO, sentencia C224 de 2016 caso Semana Santa
Femplong, dejan previsio como argumento juridico, 80. De esta manegra, con la
rversion_de recursos del erario pard la celebracion de lgs "procesiones de
Sermana Santa en Pamplona el Sstade: [ terming por realizar actos simbolicos

1

de adhesién con una_iglesig; (i) adopta politicas cuyo Impdacto primordicl es
promover o beneficiar _d  und confesion _religiosa: y (i} esiimulg

cormemoraciones o actos gque <olo conciernen g lga iglesia catdlica romand,
Aacluaciones estas que ic iunsorudencia_ha consideradg como incompatibles

._Lw-1,@;:/,/'www.definicionabc.comﬁsociol figuandad.prg
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CONSULTORIY IURIDICO Y CENTRQ DE CONCILIACIGN

Armanto Suescnn Monroy
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~or los principios de laicidad dei Estado y neutrgiidad en materia religiosa y que
~evienen en ia inconstitucioraglidad de la norma bajo examen, principios que
vei nan sido explicados en es e acto.

Como segunda premisa la corfe senala que se debe indagar realmente en et
'mpacte de la politicd pudlica y en especifico de la ley, respecto a st es
imprescindible que una desinacion oresupuestal y una categoria es realmente
pricritario para o entidad tertorial. y dejar asi al lado aspectos también de
igucl carga publica en derecho como son ofros derechos humanos o
L noagmentales, 49, Sequn tue explhicado iineas airas, las fradiciones v evenios
eiqosos de cardcter’colectivo pueden hacer parte _del patrimonic _guliural
nmatenal de ia Nacién, Sin embargo, esa sola circunstancid no las hace gozar
de! régimen especiat de salvaguardia, proteccion, sostenibilidad, divulgacion y
esiimuio, disefiade por el propio Congreso de |d Republica {Ley 397 de 1997 v
L modicaciones), puesto gue parg tal fin es necesario _que dichas
renitestaciones sean_incluidas _por el Ministerio de Culturg en g Listg
zepresentativa de Patrimonic Cultural Inmaterial, conforme g _criterios objetivos
de vaioracion previamente definidos {grifculo 4°).

arficuic18 de la DUDH, que al respecto sefala que: Toda persond tiene derecho
a ld linerad de pensamiento, de conciencid y de religién; este derecho incluye
s ‘berfad de cambiar de religidén o de creencia, dsi como la libertad de
~onifestar su religidn o su creencia, individual 'y colectivamente, tfanto en
plbiico como en privado. DOf ic ensefanza, la practica, el culfo vy la
observarcia?

La Corte se ha pronunciado al respecto:

o Constifucién de 1991 ha conferido igual vator juridico a tfodas las
confesiones religiosas, independientemente de la cantidad de creyentes gque
estas tergan. Se traia de una igucidad de derecho, o igualdad por nivelacion
5 cquiparacién, con el fin de preservar el pluralismo y proteger a las minoras
reigiosas.” Sentencia C 350 de 1994

“i* B Sstado colombiarnio tiene un cardcter laico, por lo cual es neutral frente a
la promocién de las diferentes religiones que existen en el pais. De tal manera,
se logra asegurar el pluralismo, Ia coexistencia igudlitaria y la autonomia de las
~idintas confesiones refigiosas, i) La licertad de cultos sélo se logra siempre y
cuance guien profesa algund creencia refigiosa o ciertas convicciones morcies
tiene derecho @ proclamarlas, ditundirlas, defenderlas, vy a practicar lo que de
el'as se desprende, de tal forma que ni el Estado, ni los particulares, ni institucion

: i g Decgracion Universal de Derechos Humanros | Naciones Unidas
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aiguna pueda egar o invadirla para forzar camoios de perspectiva, molestar ©
nerseguir o sujete por razén de aguéllcs, i) Es parte del nucleo esencial de la
ibertad religiosa la importancia capital que se le olibuye a ia coherencia que
ouede llevar el creyente entre su vida personal v su creencia, iv) La disposicidn
sobre libertad religiosa también protege la posibilidad de no tener cuifo ©
el gidn alguna. Y finalmenie, v Este derecho dene ser plenamente garantizado
en e senfido de que er ningin caso se puede condicionar la matricula del
sstudiante a un establecimiento educativo por razén de sus  creencias
2 igiosas.” Sentencia T78 de 2074

o5 orincipios de Estado laico, pluralisme religicso, y deber de neutralidad, en
moco aiguno impiden gue el Estado prodigue determinado tratamiento juridico
c una persona, comunidad o situacion, aue fengd connotacién refigiosa. Sin
embargo, para gue una medida de ese cardcter resulte valida desde la
serspectiva constifucionai, deben cumplirse dos condiciones parficulares. En
crimer iugar, la medida debera ser susceptible de conferirse respecte de otfros
crados, en igualdad de condiciones. En segundo término, el aparato estatal no
debe incurr en una de las prohibiciones siguientes, identificadas por ia Corte
er la sentencia C-152/03, en la que declard la constituciondlidad de la
exoresion "ley Mara' que el legislador habia previsto pard la norma que
arescribe |a licencia de paternidad, en razdn a gque esta expresion podia ser
n‘erpretada o partir de unc perspectiva secular, De este modo, i
mercionada sentencia dispone ove el Estado tiene prohibido, por mandato de
la Corstitucién (i) establecer una religion o iglesia oficial; (i} identificarse formal
v explictamente con una iglesia O religién o (i) realizar actos oficiales de
aarasian. asl sean simpélicos, a una creencia, refigion o iglesia. Estas gcciones
de Estaco violarian el principio de separacion entre las iglesias y el Estado,
desconocerdan el prncipic de igualdad en materia religiosa y vulnerarian el
o uraiismo religioso dentro de un Esiado ineral no confesional. No obstante,
Lpoco puede el Estado {iv) fomar decisiones o medidas gue fengan una
fnaldad religiosa, mucno menos si eld constituve la expresion de una
creferencia por aiguna iglesia o confesién; ni Iv) adoptar politicas o desarroliar
acciones cuye impacto primordial redl sea promover, beneficiar o perjudicar a
una religion o iglesia en particular frente a ofras igualmente libres ante ia ley.
Ests desconocera el principio de neutralidad gue ha de orientar af Estado, d sus
Hrgenos y a sus autoridades en marerias religiosas.” Sentencia C 817 de 2011
“cLando la asignacién de parfidas presupuestales va dirigida o salvaguardar
Una manifestacién cuiturai con contenido religioso, es relevante analizar dicha
competencia bgjo ia optica del principio de Estado laico vy del pluralismo
_-'ei':g‘;ioso en la Constitucion colembiana® Senfencia C 224 de 2016
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CONSULTRAG JURILICO Y CENTRO DE CONGHIACION
Avemundn Suescun ety

]

“E, cardcter mas extendido de una determinada religidn no implica que ésta
cueda recibir un tratamiento privilegiado de parte del Estado, por cuanto la
Corditucidn de 1991 ha conferido igual valor juridico a todas las confesiones
religiosas, independientemente de ia cantidad de creyentes que ésfa tengan.
se tatc de una igualdad de derecha, o igualdad por nivelacién ©
couiparacion, con el fin de preservar el plurclismo proteger @ las minorfas
reliciosas.” Sentencia C 35C de 1994

Por ofrg pare:

“la Convencion Americana sobre Derechos Humanos expresc de manera
drecta v especifica la proteccion de .a ineriad religiosa. Lo hace a partir de
UAa norma genérica sobre igualdad de frato y no discriminacion -inciso 1 del
criceio - "3

3e enfiende por “infolerancia y discriminacion basadas en I religidn o las -
copvicciones”, fcda distincién, exclusién, restriccion o preferencia fundada en
o religién o en las convicciones y cuyo fin o efecto sea la abolicién o el
menascooo del reconocimiento, el goce o el gjercicio en pie de igualdad de
‘s derechos humanos v las libertades fundamentales. Consecuentemente, se
ssiablece como regia que nadie serd objefo de discriminacion por motivos de
relgon o convicciones por parte de ningUn Estado, institucion, grupo de
personas ¢ particulares.”s

E aricuio 8 de ‘a ley 1812 de 2016 vulnera el articuio 2 de la Consfitucion
politica, er donda se plantea que las outoridades se encuentran pard proteger
a lodas 'as personas residentes en Colombia sir distincion alguna y esto no se
comple con la aplicacion de esta ley cuande se usan recursos publicos que
iegarian o faverscer a clerfa creencia, cuando estos deben ser usados para
neneficiar a todos los habitantes del teritorio nacional, podemaos decCir que se
nar dejado de fado Ias creencias de ias minorigs para cobijar ¢ la mayoria
catéica esto es claramente una discriminacion religiosa, ya que este beneficio
0.0 se le estd brindando @ la reigidén catdlica en la oromocion especifica de
Us actividades, dejando ¢ un lado d las demds creencias, no se puede decir
ertonces que come ia religion caidicd cobija o una mayoria esto se puede
permitir, porque la Corte ha sido clara al decir que se depe dar la misma
orgreccion y frato sin que interfiera el nUmero de personds que pertenszcan a

-

esid.
Vilnera igualmente los arifculas 18 y 19 de la Carta Politica, que reconoce y

nrotege 1o libertad de culios, ya que autorizar la asignacién de recursos
~iilicos para beneficiar o cierta actividgad religiosa implica que el Estado de

:,f/www._corteidh.cr.cr/Tob;os;’r?éBS&pdf
-jwiwtv.tc'jﬂeidh.or.cr/To‘olos/rB1648.pd7’
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clerta manera influencie directa o indirectamente esa libertad de cultos, puede
gue exista una coercidn indirecta frente a quienes no pertenecen a la religion
cotélica, al existir ung promecion y apoyo d esta.

_a Corte Suprema de Justicia de la Nacidén de Argentina{con el voto de [0s
‘veces Ricarde Lorenzetl], Elena Highton de Nolasco y Juan Carlos Magquedal,
susen*a vy este un gran avarce comparado, que el estado debe tomar
~edidas en materia educativa gue busguen, regular y propender por una
caracerizacién mas unificada del derechos es decir gue no se violen desae
ninguna esfera la plurclidad, el estado laico vy la categorizacién de ios
cerechos, promulgando como incanstitucional er incise "A” del art 27 de la ley
de educacién saltefia n® 7546 sobre la instruccién religiosa que  integra los
slares de estudio, v resalttando que debe existir un juicio de ponderacion mas
razonable que busque satistacer el derecho en la socledad.

s nor esto que considero gue el arffcule 8 de la ley 1812 de 2016 debe ser
declarado inexequible ocor ir en conira y vuinerar ¢ la constitucion de ia manera
er la aue ya se explicd.

V. COMPETENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

4 Corte Constitucional es campetente para conocer de la presente accidn de
incorsitucionalidad, de acuerda con el articulo 241 de la Constitucidn Politica,
numeral 4, segun el cual dicho fribunal decidird “sobre las demandas de
‘nconstitucionalidad que presenten los ciudadanos contra fas leyes, tanto por su
contenido material como por vicio de procedimiento en su formacion®.

VI. NOTIFICACIONES

s rofificaciones las recibiré en el consultorio jurldico de la Universidad
Pedagbgica y Tecnoidgica de Colombia "Armando Suescun Monroy", ubicado
en Tunia en la corera 9 n°28° - 29 Barrio Maldonado ¢ af correo
comialgo@hotmail.com, autorizando notificacién electrénica.

Atentfamente:
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