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HONORABLES MAGISTRADOCS
CORTE CONSTITUCIONAL
Bogota D.C

Referencia: Accion publica de inconstitucionalidad

Actores: ROY DE JESUS PENARREDONDA
LEMUS
YEISON RONALDO PLATA GONZALEZ
Norma: Articulo 3 (parcial) de la Ley 1774 de

2016 {("Por medio de la cual se
modifica el Codigo Civil, la ley 84 de
1989, el Codigo Penal, el Cadigo de
Procedimiento Penal y se dictan otras

disposiciones ")

Honarables Magistrados:

ROY DE JESUS PENARREDONDA LEMUS, ciudadano en ejercicio,
colombiano mayor de edad, identificacdo con la cédula de ciudadania
numero 79346608 f;‘:><[.)f)décla on Bogota D.C, v YEISON RONALDO PLATA
GONZALEZ, ciudadanc en gjercicio, colombiaro mayor de edad, identificado
con o cedula de cudagoma numero 1.097.994.073 expedida en Landazur,
Santander, respetuosamente nos dirigimes a esa Corporacion, en ejercicio de
reestros derechos y debores consagrados e of numeral 6% del articulo 40,
nueral 79 del ar':mslo 95 v ool articule 242 de la Censtitucion Politica de
1991 asi como tambien e e Decreto 2067 de 1991, con el fin de interponer
acacn pubhca de inconstitucionalidad contra ¢l Articulo 3 (parcial) de la
Ley 1774 de 2016 ("Por medio de la cual se modifica el Cédigo Civil, la
ey 84 de 1989, el Codigo Penal, el Codigo de Procedimiento Penal y se
dictan otras disposiciones"), por caarte dicha norma legal resulta contraria
ata Consttucion Politica de 2921 en sus articuias 4y 9, v par integracion de!
zlocue de ComtiiL.J::iurml'u:iaf;_i, ala Decdaracién Universal de los Derechos de

s Avimales en sy articuls 30 ateral a vy en el antlculo 14, literat b
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1. NORMAS ACUSADAS

A continuacion se trascriben taxativamente la norma acusada y se subraya |a

parie especifica que se demanda;

iy TS a
_L_,-,r’.tx’x G de 2016

‘G de Enero de 2016)

Purmedio de lg cual se u'? ol Codigo Civid, la ley 84 de 1989, el Codigo

Penal, el Codigo de Procedimiento Penal y se dictan otras disposiciones”

ARTICULO 37 Principlos.

¢ Proteccion al animal. B trato a {os animaoles se basa en el respeto, la

selidaridod, la compasion, {o otica, i justicia, el cuidado, la prevencion del

I

sufrimiento, la erradicacion del cautiverio v el abandono, asi como de

cuaiquier forma de abusc, maltrale, violencia, y trata cruel;

by Bienestar animal En ef cuidado de los animales, el respansable o tenedor de

ellos asegurara como minima,

i Que no sufran hambre nid sed,

o Que no sufran iyusidficadamente malestar fisico ni dolo

2. Que no les sean provecadas enfermedades por negligencia o descuido:
4. Que no sean sometidos o condiciones de miedo ni estrés,

5 Que puedan manifestar su comportarmiento natural;

¢ Solidaridad sociul £ Estacdo, lo saciedad y sus miembros tienen la obligacion
de asistir y proteger a los animales con acciones diligentes ante situaciones

gue pongan en peligro su vida, su salud o su integridad fisica.

Asimisinio, ltenen lu responsabilidad de tomar parte activa en la prevencion y
eliminacion del maltrato, crueldad y viclencia contra los animales; también es
suodeber abstenerse de cualguier acto injustificado de violencia o maltrato
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contra estos y denunciar aqueiios infractores de las conductas sefaladas de los

que se lenga conocimiento.

P
i |

vy

2. NORMAS CONSTITUCIONALES INFRINGIDAS

N
1

La parte subrayada del articulo en el acapite anterior de la presente
demanda de inconstitucionalidad, s contraria a la Constitucion Politica de

s Y 9y artculos 3, literal ay 14, literal b de la

1991 respecto a sus artic

Declaracion Universal de los Derechos de los Animales.
3. RAZONES DE INCONSTITUCIONALIDAD
4 contnuacion se exnanen ios motivos v razones de la presente demanda:

Colombia es un Estado Social de Dereche gue ha velado por estar a la

vanguardia del derecho iI".tE;‘[‘."‘.ElCiOHO.L como prucha de esto ha incorporado

2 su constitucion una serie de articulos por medio de los cuales permite la
ratificacion de tratados, convenios, y cuascuter tipo de acuerdo internacional
on o de una sociecad actualizada. mas humana y direccionada a las
o namicas internacionales. Una de los acuerdos internacionales ratificado por

Tiva es la Declaracion Lnversal de ios Derechos de los Animales, la

cual establece una seric de directrices interracionales para proteger la vida y

o,y gue sor medio de la ratificacion, ahora, hace

~chos de los anima

ad Colombiano. Bloque de

pate del by de constit

sonstitucionalidad que esta siendo violado por el aparte demandado del
srticulo 3 de la ley 1774 de 20106, Ltoda ver que establece como excepcion de

responsabilidad por actos do viclenda o maltrato en contra de los animales

g jastiicacion de les msmos vy el blogue de conshtuoonahdad dice

Iteral a, cue "ningun animal sera sometido a
_ g

claramente en su
vinlos tratos ol actos de crueidad” delando asi sin amparo legal los derechos

1ados, toda vez que el victimario

‘05 animales gue pueaar

wague

sacar cualguer excusa 9 “justificacion” para evadir la

de unn anim

resnonsabitidad de sus actos, Yunerandose asi el articulo 14, literal b de la

risma Declarac’on, que estabiece que la iy debe defender a los animales. .=

Ahcora bien, en cuanto al articulo 9 de la Constitucion de 1991 esta siendo

vuinerado  porque el zparie demandado no obedece los principios
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astalziecicos en ¢l dereche internaciona’. que para este caso es la
Decaracion Universal de fos Derechos de les Animales, Por otro lado, el

articuio 4 de la Constitucidn Politca estd siondo violado, por medio del

asarte demandado, en la mesida que la constitucion es norma de normas y

[V

leyes deben expedisse en sajecion de la misma, cosa que no realizo el

eaislador al redactar el articulo 3 de [a ley 1774 de 2016, toda vez que no

tovo en cuenta la normatividac integrada a la constitucien, como o es la

Ceclaracion Universal de los Dereches de los Animeales y establecio la

sosibiicad de maltratar v violentar a los animales con una justificacion.

A. CARGOS DEINCONSTITUCIONALIDAD,

CARGO CONTRA EL BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD

r’u

Para los suscritos el aparte de a norma acusada agrede la constitucidn
nciitica de Colombia via nlogue de constitucionalidad, toda vez que el 23 de
Septiembre de 1877, en Londres, la Liga Internacional de los Derechos de
los Animales v las Ligas Nacionales afiliadas en la Tercera Reunion realizada
sobre los derechos de los aninrales adoptaron la Declaracion Universal de
los Derechos de los Animales, cuyo texto definitivo fue aprobado en 1978
por la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la
Cultura (UNESCO}y la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU) v del cual
Colombia es un pais firmante por io lanto esta legislacion Internacional

aehe ser acogida por la constituaidn nacional

Ahora bien, fa Corte Constitucional por medio de la sentencia C-255 de 1995
hace la claridad de que “El bloque de constitucionalidad esta compuesto
por aquellas normas y principios que, sin aparecer formalmente en el
articulado del texto constitucional, son utilizados como parametros del
control de constitucionalidad de las leyes, por cuanto han sido
normativamente integrados a la Constitucion, por diversas vias y por
mandato de la propia Constitucidon. Son pues verdaderos principios y
reglas de valor constitucional, esto es, son normas situadas en el nivel
constitucional, a pesar de que puedan a veces contener mecanismos de
reforma diversos al de las normas del articulado constitucional stricto
sensu”, siendo asi que el plonue de corstitucionalidad hace parte integral de

la Constitucion Colombiara, motivo por el cual el legislador NO ha debido
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establecer la posibiiidacd de justficar el maltrato y la violencia en contra de
un animal; al contrario, ha debide de aplicar 'o establecido en el literal a del

articule 3 de la Declaracion Universal de ‘o5 Derechos de los Animales (quien

en adelante se llamara DUDAY y de esa manera garantizarles la proteccidon
legal cue establece el literal by del articule 14 de la DUDA y asi se garantizar
.o los animates o sulrran ringln tpo de maltrato o acto cruel. Toda vez
que hasta el momente les an'males estan siendo desprotegidos fegalmente,
ai brindarsele la oporturidad a les victimarios de justificar sus actos

mmhumanos.

CARGO CONTRA LA CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Por dan lado, estd sienco vilnerado el articulo 9 de la Constitucion Politica al
no  respetarse por edio del aparte demandado los principios

internacionales que Colombiz 1a aceptado por medio de la DUDA,

YoComo consecuendia ce eslo se valrhera ol articulo 4 de la Constitucion
Colombiana el cua estanlece que “La Constitucian es norma de normas. En
tfodo caso de incompatibilidad entre lo Constitucion y la ley u otra norma
juridica, se aplicaran las disposiciones constitucionales” esto quiere decir que
Higung norma pucde sorcorena d la constitucion y como ya se establecio
aoterionmente o blogue do constiteconalidad hace parte integral de la
constitucion, motivo por el cuasl o una norma es contrania al bloque de
constitucionalidad estaria violando la norma ¢e normas y en consecuencia el
articuio 4 de la CP, toda vez que por medio del aparte demandado pretende
la ey 1774 de 2016 pasar por encima de fa norma de normas, 1a cual debe

seria carta de navegac Gn del &stade Colombiano, ignorando los mandatos

inteqradores del bloque de constitucionalidad g

B. PRESUNCION DE INCONSTITUCIONALIDAD.

La nresuncidn de ia inconstitucionalidac en ol presente caso se presenta por
cuante es claro que la norma acusada es contraria a la constitucion via
bloque de constitucicnalidad,  pueste que la mencidn de la palabra

injustificado permite la vic'enca y of maltrato en algunas circunstancias,

tuacion esta que os tetalmente inadmisible cuando los derechos de los

-
a
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animales  ratificados  por 30 paises entre  ellos Colombia  Proscribe
warartemente fa violencia o maltrato hacia los animales indiferentemente de

as circunstancias,

4. PRETENSIONES

PRIMERA: Declarar la inconstitucionalidad parcial det articulo 3 de la ley
1774 de 2016 "POR MEDIO DE LA CUAL SE MODIFICAN EL CODIGO
CIVIL, LA LEY 84 DE -1989, EL CODIGO PENAL, EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO PENAL Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES™

5. COMPETENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

[s la Corte Constituciona compelente para conocer de la presente accion de
nconstitucionalidad, por el mandato que le confiere ¢l numeral 4° del
articuio 241 de la Constitacicn Poditica, pues le asigna la responsabilidad vy la
competencia para decidir soire las demandas de inconstitucionalidad gue
aresertan los cludadanos contra las leyes, tanto por su contenido material

cormro porvicios de procedimiento en siu formacion.

[gualmente es competente, por coanto ne se ha pronunciado sobre la norma
acusada, en la medida que centra el subrayado demandado no ha sido

presentado cargo alguno de ncenstitucionatidad,

Para cuimimar, no se adde onoesta demanda a lo que precisamente la
soctrina ha denominado ura imparcialidad subjetiva, es decir, una relacion
directa con las partes ¢ un iieres concrelo con el resultado de la causa,
pero ¢ una de cardcter obietive poraue se configura una viclacion al bloque
de constitucionalidad integrads a la constitucion vy se esta desprotegiendo

ogabmente a los animaloes.
6. NOTIFICACIONES

croforma comedida nos porvtimes anortar como lugar para efectos de

notificaciones, las siguientes drecciones:
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