Tunja, 06 de abril de 2015

Sefores

HONORABLES MAGISTRADOS
CORTE CONSTITUCIONAL
BOGOTA D.C

Ref.: Demanda de inconstitucionalidad

HANSER SEBASTIAN CUBIDES ROJAS, ciudadano mayor de edad e
identificado con cédulade ciudadania 1.053.538.419 de Iza (Boyacd),
domiciliado la calle 19 # 14- 11 de la ciudad de Sogamoso (Boyaca), obrando
en nombrepropio, respetuosamente me dirijo austedes en uso de mis derechos
y deberes consagrados en el numeral 6 del articulo 40y en el numeral 7 del
articulo 95 de Ia Constitucién Politica de 1981, con e fin deinterponer la accion
de inconstitucionalidad contra el *Articulo 127, numerales § y 9del Cédigo civif’,

por cuanto contraria la ConstitucianPolitica en sus articulos 13, 14 y 100 como
s sustenta a continuacion:.

L. NORMA ACUSADA
Destacando y subrayando los apartes que se acusan de inconstitucionales

ARTICULO 127 TESTIGOS INHABILES. No podran ser testigos para
presenciar y autorizar un matrimonio:

10) Derogado por el art. 4, Ley 8 de 1922. Las mujeres,

2) Los menores de dieciocho afios.
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3) Los que se hallaren en interdiccion por causa de demencia.

8) Los condenados a la pena de reclusién por mas de cuatro afios, v en

general los que por sentencia ejecutoriada estuvieren inhabilitados para ser
testigos.

9) Los extranjeros no domiciliados en la reptblica.

. NORMAS CONSTITUCIONALES VULNERADAS

El articulo 127 en sus numerales 8 y 9 vuinera los articulos 13, 14, 21 y 100 de
la constitucion politica;

ARTICULO 13 Todas las personas nacen libres e iguales ante Ia Iey; recibiran
la misma proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por

razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion
politica o filosofica.

El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y

adoptard medidas en favor de grupos discriminados o marginados

El Estade protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion
economica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad

manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.

ARTICULO 14. Toda persona tiene derecho al reccnocimiento de su
personalidad juridica.

ARTICULO 100 Los extranjeros disfrutaran en Colombia de los mismo
derechos civiles que se conceden a los colombianos. No obstante, 1a ley podra,
por razones de orden publico, subordinar a condiciones especiales o negar el
gjercicio de determinados derechos civiles a los extranjeros. Asi mismo, los
extranjeros gozaran, en el territorio de la Republica, de las garantias
concedidas a los nacionales, salvo limitaciones que establezcan la constitucion
y la ley.
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H.  FUNDAMENTOS DE LA VIOLACION

A. En contra del articulo 127 numeral 8.

La prohibicion que realiza el numeral 8 del articulo 127 del codigo Civil, es
violatoria del articulo 13 de la constitucion, puesto que introduce y promueve la
discriminacion hacia las personas que han sido condenadas a penas privativas
de la libertad mayores a cuatro afios, lo anterior debido a que se le coarta la

posibilidad de ser testigo en la celebracidn det matrimonio.

El hecho de que una persona se encuentre condenada no impide que perciban
la ocurrencia de fendmenos naturales, sociales y economicos, que ocurren en
el mundo, en especial de la ocurrencia de estos fendmenos dentro de su
nucleo familiar y personas cercanas, permitiéndole exponer en forma cierta,
veridica y fidedigna ante un funcionario judicialla ocurrencia de estos hechos,
trayendo como consecuencia que el funcionario pueda valorar de manera
integra que el contrato de matrimonio se realiza conforme ai waen legal y

constitucional, y en consecuencia actuar positiva 0 negativamente frente al
mismo.

Ahora bien, la redaccién del numeral octavo del articulo 127 de Codigo civil,
presenta dos interpretaciones posibles, a saber, a)la prohibicion para ser
testigo del matrimonio opera de manera vitalicia, o por el contario b) si la
prohibicion es efectiva mientras dura la condena, interpretaciones que resultan
inconstitucionales.

Si la prohibicién es de forma vitalicia, es decir, indefinida, pues nadie conoce el
momento exacto en el cual fallecera, para el condenado por la jurisdiccion
penal, se estaria estableciendo una inhabilidad perpetua para actuar como
testigo, lo que significauna privacién indefinida de Ia plena capacidad civil, sin
una causa constitucionalmente admisible para ello, por una parte; y, por ofra,
flevaria al prejuzgamiento de la conducta futura de quien fue condenado a tal
punto que en razén de este hecho se supondria una actuacion suya contraria a
derecho a su actuar como posible testigo de ese acto juridico solemne, lo que

resulta extrafio a nuestro ordenamiento juridico. Asi, se disminuiria entonces de
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manera ostensible ef derecho de los individuos a fa personalidad juridica
plena’, y estigmatizar todo acto futurp que el condenado realice,
desconociendo el principio de la buena corsagrado en el articulo 83 de |a
Constitucion Politica, ademas,esa inhabildad perpetua, significaria una
exclusion hacia el futuro para establecer una categoria de quiénes no pueden
actuar como testigos en el matrimonio, vale decir, un grupo especial de
personas tachadas de indignidad que les impide testimoniar en un acto civil

cuando ya la pena que se les impuso por el Estado no esta vigente, situacion

particular que seria un irrespeto a la dignidad personal?.

El admitir que la prohibicion para ser testigo es mientras la condena es
cumplida, se estd discriminando a aquellas personas condenadas que gozan
de un subrogado penal, ya sea la suspension condicional do |a ejecucion de la
pena o la libertad condicional, al sujeto quegoza de prisién demiciliaria, debido
que al tener estas personas mayor contacto con quienes contraen matrimonio,
ademas de evidenciar los fendmenos sociales, politicos y econdémicos que se
presentan en el mundo, pueden dar fe y evidenciar de manera fntegra y
fidedignadel acto solemne que se estd desarrollando, pues gracias a su
interaccion social conocen las verdaderas circunstancias que llevan a las
personas a querer contraer matrimonio, y a certificar que esas personas acttian
bajo el impetu de su voluntad, y que no estén incursos en una causal de
inhabilidad para celebrar este negocio, lo anterior también afecta al recluso,
pues en la carcel o penitenciaria estas personas deben convivir con otros
sujetos, 1o cual origina que entre ellos se construya una relacion de amistad y
confianza, lo cual desencadena que esta personas puedan dar fe de los

verdaderos motivos que mueven la celebracion del matrimonio entre ofro
recluso o ex reciuso y ofro sujeto.

Por ofra parte, al ser la reinsercion social una de las funciones de la pena, con
la prohibicién de ser testigo del matrimonio, esta funcién no se cumple, pues el
condenado es excluido, aislado y menospreciado por parte del legislador al

considerar que estas personas no son aptas para dar fe dei acto ante el

funcionario judicial, lo que desencadena que el condenado no se reintegre de

Corte constitucional, Sentencia € — 230 de 2003,
? |bidem.
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manera integra a la sociedad y desee permanecer fuera de ella, hecho que
ademas conlleva a desconocer su personalidad juridica y colocar en entredicho

los actos que realice y presencie durante el periodo de su condena.

De igual manera, la prohibicion para estas personas violenta su derecho a Ia
igualdad, pues las personas que hayan sido condenados a pena inferior a
cuatro afios no estan cobijados por dicha restriccion, hecho gue resulta
desprorcionado, irrazonable e inadecuado, pues si la imposibilidad de ser
testigo esta instituida como una sancion a la gravedad del delito, este fin no se
cumpliria, debido a que la pena puede ser el resultado de que ef inculpado se
haya allanado al cargo imputado, lo cual le representa la reduccién de la pena
de hasta en un 50% , desvirtuando la efectividad de la restriccion. Por lo tanto
se estaria aceptando que la persona que habiendo cometido delitos mas
graves tengan la aptitud suficiente para poder dar fe del contrato de
matrimonio, mientras que aquellas personas gue han cometido delitos menos
gravosos pero no han obtenido reduccion en su pena, si se encuentran
cobijados con la restriccion, con lo cual también se les vulnera el derecho al
recanocimiento de su personalidad juridica, puesto que toda persona natural
tiene derecho a ser reconocida como persona juridica, estableciendo
impiicitamente que todo ser humano tiene derecho a todos los atributos propios
de la personalidad juridica, lo que no se limita a ingresar al trafico juridico y ser
tilular de derechos y obligaciones sino Gue comprende, ademas, la posibilidad
de que todo ser humano posea, por el simple hecho de existir e
independientemente de su condicién, determinados atributos que constituyen la

esencia de su personalidad juridica e individualidad como sujeto de derecho,
como lo es la capacidad.

Por ofra parte, es ampliamente aceptade por esa misma corporacién en
reiterada jurisprudencia la clasificacién de los derechos fundamentales de los
internos en tres grupos: “(i) aquellos derechos suspendidos conio ornsecuencia
légica y directa de la pena impuesta, lo cual encuentra justifica constitucional y
legaien los fines de la sancion penal, y como ejemplo podemos citar el derecho
a la libre focomocién, y el derechao politicos al voto, por otro lado tenemos los
derechos intocables conformados por los derechos fundamentales de la

persona privada de la libertad que se encuenftran intactos, pues aguelios
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derivan directamente de Ja dignidad del ser humano, como por ejemplo el
derecho a la dignidad y a la vida, y por (ltimo, los derechos restringidos o
limitados por ia especial sujecion del interno al Estado y tienen sentido porque
con ello se pretende contribuir al praceso de resocializacion del condenado,
Correspondiéndole al Gobierno Nacional evitar la prolongada y continua
vulneracién de derechos fundamentales de Ios reclusos sin excusarse, funcion
que no se cumple pues al continuar vigente esta restriccion prolonga la
vulneracion de derechos fundamentales de ios reclusos.

B. CONTRA EL NUMERAL 9 DEL ARTICULO 127 DEL CODIGO CIVIL

La prohibicién de ser testigo para presenciar y autorizar el matrimonio impuesta
a los extranjeros es irracional y discriminataria a la luz def articulo 13 y 100 de
la_ constitucion, pues desconoce que a estos se les reconocid los mismo
derechos que tiene cualquier ciudadano Calombiano, Jo cual se sustenta en;

Si bien la prohibicion es para los extranjeros que no estén domiciliados en
Colombia, puesto que cuando se expidid |a norma, el conocimiento de
fendmenos politicos, juridicos, econdmicos, sociales, morales y éticos que se
presentaban en el territorio Colombiano era de dificil conocimiento por parte de
cualquier ciudadano de otro Estado y vicevarsa, esto debido a que el proceso
de transmisién de informacién no transcendia del territorio en e cual se
generaba, sin embrago, con el crecimiento de los medios de comunicacién y la
aparicién de la radio, television, el teiéfono, el celular y la internet, g proceso
de transmision de informacién se ha simplificado vy cualquier personas en
cuestion de segundos puede conocer lo que ocurre en cualquier pais, y
comunicarse con personas que se encuentran distantes sin [a necesidad de
Mmoverse de su casa. Por otra parte, el fendmeno de ia globalizacion, ra
ocasionado que ciudadanos extranjerus  permanezcan por  periodos
determinados en el territorio colombiano facilitandoque desarrollen actividades
econdmicas, lo que origina que se relacionede forma mas intima con los

ciudadanos colombianos, permitiéndoles dar fe v evidenciar de manera
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fidedigna la veracidad de l!a informacion que es suministrada por los

contrayentes al funcionario, ya sea judicial o religioso.

La prohibicién para los extranjeros no domiciliados en Colombia de ser testigo
en la celebracion del matrimonio, estd dada en una época en la cual la
distincion entre residencia y domicilio era facilmente constatada, perc en una
época de globalizacién en la cual nos encontramos, realizar esta distincién es
una tarea ardua, pues fa personas deben permanecer por largos o cortos
periodos de tiempoen un lugar determinado, espacio de tiempo que le pearmite
a las personas extranjeras generar relaciones sociales, culturales y econdmicas
con las personas de aquel lugar, es decir, les permite la construccion de tejido
social a partir de relaciones interpersonales, con 1o cual se realiza una
transferencia de costumbres significativas que el legislador debe valorar y
respetar. Sin duda la globalizacion a originado que las restricciones odiosas a
las personas extranjeras dia tras dia desaparezcan, como es el caso de
supeditar la atribucién de un determinado derecho al cumplimiento de tal o cual
condicion que no es exigible a personas nacionales, y en razon de lo anterior,
el constituyente de 1991, le ha reconocido a todos los extranjeros en Colombia

los mismos derechos y obligaciones desde el momento que tocan suelo
Colombiano

Ademas, el deseo de! constituyente fue de otorgarle y garantizarle a los
extranjeros que residan en Colombia fos mismo derechos que los ciudadanos
Colombianos, entre ellos el de igualdad, al predicarse una iguéidad entre Unos
y ofros ya que el precepto superior al disponer que todas las personas tienen
derecho a recibir la misma proteccion y trato de las aufondades, prohibe
expresamente esfablecer discriminaciones, entre otros motivos, por razones de
origen nacional®No obstante, la ley podra, por razones de orden publico,
subordinar a condiciones especiales 0 negar el ejercicio de determinados
derechos civiles a los extranjeros, restricciones que no buscan impedir el goce
de éstos, sino regular y permitir su cabal ejercicio acorde con las necesidades
de la convivencia social, y el respeto por los derechos de todas ias personas
que integran el conglomerado social. De ahi que sdlo seadmitan aquellas

restricciones minimas, necesarias e indispensables, que obedezcan a

*Corte constitucionai, Sentencia € 070 de 2003.
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finalidades constitucionaimente legitimas, dentro del sistema democratice gue
nos rige, que tiendan a prevenir infracciones penales, a proteger o asegurar la
seguridad nacional, el oerden publico, la moral o la salud pablicas o los derechos

y libertades de los demas®

Restricciones a los derechos de los extranjeros que se consideran en principio,
inadmisibles por basarse en un criterio sospechosc el origen nacional®, al no
existir suficientes razones constitucionales que las justifiquen, pues la
restriccién carece de base juridica admisible, puestc que el mero hecho de
presenciar y evidenciar de forma fehaciente e inequiveca la voluntad y deseo
de las personas que contraen matrimonio, no coloca en peligro o viclenta el
orden social y/o impide el disfrute de los derechos fundamentales de las demas
perscnas, por el contrario, ayuda a la materializacion de estos, como es el caso
del derechc al del libre desarrollo de la personalidad, la libertad, y el de

conformar una familia a través de vincule juridico.

Ademas, es de resaitar que con la ley 43 de 1993, los ciudadanos extranjeros
que se consideran domiciliados en Colombia son aquellcs que gozan de Visa
de residencia, (o cual rompe con el articulo 100 de la constitucién, pues este
preceptla que °/os extranjeros gozaran, en el territorio nacional, de las
garantias concedidas a los nacionales”, 1o cual al realizar la interpretacion de
esta frase se puede concluir que el constiluyente le brinda a los extranjeros
todos los derechos concedidos a los nacionales y obliga al Estado a
respetarlos, desde el momento en que estos pisan suelo Colombianc, sin
distincion de la clase de visa con la cual ingresan a nuestro pais, o distincion de
la actividad que estos vayan a realizar dentro del Estado Celombiane, por tanto
la prohibicion de ser testigo en un matrimonio vuinera el derecho de igualdad,
pues se trata a los extranjercs como personas incapaces de dar fe de que las
personas gue contraen matrimonio estan obrando de forma libre y voluntaria, y

que el actuar de estas no esta supeditado a fines ilegales.

Sin embargo, es dabte pensar que en la época en la cual fue redactado vy
aprobado esta prohibicién las refaciones internacionales de los habitantes del

territorio Colombianc eran casi nulas por no decir inexistentes, este prohinicion

“Corte Constitucional, Sentencia C-385 de 2000
® Corte constitucional, sentencia C 123 de 2011
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es aceptada pues el extranjero no podia constatar ni dar fe de que las personas
contrayentes lo realizaran de forma libre y voluntaria, o que no se hiciera
vulnerando la ley Colombia, pues esta era desconocida para ellos, peroc en un
época globaliza y obedeciendo el inferés del constituyente de propender por la
unidad del pueblo latinoamericano, se debe eliminar toda restriccion odiosa
frente a los ciudadanos extranjeros que puedan limitar el goce de los derechos
ya reconocidos, debido a que ello pueden consultar las normas Colombianas
via internet o por alglin otro medio de comunicacidn, con lo cual se deja sin

piso juridico que la restriccion se base en desinformacion o desconocimiento
de la ley colombiana.

Por otra parte, se le vulnera el derecho a su personalidad juridica al
desconocer su capacidad, puesto que lo coloca en el mismo planc de las
personas que sufren de inhabilidad mental, ya sea retativa o absoluta; situacién
injustificada que debe afrontar el extranjero, al considerar que no pueden
afirmar o asegurar de manera veraz ante un funcionario judicial, el deseo y
voluntad de los contrayentes. Asimismo, resulta contradictorio que el
extranjero tenga la facultad de poder contraer matrimonio, y no tenga la
facultad para ser testigo valido en la celebracion de este, bajo el argumento
gue no se encuentra domiciliado en Colombia, aunque tenga residencia en
Colombia o resida en Colombia desde hace poco tiempo, argumento
inadmisible puesto que en el articulo 100 superior, la distincidon entre
extranjeros domiciliados en Colombia y aquellos que residen en Colombia no
cobra importancia, ya que éstos adquieren derechos y deberes como cualquier
ciudadano colombiana en el momento que arriban y permanezcan asi sea un
instante en territorio Colombiano.

V.  SOLICITUD

PRIMERO. Se declare inexequible el literal 8 del articuto 127 de cadigo civil.

SEGUNDO. Se declare inexequible el literal 9 del articulo 127 del cddigo civil.
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V. COMPETENCIA

La Corte Constitucional es competente para conocer de la presente accidén de
inconstitucionalidad, de acuerdo con el articulo 241 de la Constitucion Politica,
numeral 4, segin el cual dicho tribunat decidira “sobre las demandas de
inconstitucionalidad que presenten los ciudadanos contra las leyes, tanto por su

contenido material comao por vicio de procedimiento en sy formacio:.

VL. NOTIFICACION

Para efectos de notificacion, se recibiran en la calle 19 # 14-11 de ta ciudad de

Sogamoso (Boyaca) y/o en el correo hansecubides@hotmail.com

Atentamente:

AL

' /’HO\%@: bebaa‘{‘lo\n GJ\’HCQ&:& ‘{? it A3 0 S;EB"}J'T?M (\JMDFS mbﬁ?

HANSER SEBASTIAN CUBIDES ROJAS

AGs? (33 AG
CC. No. No. 1°053.538.419 de Iza SR

0{6 LU03":'.!;'\(5LUS!5S|'MMM‘



