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Ref: Solicitud de nulidad en el proceso 4389 de la Comisidén de Acusacion, en
contra del Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, por el posible delito de concusién.

Honorables Representantes:

Atentamente, en mi calidad de agente del Ministerio Publico en el caso de la
referencia, me dirijo a su distinguido Despacho para solicitar la nulidad de lo
actuado a partir del proyecto de resolucion de acusacion del 16 de septiembre

pasado, inclusive, con fundamento en las siguientes consideraciones de hecho y
de derecho:

Mediante oficio 3833 la Comisién de Acusacidn de esa honorable Cadmara me
comunico que el proyecto de auto de resolucidén de acusacidn, que habia sido
radicado en la fecha arriba mencionada ' en la secretaria, habia sido aprobado
por mayoria simple el 5 de noviembre de 2015, y habiendo recibido la copia de
tal proyecto pude observar que en la parte resolutiva, en su numeral primero, se
procedié a “negar la solicitud de nulidad del cierre de la investigacién
presentada por el apoderado” del procesado y acto continuo se le acusaba
“como autor penalmente responsable del delito de concusidn”.

Ahora bien, no se tuvo el cuidado fundamental de distinguir que lo primero, la
negativa de la solicitud de nulidad del cierre, quedaba sujeta a los recursos
ordinarios de impugnaciéon pues era auto interlocutorio, y se procedid
enseguida a registrar el proyecto en la secretaria de la Comisién en procura de
la aprobacién de la Comisién en bloque, como en efecto ocurrid,

pretermitiendo dar la oportunidad al procesado de impugnar, si a bien lo tenia,

aquella negativa primera.

Y con esto, que no es asunto de poca monta, se violaron el debido proceso, y
los principios rectores de contradiccion y doble instancia, limitando de manera

, -z arbitraria los derechos propios de la defensa: los articulos rectores de la ley 600
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- Q_)Qi__&%de 2000, asi: art. 6 —‘con observancia de las formas propias de cada juicio”-;
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art. 8 —“se garantizard el derecho de defensa, la que deberd ser integral,

ininterrumpida, técnica y material”; art. 18 sobre el principio de doble
instancia.

De manera que, en criterio del Ministerio Piblico, no cabe solucién distinta que
retrotraer lo actuado y anular el proyecto de acusacién, para que pueda la
~defensa, si asi lo estima, ejercer los recursos de ley en contra de la negativa a
anular el cierre de la investigacién, cierre que ya desde mi alegato
precalificatorio habia advertido abrupto y apresurado.

Finalmente cabe advertir que la irregularidad grave cometida no ha sido
convalidada por la defensa o el procesado, pues obra en el proceso su protesta
explicita, seglin memorial de noviembre de 2015-

“Se notific6 a mi cliente sobre la aprobacién de un proyecto de decisién "
judicial, tomada al unisono con Ia negativa de decretar las nulidades
solicitadas...las nulidades debieron.resolverse con antelacion y no al mismo
tiempo que el acto preparativo de la acusacién. Contrario a ello, ambos actos
procesales fueron mezclados y como consecuencia de esa mezcla file asignada
la inviabilidad de recursos a la negativa de decretar las nulidades solicitadas, a

pesar de que tal inviabilidad tnicamente se predica de la aprobacién del
proyécto...”. ‘

De manera ‘que me permito reiterar la solicitud de este escrito, para que el
Representante instructor o la Comisién de Acusacién en conjunto, segin
reglamento, den aplicacion al segundo inciso del principio rector contenido en
el articulo 15 de la ley 600 de 2000, asf:

“El funcionario judicial estd en la obligacién de corregir los actos irregulares,
respetando siempre los derechos y garantias de los sujetos procesales™.

Con altisima consideracién,
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