[image: image1.jpg]Comision Nacional de

Telews;;pn

{3 Televsin que queremos ver





Subasta en tercer canal de TV es legal: asegura Tribunal de Cundinamarca

La presencia de un solo oferente en una subasta para adjudicar el tercer canal, que adelantó la Comisión Nacional de Televisión (Cntv), no violó normas legales, así lo aseguro el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

La decisión rechaza una demanda de acción popular presentada por el abogado Hernán Garrido Prada, en la que pedía suspender el proceso de selección, “por considerar vulnerados los derechos colectivos a la moralidad administrativa y a la defensa del patrimonio público, por razón de la continuación del proceso licitatorio no 002 de 2010 con la participación de un solo oferente”.
Según el demandante, la presencia de un solo proponente podría ir contra la ley y exigía que la CNTV brindara reiniciar la inscripción de proponentes, pero con iguales garantías a todos los interesados en participar en la subasta.

"La Comisión Nacional de Televisión estaba habilitada para adjudicar el contrato con una única propuesta, si encontraba en la etapa de evaluación y verificación de las propuestas que la misma cumplía con los requisitos habilitantes exigidos y, siempre y cuando, la oferta satisfaga los requerimientos contenidos en el pliego de condiciones", indicó el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

El Tribunal consideró en su providencia:

· La Comisión Nacional de Televisión estaba habilitada para adjudicar el contrato con una única propuesta, si encontraba en la etapa de evaluación y verificación de las propuestas que la misma cumplía con los requisitos habilitantes exigidos y, siempre y cuando la oferta satisfaga los requerimientos contenidos en el pliego de condiciones.

· El proceso de selección objetiva para adjudicar el contrato a un solo oferente, no contraviene el ordenamiento jurídico, como tampoco evidencia una vulneración al Derecho Colectivo de la Moralidad Administrativa.

· La CNTV garantizó la participación de todos aquellos interesados en formular objeciones a los procedimientos y reglas contenidos en el proyecto de pliego de condiciones. 
· No tienen fundamento los reparos de amoralidad endilgados al proceso de licitación, el cual no puede verse entorpecido en desmedro del derecho de los usuarios a la pluralidad de información y contenidos. 

· No encuentra razón alguna que le permita concluir que el precio base para la concesión de un tercer canal privado de televisión nacional determinado por la CNTV en la suma de CIENTO TRES MIL MILLONES DE PESOS ($103.000.000.000) constituya un detrimento del patrimonio público.   

Consulte esta información en www.cntv.org.co
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