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RECURSQ pE REPOSICION

. Procede el despacho ¢ : -

- parte demandadz {fls, ;or?;]griof rosursos de.repos;mén nterpuestos por i
| 2 Ch y la Agencia Nacionai de Defensa Judicial
;del Estado (fls. 498 a 500, C1). contra el aulo de! 3 de abril de ia presente
anualidad, por medio del cual se decreto Ia suspensibén del proceso en los
“términos del articulo 611 de fa Ley 1564 de 2012.

AUTO RECURRIDO

Por auto del 3 de abril de 2014, notificado en el estado del 8 de abril siguiente, ef
despacho decretd la suspension del proceso en los términos previsto en et Art
611 de la Ley 1654 de 2012, por el término de treinta (30} dias, contados a partir

de la notificacion de la providencia.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS

Los apoderados judiciales de los recurrentes coinciden Ien manifes_t'a; que el
articulo 611 del Codigo General del Proceso e.stablecie z S;fg:”;‘;};c,i‘; :n
®rmino de 30 dias cuando en el proceso m.tervenga anSign cia N deéde :;
Defensa Juridica del Estade, no obstante. dicha suspen F; ., .
digue e respectivo escriio” y no desde

- Momento "desde-ef momento én Gueé se ra o e e
'k fecha de notificacion del auto que decreta la susp ,
e

iy equier pera de pieno derechc con la sola
erida syspension no

a guto ¥ O .
: X : ja suspension.
Intervencion de la referida Agencia s€ presenta

modifique el auto recurride en el sentido
ase

F‘Qr_ io anterior, el recurrente solicit “ndido de manera automatica a parlir de la
e se dtare que el proceso fue su'SPai do Defensa Juridica del Estado de
' Naclon

- Manfestacion de la Agendia

4,
' ge marzo de 201
- htervenir en el proceso, €S decir a partir del 11




CONSIDERACIONES
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Gl antleulo 6711 del Codigo General del Proceso (!«‘iftf’ 155{’:‘;%‘3 Z(J:d} Folablig

o trdmi Jos procesos en los que la AQ‘T"'?{”% Aeona 9% Dsfensy g, !
{fr] y [@ndif 'fi;?a sy intencion de inlervenir, se suspenderd por e ¥irring (g 3
;:f:t;dlg 212?8;“{\%;&5”@ de forma aufomatica con 13 Sola presentacidn 4y S8ty

La norma sn comento dispone:

: ; FOCON or intervencion the |/
“Artfeulo 611, Suspension dol proceso p )
Agencia Naclonal de Defensa Juridica del Fstado,

Los procesos que se lramiten ants  cualguier urisdiceion, g
suspenderan por el ténmino de fr'@zn{'a (30) gjfas c:uam:fo_ la Agencig
Nacional de Defensa del Estado manifieste su infencin de ervenir en
el praceso, mediante escrito presentadlo ante ¢f juez de conocimiento, La
SUsRension tenard efeclos automaticos para todas 188 pantes desde of
memento an que se radigue o rospectivo escrifo, Esta SUSRENSIGH s6ic
operard en los eventos en que fa Agencia Nacional de Defensa Juridica
dsl Estado no haya actuado on el proceso y siempre v cuande este so

encuenire en etapa posterior a vencimiento del términs de trasfado de jz
demanda.” {Subraya fuera dej texio}

Asl las cosas, y conforme lo manifestaron los recurrente i suspension del
Proceso para la intervencién de [a Agencia Nacional de Defensa Judicial dal
Estado no esta sometida al decreto gue haga el juez del proceso, va que la misrma
opera de pleno derecho desde &l momento en que I3 referida Agencia radica e

escrito manifestando sy voluntad, por Io que el término de ja dicha SUSPEnsidn no
s& contabilizar desde &l auto de Ia decrato,

En este sentido, urisprudencia de) Consejo de Estado ha reconocido que el
era de

la j
termino suspension op sde el dia en Que se radica el escrito de ia Agencia.
Sobre ! particuiar, 1a alta Corporacion ha dicho:!

En memoria) de 7 de diciembre

. de 2012 (71 1475 C1), la direciors
general de la Agencia Nacional de Defensy Juridica del Estado,

mam’festado_ Su qut.fr}facf de intervenir en el presente proceso Y. en
cons’scuenc;a,. solicite ‘disponer Ig Suspension” dei proceso por e
términag de treintg (30} dfas.
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SPAun del 13 de maye ela_ 2013, Mp, Jalme Orlgido Satlofimio Gambog Exp. 41159,
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NCE dnicamente se atcshqua la
kI ptossis caso, Ia Agencia Nacional de
11 de marzo de 2014 0. 480 ,(\ rm(f de D
intelVenir en el presente procesn J;}p.l 2?
la referida fecha por g trming d.»ert_r} 0 qt
siguiente, en virtyg que reimn

> el térming d
et : : ie
contabilizacion sera en dias

del Codigo General del P

efensa Judicial del
©8Chito manifestando la intencién de

e el process queds s
ta (30) dias, es dacir 3

wado radicd =i

suspendido desde

1asta el 2 de mayo
e suspensidn es de dias nor o que su
1abiles, de contormidad con el inciso finat det At 118
roceso (Ley 1564 de 2012y
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Asi las ¢ ?as, el auto recurrido Sera revocado Yy en su lugar se cispondra gue &l
proceso estuvo suspendido desde el 11 de marzo al 2 de mayo de 2014, ror 1o
i lfas ac‘tuactones Procesales que se hubieren surtido en este periodo no
tendran \{f{hd‘ez alguna, de conformidad con o previsto en el inciso 3° del Articilo
162 del Codigo Gey

. neral del Proceso. en concordancia con el inciso final del Art
158 del mismo estatuto procesal.

En merito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO. REPONER el auto del 3 de qbrfl de 20}4, por medio del c‘;aaé se

ndié el proceso por el téermino de treinta (30) dias, contados a partir de Ia
sus‘p_e ion del auto, y en su lugar se dispondra que el proceso estuvo suspendido
O d zﬂara:o al 2 de mayo de 2014, por lo que las actuaciones procesales
ok 1‘ - surtido en este periodo no tendran validez alguna, de conformidad
que se hubferen el inciso 3° del Articulo 162 del Cédigo General del Proceso. en
con lo prev-;§t252 e‘l inciso final del Art. 158 del mismo estatuto procesal
concordancia

firme esta providencia, por secretaria regreses el expediente al
SEGUNDO. En o’mmua{ con el tramite del proceso.
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TRASLADO - INCIDENTE DE NULIDAD

vediante memorial obranie a folios 478 a 481 del cuademno principal no. 2, el
groderado de la parte demandante formuld incidente de nulidad, el cual seré
_fesueito en los términos previstos en los articulos 132 a 138 del Codigo General
del Proceso {(Ley 15664 de 2012), por o que €l despacho procedera a correr el
tastado previsto en el inciso 4° del articulo 134, en concordancia con lo dispuesto
enel articulo 110 del mismo Codigo General del Proceso, por lo que se,

\
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/ PRIMERO: Corrase trastado a las partes por el término de tres (3) dias de!
/ | apoderado de la parte actora, obrante &

incidente de nulidad formutado por €
folios 478 o 481 del Cuaderno principal no. 2

DISPONE:

f ¢ secretaiia
SEGUNDOQ: Vencido en término previsto en el numerat anterioh, por

legrésese el expediente al despacho para proveer.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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LEO Magistrado
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