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CONSEJO DE ESTADO
SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Consejera Ponente: MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO

Bogota D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil doce (2012)

Ref.: 110010324000201200220 00
AUTORIDADES NACIONALES
Actora: ANDREA VALENTINA FAJARDO

GOMEZ

Se decide sobre la admisién de la demanda con solicitud de suspension
provisional que, en ejercicio de la acciéon consagrada en el numeral 2° del
articulo 237 de la Constitucion Politica, instaura en nombre propio la ciudadana
ANDREA VALENTINA FAJARDO GOMEZ, contra el Decreto 1351 de 2012 (25
de junio) “por el cual se convoca al Congreso de la Republica a sesiones

extraordinarias’.

. ACTO ACUSADO

Corresponde al Decreto 1351 de 2012 (25 de junio), cuyo texto, conforme a su

publicacion en el Diario Oficial N° 48.472 de 2012 (25 de junio), es el siguiente:

“MINISTERIO DEL INTERIOR

DECRETO NUMERO 1351 DE 2012
(25 JUN 2012)

Por el cual se convoca al Congreso de la Republicaz a sesiones extraordinarias
EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 138 y 200 numeral 2
de la Constitucion Politica

CONSIDERANDO

Que corresponde al Gobierno en relacién con el Congreso convocarlo a
sesiones extraordinarias.
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Que el Presidente de la Republica recibié procedente del Congreso el
oficio del pasado 20 de junio de 2012, con el cual se remite el proyecto
de Acto Legislativo 007/11 Senado-143/11 Camara, acumulado a los
proyectos 09/11, 11/11, 12/11 y 13/11 Senado "por medio del cual se
reforman articulos de la Constitucién Politica con relacion ala Administracion
de Justicia y se dictan otras disposiciones ", con el fin de que proceda a su
promulgacion.

Que el Gobierno estimé que debia abstenerse de tramitar dicha promulgacion
y, ensu lugar, devolver con objeciones al Congreso el proyecto respectivo,
toda vez que en el tramite de sus disposiciones y en el contenido de las
mismas se observan serias deficiencias juridicas y de conveniencia que
atentan contra el orden constitucional y la seguridad juridica de los
colombianos.

Que el ejercicio de las funciones propias del Jefe de Estado esta
orientado por el compromiso ineludible de acatar, respetar y hacer cumplir
la Constitucion y, con ello, de servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos
y deberes consagrados en la Carta. Este compromiso se evidencia en el
ejercicio de sus funciones autdonomas, pero también en el cumplimiento de los
deberes que involucran a otras autoridades publicas. No por otro motivo el
articulo 113 de la Constitucién advierte que los "diferentes drganos del
Estado tienen funciones separadas pero colaboran armoénicamente para la
realizacion de sus fines". Preservando el ambito de las competencias de las
distintas autoridades publicas, es deber del Presidente de la Replblica, en
ejercicio de sus atribuciones constitucionales" cumplir y hacer cumplir los
preceptos de la Constitucion Politica.

Que en el dia de hoy, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 197 de la Ley
58 de 1992, el Gobierno ha -procedido a publicar en el Diario Oficial el
texto de dichas objeciones.

Que ninguna norma de la Constitucion prohibe de manera explicita la
presentacién de objeciones gubernamentales contra actos legislativos.

Que, el articulo 227 de la Ley 58 de 1992 sefiala que «Las disposiciones
contenidas en los capitulos anteriores referidas al proceso legislativo
ordinario que no sean incompatibles con las regulaciones constitucionales,
tendran en el tramite legislativo constituyente plena aplicacién y vigencia.».
Por lo cual, si la objecién prevista expresamente para los proyectos de
leyes compatible en el procedimiento de aprobacién del acto legislativo,
entonces su aplicacién es legaimente admisible.

Que el articulo 138 de la Constitucion Politica dispone que el Congreso
de la Republica se reunira en sesiones ordinarias o extraordinarias, pero en
modo alguno limita la naturaleza de las materias o asuntos de que puede
ocuparse en una u otra clase de sesiones.

Que el articulo 375 de la Carta dice que el tramite de los actos legisiativos
tendra lugar en dos periodos ordinarios y consecutivos, lo cual, respecto
del Acto Legislativo "por medio del cual se reforman articulos de la Constitucion
Politica con relacién a la Administracion de Justicia y se dictan otras
disposiciones" ya se cumplid.
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Que el tramite de objeciones es un procedimiento distinto del de aprobacién del
acto legislativo, respecto del cual no opera la limitacién a que se refiere el
articulo 375 constitucional.

Que se hace necesario que el Congreso de la Republica examine
prontamente las objeciones que han sido publicadas, a fin de que tanto
las autoridades publicas como los ciudadanos conozcan el destino de la
reforma constitucional que a todos interesa y concierne, y tengan certeza
juridica sobre la reforma constitucional.

DECRETA

ARTICULO PRIMERO. Convécase al Honorable Congreso de la
Republica a sesiones extraordinarias desde el dia 27 hasta el dia 28 de junio
del afio 2.012.

ARTICULO SEGUNDO. Durante el periodo de sesiones extraordinarias
sefialado en el articulo anterior, el Honorable Congreso de la Republica
se ocupara exclusivamente de examinar las objeciones presidenciales que
han sido presentadas al proyecto de Acto Legislativo 007/11 Senado-
143/11 Cémara, acumulado a los proyectos 09/11, 11/11, 12/11 Y 13/11
Senado "por medio del cual se reforman articulos de la Constitucion Politica con
relacion a la Administracién de Justicia y se dictan otras disposiciones.

ARTICULO TERCERO. El presente Decreto rige a partir de la fecha de
su publicacion.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

Dado en Bogota D .C., a los

EI MINISTRO DEL INTERIOR .
FEDERICO RENGIFO VELEZ

EL MINISTRO DE JUSTICIA'Y DEL DERECHO

JUAN CARLOS ESGUERRA PORTOCARRERQ”

II. CONSIDERACIONES

La accién incoada es la de nulidad por inconstitucionalidad instituida en los
articulos 237, numeral 2) de la Constitucion Politica y 97, numeral 7° del Cédigo

Contencioso Administrativo.

Una vez repartida la demanda, la magistrada sustanciadora solicité al
Presidente de la Corporacién la convocatoria extraordinaria a la Sala Plena de
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lo Contencioso Administrativo, a fin de que ella asumiera el conocimiento del
presente proceso desde el auto admisorio, dada su importancia juridica e

innegable trascendencia social.

En la sesidon del 17 de julio de 2012, la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo decidié no asumir el presente asunto desde este momento sino

atenerse a lo dispuesto en el articulo 97, numeral 7, del C.C.A. segun el cual:

‘La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo tendré las siguientes funciones
especiales:

(...)

7. De las acciones de nulidad por inconstitucionalidad que se promuevan contra
los Decretos de caracter general dictados por el Gobierno Nacional, que no
correspondan a la Corte Constitucional, cuya inconformidad con el
ordenamiento juridico se establezca mediante confrontacion directa con la
Constitucién Politica y que no obedezca a funcién propiamente administrativa,
()

En estos procesos la sustanciacién y ponencia corresponderd a uno de los

Consejeros de la Seccion respectiva segun la materia y el fallo a la Sala Plena”,

En la misma sesion, la Magistrada sustanciadora presentd a los demas
Magistrados, por intermedio del Presidente de la Corporacién, un escrito
mediante el cual manifesté en forma expresa su renuncia a cualquier beneficio
derivado de la reforma constitucional en relacion con el aumento del periodo de
los magistrados, en el eventual caso de quel esta reforma entrara en vigencia en

virtud de alguna de las demandas interpuestas en su contra.

2.1. Competencia del Consejo de Estado.

Previo a la admisién de la demanda, se estudiara la competencia del Consejo
de Estado para conocer de esta accién de nulidad por inconstitucionalidad que
recae sobre un acto administrativo expedido por el Presidente de la Replblica,
mediante el cual se convoca a sesiones extrao'rdinarias al Congreso de la
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Republica para el estudio de objeciones formuladas en relacién con un acto de

reforma a la Constitucién Politica.

El articulo 237 de la Constitucién Politica consagra como atribucion del Consejo

de Estado, entre otras, la contenida en el numeral 2) que dice:

“Conocer de las acciones de nulidad por inconstitucionalidad de los
decretos dictados por el Gobierno nacional, cuya competencia no
corresponda a la Corte Constitucional”.

La Constitucién Politica establece de manera taxativa la competencia de la

Corte Constitucional en el articulo 241 que consigna:

“Articulo 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la
integridad y supremacia de la Constitucion, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplira las siguientes funciones:

1. Decidir sobre las demandas de inconstitucionalidad que promuevan los
ciudadanos contra los actos reformatorios de la Constitucion
cualquiera que sea su origen, sélo por vicios de procedimiento en su
formacion.

2. Decidir, con anterioridad al pronunciamiento popular, sobre Ia
constitucionalidad de la convocatoria a un referendo o a una asamblea
constituyente para reformar la Constitucion, sélo por vicios de
procedimiento en su formacion. o

3. Decidir sobre la constitucionalidad de los referendos sobre leyes y de las
consultas populares y plebiscitos del orden nacional. Estos dltimos sélo
por vicios de procedimiento en su convocatoria y realizacién.

4. Decidir sobre las demandas de inconstitucionalidad que presenten los
ciudadanos contra las leyes tanto por su contenido material como por
vicios de procedimiento en su formacion.

5. Decidir sobre las demandas de inconstitucionalidad que presenten los
ciudadanos contra los decretos con fuerza de ley dictados por el
Gobierno con fundamento en los articulos 150, numeral 10 y 341 de Ia
Constitucién, por su contenido material o por vicios de procedimiento en
su formacion.

6. Decidir sobre las excusas de que trata el articulo 137 de la Constitucion.

7. Decidir definitivamente sobre la constitucional de los decretos legislativos
que dicte el gobierno con fundamento en los articulos 21 2,213y 215 de
la Constitucion.

8. Decidir definitivamente sobre la constitucionalidad de los proyectos
de ley que hayan sido objetados por el gobierno como
inconstitucionales, y de los proyectos de leyes estatutarias, tanto por
Su contenido material como por vicios de procedimiento en su formacion.

9. Revisar, en la forma que determine la ley, las decisiones judiciales
relacionadas con la accion de tutela de los derechos constitucionales.
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10.Decidir ~ definitivamente sobre la exequibilidad de los tratados
internacionales y de las leyes que los aprueben. Con tal fin, el gobierno
los remitira a la Corte, dentro de los seis dias siguientes a la sancién de
la ley. Cualquier ciudadano podra intervenir para defender o impugnar su
constitucionalidad. Si la Corte los declara constitucionales, el gobierno
podra efectuar el canje de notas; en caso contrario, no seran ratificados.
Cuando una o varias normas de un tratado multilateral sean declaradas
inexequibles por la Corte Constitucional, el Presidente de la Republica
SOlo podré manifestar el consentimiento formulando Ia correspondiente
reserva.

11.Darse su propio reglamento”

Dentro de esta competencia taxativa, corresponde a la Corte Constitucional
como una de sus funciones, la de conocer de las demandas de
inconstitucionalidad que promuevan los ciudadanos contra los actos

reformatorios de la Constitucion, cualquiera que sea su origen.

El Titulo XIll de la Carta consagra las normas relativas a la reforma de la
Constitucion. Asi, el articulo 374 dispone que la Constitucién Politica podra ser
reformada por el Congreso, por una Asamblea Constituyente o por el pueblo
mediante referendo.

No cabe duda que el acto legislativo “por medio del cual se reforman articulos
de la Constitucion Politica con relacién a la Administracion de Justicia y se
dictan otras disposiciones”, fue una reforma constitucional adelantada por el
Congreso de la Republica cuyo tramite esta previsto en el articulo 375 cuyo

texto es el siguiente:

“Articulo 375. Podran presentar proyecto de acto legislativo el Gobierno,
diez miembros del congreso, el veinte por ciento de los concejales y de
los diputados y los ciudadanos en un nimero equivalente al menos, al
cinco por ciento del censo electoral vigente.

El tramite del proyecto tendré lugar en dos periodos ordinarios y
consecutivos. Aprobado en el primero de ellos por la mayoria de los
asistentes, el proyecto serd publicado por el gobierno. En el segundo
periodo la aprobacién requerira el voto -de la mayoria de los miembros
de cada céamara.

En ese segundo periodo sélo podran debatirse iniciativas presentadas
en el primero”. ‘

El propio Decreto 1351 de 25 de junio de 2012 que se demanda, consigna:
“Que el Presidente de la Republica recibio procedente del Congreso el oficio del
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pasado 20 de junio de 2012, con el cual se remite el proyecto de Acto
Legislativo 007/11 Senado-143/11 Cémara, acumulado a los proyectos 09/11,
11/11, 12/11 y 13/11 Senado “por medio del cual se reforman articulos de la
Constitucién Politica con relacién a la Administracion de Justicia y se dictan

ofras disposiciones”, con el fin de que proceda a su promulgacién”.

El proyecto de acto legislativo cumplié entonces con todo su tramite
constitucional y fue aprobado en los ocho (8) debates constitucionales
quedando pendiente Unicamente su publicacién para entrar a regir, lo cual

aparece reiterado en las consideraciones del acto demandado cuando dijo:

“Que el articulo 375 de la Carta dice que el trémite de los actos
legislativos tendré lugar en dos periodos ordinarios y consecutivos, lo
cual, respecto del Acto Legislativo “por medio del cual se reforman
articulos de la Constitucion Politica con relacién a la Administracién de
Justicia y se dictan otras disposiciones” ya se cumplio.”

No se esta definiendo en esta providencia la validez constitucional del acto de
convocatoria sino la competencia del Consejo de Estado para conocer de la
demanda de nulidad por inconstitucionalidad incoada en su contra.

Es importante sefialar que este caso es sustancialmente distinto del decidido
mediante sentencia de Sala Plena del 16 de febrero de 2010, en la cual se
declaré la falta de competencia del Consejo de Estado para conocer de la
accion de nulidad instaurada contra el Decreto 4742 de 2008, mediante el cual
se convocd a sesiones extraordinarias al Congreso de la Republica en los

siguientes términos:

“Decreto 4742 de 2008
(Diciembre 16)
Por el cual se convoca al Congreso de la Republica a sesiones
extraordinarias.
El Presidente de la Republica
En ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 138 y 200
numeral 2° de la Constitucién Politica y,
CONSIDERANDO
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Que corresponde al Gobiemo, en relacion con el Congreso, convocarlo
a sesiones extraordinarias para darle continuidad al procedimiento
legislativo de proyectos de Ley prioritarios para el pais que deben ser
considerados en las sesiones de las Comisiones y Plenarias de ambas
Céamaras del Congreso de la Republica,

DECRETA

(...)

“Articulo 2. Durante el periodo de sesiones extraordinarias sefialado en
el articulo anterior, el Honorable Congreso de la republica se ocupara
de darle tréamite legislativo a los siguientes proyectos de ley:

(...)
Proyecto de Ley N° 138 de 2008 Céamara ‘por medio de la cual se
convoca a un referendo Constitucional y se somete a consideracion del

Pueblo un Proyecto de Reforma Constitucional”.

Como se consigné en el fallo respectivo, se tratdé de una ley convocante a un
referendo luego de la cual, el Congreso podia someter a referendo un proyecto
de reforma constitucional que el mismo Congreso incorporara a dicha ley, en los

términos del articulo 378 de la Constitucion Politica.
En la referida sentencia se consigno:

‘Segun qued6 expuesto, la Ley convocante a referendo, aun cuando
presenta caracteristicas especiales, debe cumplir los requisitos exigidos
para que cualquier proyecto se convierta en ley, entre ellos, ser
aprobada en la Plenaria en cada Cémara, de conformidad con el
articulo 157 y lo dispuesto en el titulo Xl de la Carta Politica.

(...)

Precisado lo anterior, resulta pertinente recordar que con fundamento
en el articulo 378 de la Constitucién Politica, por iniciativa ciudadana, el
Congreso inicié en el afio 2008 el tramite legislativo para la formacién
del proyecto de Ley convocante a referendo para la reforma
constitucional del articulo 197 de la Constitucién Politica, con miras a
viabilizar la reeleccién presidencial, proyecto identificado bajo rl N°
242/Senado y N° 138/ Céamara.

En cuanto concierne al proyecto en comento, debe recordarse que para
el 16 de diciembre de 2008, fecha en que concluyen las sesiones
ordinarias segun el articulo 138 de la Constituciéon Politica, el citado
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proyecto no habia sido aprobado en la Plenaria de la Camara de
representantes.

El Presidente de la Republica, mediante el acto acusado, convecé al
Congreso a sesiones extraordinarias para que se surtiera dicho tramite
y, de ese modo, concluyera el procedimiento legislativo de formacién de
la Ley convocante a referendo Constitucional lo que a la postre ocurrio,
tras sancionarse y promulgarse la Ley 1354 de 2009 (...)"

No cabe duda que en aquella ocasién, la convocatoria a sesiones

- extraordinarias tuvo como finalidad la de permitir la conclusion del tramite de

una ley a la que le quedaba pendiente la aprobacién en la plenaria de la
Camara de Representantes y que, por lo mismo, era inescindible de la ley
misma, mientras que en el caso que nos ocupa ya el tramite del acto legislativo
habia concluido. Por ello se afirmd en aquella oportunidad que, “el acto politico
de convocatoria en este caso hace parte inescindible del procedimiento de
formacién de la Ley convocante a Referendo, la cual estd sometida a control
automético e integral de constitucionalidad que el articulo 241-2 de la
Constitucién Politica asigna a la Corte Constitucional’.

Situacion muy diferente fue la que se configurd en el'‘caso sub examine, puesto
que aqui la convocatoria a sesiones extraordinarias no conducia a concluir la
formacion de un acto legislativo porque éste ya habia terminado su tramite. Asi

lo reconoce el propio decreto demandado cuando afirma:

“Que el articulo 375 de la Carta dice que el tramite de los actos legislativos
tendra lugar en dos periodos ordinarios y consecutivos, lo cual, respecto del
Acto Legislativo “por medio del cual se reforman articulos de la Constitucion
Politica con relacién a la Administracién de Justicia y se dictan otras

disposiciones” ya se cumplio.”

Resulta claro entonces que, en este caso, la competencia para conocer de la
accién de nulidad por inconstitucionalidad respecto del Decreto 1351 de 2012,
por medio del cual el Presidente de la Repulblica convoca a sesiones extras al
Congreso, corresponde al Consejo de Estado bomo lo dispone el articulo 237
de la Constitucion Politica, puesto que este Decreto no queda comprendido
dentro de los expresamente asignados al control de la Corte Constitucional.
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2.3. Admision de la demanda.

En este orden de ideas y como la demanda reldne los requisitos formales
establecidos en los articulos 137 y ss. del C.C.A., sera admitida.

ll. LA SOLICITUD DE SUSPENSION PROVISIONAL

El articulo 152 del C:C.A. consagra como requisitos para la procedencia de la
suspensién provisional de los actos administrativos acusados en esta clase de
acciones: (i) Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la
demanda o en escrito separado, presentado antes de que se admitida; (ii) Que
haya manifiesta infraccion de una de las disposiciones invocadas como
fundamento de la misma, por confrontacién directa o mediante documentos

publicos aducidos con la solicitud.
En efecto, dicho articulo dispone:

“Art. 152.- Procedencia de la suspension. Modificado. Decreto 2304
de 1989, Art. 31. El Consejo de Estado y los tribunales administrativos
podran suspender los actos administrativos mediante los siguientes
requisitos:

10) Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la
demanda o por escrito separado, presentado antes de que sea
admitida;

20) Si la accién es de nulidad, basta que haya manifiesta infraccién de
una de las disposiciones invocadas como fundamento de la misma, por
confrontacion directa o mediante documentos puablicos aducidos con la
solicitud;

30) Si la accion es distinta de la de nulidad, ademas se debera
demostrar, aunque sea sumariamente, el perjuicio que la ejecucién del
acto demandado causa o podria causar al actor”.

La demandante solicita la suspensiéon provisional del acto, sustentando su

solicitud en la siguiente forma:
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“Respetuosamente, le solicito a los Honorables Magistrados que decreten la
SUSPENSION PROVISIONAL del Decreto 1351 de 2012, teniendo en
cuenta las siguientes consideraciones:

1. El objeto del Decreto pretende cumplirse esta misma semana.

2. En caso de no concederse la suspension podria afectarse
gravemente el fin de la demanda.

3. La violacion constitucional es protuberante, por lo cual no es en
ninguna medida conveniente que el decreto siga teniendo efectos.

Teniendo en cuenta la importancia juridica y la trascendencia social de este
proceso solicité atentamente a los honorables Consejeros, que si lo estiman
pertinente se le de prelacién a esta demanda en concordancia con el articulo
18 de la Ley 446 de 1998 “ORDEN PARA PROFERIR SENTENCIAS. Es
obligatorio para los Jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo
orden en que hayan pasado los expedientes al despacho para tal fin sin que
dicho orden pueda alterarse, salvo en los casos de sentencia anticipada o
de prelacién legal. Con todo, en los procesos de conocimiento de la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo tal orden también podra
modificarse ‘en atencion a la naturaleza de los asuntos o a solicitud del
agente del Ministerio Publico en atencién a su’ importancia juridica y
trascendencia social”, y con el articulo 26 de la Ley 1285 de 2009”.

De conformidad con el numeral 1° del articulo 152 CCA, la procedencia de Ia
suspension provisional de los efectos de los actos administrativos esta
supeditada a “Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la
demanda o por escrito separado, presentado antes de que sea admitida”. Ello
entrafa la obligaciéon para quien la solicita, de expresar en la misma demanda o
en un capitulo especial, las razones de la vulneracion de las normas superiores
que se invocan como violadas. En uno y otro caso, deben expresarse concreta
y debidamente las razones para solicitarla, vale decir, el concepto de la
violacién y sefalar cuales son las normas superiores que se consideran

manifiestamente transgredidas por los actos acusados.

En este caso, la actora no sefialé en el acapite correspondiente a la solicitud de
suspension provisional, las normas superiores que considera se vulneran en
forma flagrante con el acto acusado ni tampoco expresé el concepto de las
violaciones manifiestas que alega, pues no sefiald ni las normas, ni las razones

en las que radica la infraccién de normas superiores
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Es evidente, entonces, la improcedencia de la solicitud de suspension
provisional, pues no reune los requisitos exigidos por el numeral 1° del articulo
152 del CCA.

No se accedera a la medida cautelar.

En virtud de lo anterior, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso

Administrativo, Seccién Primera,

RESUELVE:

1°.- ADMITESE la demanda que en ejercicio de la accién nulidad por
inconstitucionalidad, presenta la ciudadana ANDREA VALENTINA FAJARDO
GOMEZ, contra el Decreto 1351 de 2012 (25 de junio), expedido por el Ministro
del Interior.

Para su tramite se dispone:

a) Notifiquese al Ministro del Interior, en la forma establecida en el articulo 150

del CCA. Entréguensele copias de la demanda y sus anexos.
b) Notifiquese personalmente al Procurador Delegado ante esta Corporacion.

c) La parte actora debera depositar en la cuenta 4-0070-000664-4 del Banco
Agrario de Colombia, nombre “depésitos judiciales por gastos del proceso —
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el término de cinco (5) dias, la
suma de TRECE MIL PESOS ($13.000) M/cte., para gastos ordinarios del

proceso’.

! Ley 1395 de 2010 (12 de julio), Por la cual se adoptan medidas en materia de descongestidn judicial.

[...]
Articulo 65. el numeral 4 del articuio 207 del Cédigo Contencioso Administrativo quedara asi:

4. Que el demandante deposite en el término que ai efecto se le seftale, la suma que prudencialmente se
considere necesaria para pagar los gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso finalice.

Si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo previsto en el inciso anterior no se acredita el pago de
los gastos procesales, se entenderd que el dem nte ha desistido de | a_y se procedersd en
forma inmediata al archivo del expediente. (Subraya fuera de texto).
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d) Fijese el negocio en lista por el término de diez (10) dias para que la parte
demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones y pedir

pruebas, y para que terceros la coadyuven o impugnen.

e) Por Secretaria, solicitese a la Secretaria General del Ministerio del Interior el
envio, en el término de diez (10) dias, de los antecedentes administrativos de

los actos acusados.
2°. NIEGASE la suspension provisional solicitada.
Copiese, notifiquese, comuniquese y cumplase.

' Otpecntty A,

MARIA CLAUDIA ROJASKASSO
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