CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION B

Magistrado ponente: Alberto Montana Plata

Bogotd D.C., 26 de marzo de 2025

Radicacion: 70001-33-31-000-2007-00112-01 (64036) Acumulados:
70001-33-31-000-2009-00082-01 (57256)
70001-23-31-000-2009-00069-01 (43995)

Actor: Enor Antonio Rivera Cermeno y otfros
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién y otro
Referencia: Accidon de Reparacioén Directa (Decreto 1 de 1984)

Temas: Reparacion directa — Responsabilidad extracontractual del Estado por privacion
injusta de la libertad - Falla del servicio — ilegalidad de la privaciéon de la libertad - Ley 600
de 2000.

Sintesis del caso: La Fiscalia General de la Nacidn inicié una investigacidon penal en contra
de los demandantes principales por el delito de rebelidn. Les impuso medida de
aseguramiento de detencion preventiva y profirié resolucion de acusacién en su contra. El
proceso termind con sentencia absolutoria.

Conoce la Sala los recursos de apelacion interpuestos por la parte
demandante y la Fiscalia General de la Nacion en contra de las Sentencias
de 18 de diciembre de 2018 (expediente 64036) y de 15 de diciembre de
2011 (expediente 43995) proferidas por el Tribunal Administrativo de Sucre, y
en contra de la Sentencia de 23 de septiembre de 2015 (expediente 57256)
proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquial.

1 Dentro del proceso 64036 (victima directa Enor Antonio Rivera Cermefio), en la parte resolutiva se declaré:
PRIMERO: DECLARESE probada la excepcidn de Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva propuesta por la
Nacién-Rama Judicial. SEGUNDO: DECLARASE administrativamente responsable a la Fiscalia General de la Nacion,
por los perjuicios causados a la Parte Actora con ocasidn de la privacion injusta de la libertad de que fue objeto
el sefior Enor Antonio Rivera Cermeno. TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENASE a la Fiscalia
General de la Nacién a pagar a favor del sefor Enor Antonio Rivera Cermerio, por concepto de Perjuicio Material,
la suma que resultare en el trdmite incidental que, para el efecto, deberd promover la parte actora dentro de los
sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision y de conformidad con los pardmetros establecidos en
la parte motiva de la misma CUARTO: CONDENASE a la Fiscalia General de la Nacién, a pagar a favor de los
senores Enor Antonio Rivero Cermeno, Indira Patricia Rivera Barreto, Sindi Paola Rivera Barreto, Alexandra Maria
Rivera Barreto y Jaidid Rivera Barreto, por concepto de Dafio Moral, la suma que resultare en el tramite incidental
que, para el efecto, deberd promover la parte actora dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de
esta decisién y de conformidad con los pardmetros establecidos en la parte motiva de la misma: QUINTO:
NIEGANSE las demds pretensiones de la demanda. SEXTO: Las entidades condenadas dardn cumplimiento a lo
dispuesto en este fallo, dentro de los términos indicados en los articulos 176 y 177 del C.C.A. SEPTIMO: Sin condena
en costas.”.

Dentro del proceso 57256 (victimas directas: Carmelo de JesUs Vergara Alarcén, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo
Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzén Osorio, Teresa Narvdez Carrascal,
Francisco Javier Paternina Ruiz, Alejandro Segundo Rivero Rivero, Blas Samuel Alvis Donado, Jesus Gonzdlez Villalba
y Luis Eduardo Gil Puentes), la Sala Primera de Descongestion del Tribunal Administrativo de Antioquia resolvid negar
las pretensiones de la demanda, no condenar en costas y devolver el expediente al Tribunal Administrativo de
Sucre, tribunal de origen del proceso. Se pone de presente que el proceso 57256 fue fallado por el Tribunal

Calle 12 No. 7-65 —Tel: (57-1) 350-6700 — Bogotd D.C. — Colombia
www.consejodeestado.gov.co



Radicacion:70001-33-31-000-2007-00112-01 (64036)
Acumulados:70001-33-31-000-2009-00082-01 (57256)
70001-23-31-000-2009-00069-01 (43995)

Actor: Enor Antonio Rivera Cermeno y otros

Demandado: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién y otro
Referencia: Accién de Reparacién Directa (Decreto 1 de 1984)
Decision: Modifica y revoca

La Sala es competente para proferir esta providencia por tratarse de un
recurso de apelacion en contra de una sentencia proferida por un Tribunal
Administrativo, con independencia de la cuantia de las pretensiones
solicitadas en la demanda, de conformidad con lo previsto por el articulo 73
de la Ley 270 de 19962

Contenido: 1. Antecedentes; 2. Consideraciones; 3. Decision

1. ANTECEDENTES

Contenido: 1.1. Posicidén de la parte demandante; 1.2. Posicion de la parte demandada;
1.3. Sentencias de primera instancia; 1.4. Recursos de apelacién; 1.5 Trdmite relevante en
segunda instancia

1.1. Posicion de la parte demandante

1. Enor Antonio Rivera Cermeno3, Carmelo de Jesus Vergara Alarcdn,
John Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero
Leones, Oswaldo Rafael Munzdn Osorio, Teresa Narvdez Carrascal, Francisco
Javier Paternina Ruiz, Alejandro Segundo Rivero Rivero, Blas Samuel Alvis
Donado, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Eduardo Gil Puentes4, cada uno con
su_grupo familiar, en ejercicio de la accién de reparacién directa,
presentaron demanda en contra de la Nacidén — Fiscalia General de Ia
Nacion vy la Rama Judicial, con el fin de obtener la reparacion de los
perjuicios sufridos con la privacion de su libertad. Con ese mismo fin, Luis
Alfonso Buelvas Barrios junto con su grupo familiar presentaron demanda
Unicamente en contra de la Fiscalia General de la Nacions,

2. Como pretensidon declarativa comun, en todas las demandas se solicitd
gue se declarara la responsabilidad de la Fiscalia General de la Nacion y de
la Rama Judicial por la privacion injusta de la libertad de Enor Antonio Rivera
Cermeno, Carmelo de Jesus Vergara Alarcon, John Jairo Blanco Lara,
Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo Rafael
Munzon Osorio, Teresa Narvaez Carrascal, Francisco Javier Paternina Ruiz,
Alejandro Segundo Rivero Rivero, Blas Samuel Alvis Donado, Jesus Gonzdlez
Villalba y Luis Eduardo Gil Puentes. En el caso de Luis Alfonso Buelvas Barrios

Administrativo de Anfioquia, en cumplimiento del Acuerdo PSAA15-10363 del 30 de junio de 2015 por medio del
cual se adoptaron unas medidas de descongestion.

Dentro del proceso 43995 (victima directa Luis Alfonso Buelvas Barrios), en la parte resolutiva ordend negar las
pretensiones de la demanda y no condenar en costas.

2 De acuerdo con lo expuesto por la Sala Plena de esta Corporacién en la providencia de 9 de septiembre de
2008, expediente 11001-03-26-000-2008-0000%-00 (lJ).

3 La demanda fue presentada el 31 de julio de 2007, expediente 64036 (folios 1 al 7 del cuaderno 1 del Tribunal).

4 La demanda fue presentada el 18 de agosto de 2009, expediente 57256 (folios 276 al 325 del cuaderno 1 del
Tribunal).

5La demanda fue presentada el 27 de agosto de 2009, expediente 43995 (folios 1 al 13 del cuaderno 1 del Tribunail).
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solicité que se declarara la responsabilidad Unicamente de la Nacion-
Fiscalia General de la Nacion.

3. Como consecuencia de la declaratoria de responsabilidad, solicitaron
que se condenara a las entidades demandadas al pago de los siguientes
perjuicios, asi:

1. Expediente No. 64036
Enor Antonio Rivera Cermeno y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
Enor Antonio Rivera Cermeno Victima directa 300 SMLMV
Perjuicios Indira Patricia Rivera Barreto Hija 300 SMLMV
morales Sindi Paola Rivera Barreto Hija 300 SMLMV
Alexandra Maria Rivera Barreto Hija 300 SMLMV
Jaidid Rivera Barreto Hija 300 SMLMV
_ “El valor mds
“Danos ala alfo que se
vida d,e Para cada uno de los demandantes osié
relacion” .
reconociendo”
Perjuicios Para todos los demandantes $ 40.000.000
materiales
2. Expediente No. 57256
2.1. Carmelo de JesUs Vergara Alarcén y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
is]rrr;éerl]o de JesUs Vergara | Victima directa 100 SMLMV
Mary del Carmen Gutiérrez | Conyuge 100 SMLMV
Blanco
Sara Elena Vergara Gutiérrez Hija 100 SMLMV
Carlos Andrés Vergara Munoz Hijo 100 SMLMV
Margoth Alarcén Osorio Madre 100 SMLMV
- Santander Villadiego Alarcén Hermano 50 SMLMV
Perjuicios William Alfredo Villadiego | Hermano
morales , 50 SMLMV
Alarcon
Guillermo Segundo Villadiego | Hermano 50 SMLMV
Alarcén
Jorge Luis Villadiego Alarcén Hermano 50 SMLMV
Maruja Stella Villadiego Alarcén Hermana 50 SMLMV
Denis Teresa Villadiego Alarcén Hermana 50 SMLMV
Marta Elena Villadiego Alarcédn Hermana 50 SMLMV
Oriana Patricia Villadiego | Hermana 50 SMLMV
Alarcén
“Danos ala Carmelo de Jesus Vergara Victima directa
vida de Alarcén 100 SMLMV
relacion™
Perjuicios Carmelo de Jesus Vergara Victima directa $19'896.187
materiales Alarcén
2.2. John Jairo Blanco Lara y su grupo familiar
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Perjuicio Demandante Calidad Monto
John Jairo Blanco Lara Victima directa 100 SMLMV
Johana Maria Alarcédn Ortega Companera permanente 100 SMLMV
Leydi Laura Blanco Paternina Hija 100 SMLMV
Linda Leyda Blanco Paternina Hija 100 SMLMV
Leilin Laudrin Blanco Paternina Hija 100 SMLMV
Eliecer Antonio Blanco Pasos Padre 100 SMLMV

Perjuicios Blanca Pasos Ricardo Abuela 80 SMLMV

morales Lesmen Omar Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Eliecer Segundo Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Lucy del Rosario Blanco Lara Hermana 50 SMLMV
Guido de JesUs Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Richard José Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Leonel Orlando Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Eder Antonio Blanco Lara Hermano 50 SMLMV
Antonio José Blanco Paredes Hermano 50 SMLMV

“Danos ala John Jairo Blanco Lara Victima directa

vida de 100 SMLMV

relacion™

Perjuicios John Jairo Blanco Lara Victima directa $19'896.187

mafteriales
2.3. Leopoldo Ortega de Hoyos y su grupo familiar

Perjuicio Demandante Calidad Monto
Leopoldo Ortega de Hoyos Victima directa 100 SMLMV
Noris del Carmen Pérez Pehate Companera permanente 100 SMLMV
Elicio Rafael Ortega Martinez Padre 100 SMLMV

Perjuicios Jonis Rafael Ortega Penaloza Hermano 50 SMLMV

morales Mirella Stella Ortega Penaloza Hermana 50 SMLMV
David Enrique Ortega Penaloza Hermano 50 SMLMV
Elicio Rafael Ortega Penaloza Hermano 50 SMLMV
Guillermo Enrique Ortega Hermano 50 SMLMV
Penaloza
Rosario Isabel Ortega Estrada Hermana 50 SMLMV

“Danos ala Leopoldo Ortega de Hoyos Victima directa

vida de 100 SMLMV

relacion™

Perjuicios Leopoldo Ortega de Hoyos Victima directa $19'896.187

mafteriales

2.4. Manuel Viterbo Romero Leones y su grupo familiar

Perjuicio Demandante Calidad Monto
Manuel Viterbo Romero Leones Victima directa 100 SMLMV
Ana Matilde Rodriguez Ramirez Companera permanente 100 SMLMV
Wilman Javier Romero Rodriguez | Hijo 100 SMLMV
Ornedis Esther Romero Rodriguez | Hija 100 SMLMV

Perjuicios Orlay JesUs Romero Rodriguez Hijo 100 SMLMV

morales Yamith Rafael Romero Rodriguez | Hijo 100 SMLMV
JesUs Manuel Romero Rodriguez | Hijo 100 SMLMV
Maria Claudia Romero Rodriguez | Hija 100 SMLMV
Isaac Antonio Romero Rodriguez | Hijo 100 SMLMV
Virgilio Segundo Sequea Leones | Hermano 50 SMLMV
Amerita Maria Romero Leones Hermana 50 SMLMV
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“"Danos ala Manuel Viterbo Romero Leones Victima directa

vida de 100 SMLMV

relacion™

Perjuicios Manuel Viterbo Romero Leones Victima directa $19'896.187

materiales

2.5. Oswaldo Rafael Munzén Osorio y su grupo familiar

Perjuicio Demandante Calidad Monto
Oswaldo Rafael Munzdn Osorio Victima directa 100 SMLMV
José Rafael Munzén Sierra Padre 100 SMLMV
Maria de los Santos Osorio | Madre 100 SMLMV
Carrascal

Perjuicios Dagoberto Rafael Munzén Osorio | Hermano 50 SMLMV

morales Daris Margoth Munzén Osorio Hermana 50 SMLMV
Leonel José Munzén Osorio Hermano 50 SMLMV
Carlos Julio Munzén Osorio Hermano 50 SMLMV
Amalfi Rosa Munzdn Osorio Hermana 50 SMLMV
Neiby Esther Munzdn Osorio Hermana 50 SMLMV
Ney Dalmiro Munzdn Osorio Hermano 50 SMLMV

“Danos ala Oswaldo Rafael Munzdn Osorio Victima directa

vida de 100 SMLMV

relacion”

Perjuicios Oswaldo Rafael Munzdn Osorio Victima directa $19'896.187

materiales

2.6. Teresa Narvdez Carrascal y su grupo familiar

Perjuicio Demandante Calidad Monto
Teresa Narvdez Carrascal Victima directa 100 SMLMV
Gina Marcela Buelvas Narvdez Hija 100 SMLMV
Maria Alexandra Pérez Narvéez Hija 100 SMLMV

. Orleidys Buelvas Narvaez Hijo 100 SMLMV

Perjuicios - - Z ~

morales Yesica Paola Rivera Narvdez Hija 100 SMLMV
Hermelina Carrascal de Narvdez | Madre 100 SMLMV
Carmen Elena Narvdez Carrascal | Hermana 50 SMLMV
Rosa Maria Narvéez Carrascal Hermana 50 SMLMV
Olga Marina Narvdez Carrascal Hermana 50 SMLMV
Milton Rafael Narvdez Carrascal | Hermano 50 SMLMV

“Danos ala Teresa Narvdez Carrascal Victima directa

vida de 100 SMLMV

relacion”

Perjuicios Teresa Narvdez Carrascal Victima directa $19'896.187

materiales

2.7. Francisco Javier Paternina Ruiz y su grupo familiar

Perjuicio Demandante Calidad Monto
Francisco Javier Paternina Ruiz Victima directa 100 SMLMV
Yiris del Carmen Medina Alvarez | Compafiera permanente 100 SMLMV

Perjuicios Andrin Smith Paternina Medina Hijo 100 SMLMV

morales Brandon Javier Paternina Medina | Hijo 100 SMLMV
Buenaventura Ruiz Sierra Madre 100 SMLMV
Reinaldo Francisco Paternina Ruiz | Hermano 50 SMLMV
José David Paternina Ruiz Hermano 50 SMLMV
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Luz Marina Paternina Ruiz Hermana 50 SMLMV
“"Danos ala Francisco Javier Paternina Ruiz Victima directa
vida de 100 SMLMV
relacion™
Perjuicios Francisco Javier Paternina Ruiz Victima directa $19'896.187
materiales
.8. Alejandro Segundo Rivero Rivero y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
Alejandro Segundo Rivero Rivero | Victima directa 100 SMLMV
NOI’e|,IS del Carmen Garcia Companera permanente 100 SMLMV
Herndndez
Jorge Miguel Rivero Munoz Hijo 100 SMLMV
Maria Angélica Rivero Garcia Hija 100 SMLMV
. José Miguel Rivero Romero Padre 100 SMLMV
Perjuicios Bleyde del Socorro Rivero
morales Madre 100 SMLMV
Causado
SRci?/rg;sllo del Socorro Barboza Hermana 50 SMLMV
Ramiro José Alvarez Rivero Hermano 50 SMLMV
Danilo Segundo Alvarez Rivero Hermano 50 SMLMV
Nelly Alvarez Rivero Hermana 50 SMLMV
Javier Antonio Chamorro Rivero Hermano 50 SMLMV
“"Danos ala Alejandro Segundo Rivero Rivero
vida de Victima directa 100 SMLMV
relacion”
Perjuicios Alejandro Segundo Rivero Rivero | Victima directa $19.896.187
materiales
2.9. Blas Samuel Alvis Donado y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
Blas Samuel Alvis Donado Victima directa 100 SMLMV
Isabel Maria Rivero Rodriguez Companera permanente 100 SMLMV
Blaz Alfonso Alvis Rivero Hijo 100 SMLMV
JesUs Manuel Alvis Rivero Hijo 100 SMLMV
Perjuicios Juan David Alvis Rosero Hijo 100 SMLMV
morales Leovigildo Rafael Alvis Madrid Padre 100 SMLMV
Luz Neira Donado Beltrdn Madre 100 SMLMV
Fredys Rafael Alvis Donado Hermano 50 SMLMV
Leovigildo José Alvis Donado Hermano 50 SMLMV
Amira Raquel Alvis Donado Hermana 50 SMLMV
Adolfo Enrigue Alvis Donado Hermano 50 SMLMV
“Danos ala
vida de Blas Samuel Alvis Donado Victima directa 100 SMLMV
relacion™
Perjuicios Blas Samuel Alvis Donado Victima directa $19.896.187
mafteriales
2.10. JesUs Gonzdlez Villalba y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
L Jesus Gonzdlez Villalba Victima directa 100 SMLMV
Perjuicios Gracia Maria Mercado
morales . Companera permanente 100 SMLMV
Paternina
Samir Yesid Gonzdlez Lopez Hijo 100 SMLMV
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Héctor Luis Gonzdlez Mercado Hijo 100 SMLMV
Juan David Gonzdlez Mercado Hijo 100 SMLMV
Valentina Gonzdlez Salcedo Hija 100 SMLMV
Carmen Maria Gonzdlez Medina | Hermana 50 SMLMV
m:g?ngel Socorro Gonzdlez Hermana 50 SMLMV
Juan José Gonzdlez Medina Hermano 50 SMLMV
Alvaro Antonio Gonzdlez Medina | Hermano 50 SMLMV
“Danos ala Jesus Gonzdlez Villalba
vida de Victima directa 100 SMLMV
relacion”
Perjuicios Jesus Gonzdlez Villalba Victima directa $19.896.187
mafteriales
2.11. Luis Eduardo Gil Puentes y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
Luis Eduardo Gil Puentes Victima directa 100 SMLMV
Yorleidis Munoz Olivera Companera permanente 100 SMLMV
Luisana Gil Munoz Hija 100 SMLMV
Paola Andrea Gil Munoz Hija 100 SMLMV
L Ana Dolores Gil Munoz Hija 100 SMLMV
Perjuicios - - - - —
morales Maria Camila Gil Munoz Hija 100 SMLMV
Luis Eduardo Gil Munoz Hijo 100 SMLMV
Manuel Francisco Gil Medina | Padre 100 SMLMV
Fagil Manuel Gil Puentes Hermano 50 SMLMV
Julio Enrique Gil Puentes Hermano 50 SMLMV
Misorly del Rosario Gil Puentes Hermana 50 SMLMV
Lastenia Rosa Gil Puentes Hermana 50 SMLMV
“Danos ala Luis Eduardo Gil Puentes Victima directa
vida de 100 SMLMV
relacion™
Perjuicios Luis Eduardo Gil Puentes Victima directa $19'896.187
mafteriales
3. Expediente No. 43995
Luis Alfonso Buelvas Barrios y su grupo familiar
Perjuicio Demandante Calidad Monto
Luis Alfonso Buelvas Barrios Victima directa 100 SMLMV
D|d|oldel Rosario Villalobos Companera permanente 100 SMLMV
Narvaez
Jesus Alfonso Buelvas Villalobos Hijo 100 SMLMV
David José Buelvas Villalobos Hijo 100 SMLMV
Luis Carlos Buelvas Padre 100 SMLMV
Perjuicios Colombia Maria Barrios de Madre 100 SMLMV
morales Buelvas
gﬁi? del Carmen Buelvas Hermana 100 SMLMV
Alcira Graciela Buelvas Barrios Hermana 100 SMLMV
Doris Maria Buelvas Barrios Hermana 100 SMLMV
Rafael Enrique Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV
Pedro Ramon Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV
Omar José Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV
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Carlos Ramdn Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV

Jorge Luis Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV

William José Buelvas Barrios Hermano 100 SMLMV

$17.766.599

de percibir
durante la

I libertad
Perjuicios Luis Alfonso Buelvas Barrios Victima directa I )

(dinero dejado

privacion de la

materiales $20.000.000

abogado)

(honorarios del

$9.000.000
(venta de
inmueble)

4, Como hechos comunes que fundamentaron las pretensiones de las
tres demandas, se expuso, en sintesis, lo siguiente:

5. 1) El 12 de agosto de 2003, la Policia Nacional presentd un informe a
la Fiscalia General de la Nacién, en el que senalaba a varias personas como
infegrantes de los frentes 35y 37 de las FARC y de incurrir en multiples delitos
en el departamento de Sucre. Con base en este informe y en declaraciones
de algunos exintegrantes del grupo armado, la fiscalia inicid la investigacion
y vinculd a los demandantes mediante indagatoria.

6. 2) A través de Resolucion de 2 de septiembre de 2003, la Fiscalia 16
seccional delegada ante los jueces penales del circuito de Sincelejo resolvid
la situacion juridica de los indagados e impuso medida de aseguramiento
de detencidén preventiva en contra de Enor Antonio Rivera Cermeno,
Carmelo de Jesus Vergara Alarcén, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo
Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzén
Osorio, Francisco Javier Paternina Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba, Luis Alfonso
Buelvas Barrios y Alejandro Segundo Rivero Rivero, entre ofros, y se abstuvo
de imponerla respecto de Teresa Narvdez Carrascalé. Esta providencia fue
revocada mediante Resolucion de 7 de noviembre de 2003.

7. 3) El 23 de junio de 2004, la Fiscalia profirid resolucion de acusacion en
contra de Enor Antonio Rivera Cermeno, Carmelo de JesUs Vergara
Alarcén, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo
Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzdn Osorio, Francisco Javier Paternina
Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas Barrios, en calidad de
coautores; acusd a Teresa Narvdez Carrascal en calidad de coémplice vy

¢ Los demandantes Blas Samuel Alvis Donado y Luis Eduardo Gil Puentes no fueron investigados en el proceso penal
por el cual se demanda, lo cual serd explicado mds adelante.
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precluyo la investigacion en favor de Alejandro Segundo Rivero Rivero. Esta
decision fue confirmada mediante Resolucion de 4 de octubre de 2004.

8. 4) EI 3 de febrero de 2006, el Juzgado 2 Penal del Circuito de Sincelejo
profirid sentencia de primera instancia en la que absolvid a Enor Antonio
Rivera Cermeno, Carmelo de Jesus Vergara Alarcon, John Jairo Blanco Lara,
Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo
Rafael Munzdén Osorio, Teresa Narvaez Carrascal, Francisco Javier Paternina
Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas Barrios, entre ofros
procesados, por lo que ordend su libertad inmediata. Esta decision fue
confirmada el 25 de junio de 2007 por la Sala Penal del Tribunal Superior de
Sincelejo.

9. 5) Segun las demandas, la privacion de la libertad ocasiond perjuicios
materiales e inmateriales en las victimas directas y sus familias. Los afectados
con la privacion de la libertad dejaron de percibir ingresos y su
confinamiento produjo en ellos y sus allegados sentimientos de dolor,
angustia y preocupacion, incidiendo en los lazos de afecto, solidaridad y
carino. Ademdas, los demandantes fueron estigmatizados por la comunidad.

1.2. Posiciéon de la parte demandada

10. La Fiscalia General de la Nacién contestd las tres demandas vy solicitd
que se negaran las pretensiones’. En sus escritos sostuvo que la actuacion se
ajustd a sus deberes constitucionales y legales, por lo que advirtid la
inexistencia de una falla en la prestacion del servicio. Puso de presente que
los elementos probatorios recaudados permitieron la construccion de los
indicios de responsabilidad para sustentar la medida de aseguramiento vy,
posteriormente, la acusacion, por lo que los demandantes estaban en el
deber de soportar las detenciones, sin que su absolucidon final constituyera
una falla en el servicio o error jurisdiccional atribuible a la Fiscalia.

11.  La Rama Judicial presentd contestaciéon a la demanda dentro del
proceso 57256, en la que se opuso a las pretensioness. En su escrito alegd la
ausencia de los presupuestos de la responsabilidad, pues no habia nexo
causal entre la privaciéon de la libertad y la actividad de la Rama Judicial.
Por lo anterior, solicitd que se negaran las pretensiones de la demanda y se
condenara en costas a la parte demandante. De otro lado, indicd que, de

7 La entidad presentd la contestacion de las demandas, asi: El 3 de noviembre de 2009 dentro del proceso con
radicado 64036 (folios 79 al 86 del cuaderno 1); el 18 de junio de 2010 en el expediente 57256 (folios 516 al 525 del
cuaderno 3) y el 5 de octubre de 2010 en el expediente 43995 (folios 509 al 524 del cuaderno 1).

8 El 9 de junio de 2010, la Rama Judicial presentd contestacion a la demanda dentro del proceso 57256 (folios 564
a 571 del cuaderno del Tribunal No.2); dentro del proceso 64036 no contestd y en el proceso 43995 no fue
demandada.
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llegar a establecerse la responsabilidad en este caso, debia atribuirse
exclusivamente a la fiscalia, pues desde la enfrada en vigencia de la Ley
446 de 1998, contaba con autonomia administrativa y financiera.

1.3. Sentencias de primera instancia

1.3.1. Expediente No. 64036

12.  ElI 18 de diciembre de 2018, el Tribunal Administrativo de Sucre dictd
Sentencia de primera instancia, en la que accedié parciaimente a las
pretensiones de la demanda. Declard responsable a la Fiscalia General de
la Nacidon por la privacion injusta de la libertad de Enor Antonio Rivera
Cermeno, debido a que tuvo origen en un proceso penal en el que no se
desvirtud su presuncion de inocencia y finalizd con sentencia absolutoria a
su favor. Expuso que era la fiscalia quien debia resarcir el dano, debido a
que fue la entidad que impuso la medida de aseguramiento y profirid la
resolucion de acusacion.

13. Finalmente, condend en abstracto a la reparacion de los perjuicios,
toda vez que, si bien obraba una certificacion del Inpec, tal documento “no
ofre[cia] certeza de los extremos temporales en que el sindicado permanecio
detenido” pues “[...] omitid indicar, al menos, la autoridad que ordend su reclusion
en las dos oportunidades resenadas, el nUmero del expediente o cualquier otro
dato que permitiera deducir indefectiblemente, que se trataba del Proceso Penal
que se siguid por el delito de Rebelidn, radicado con el No. 36959".

1.3.2. Expediente No. 57256

14. El 23 de septiembre de 2015, el Tribunal Administrativo de Antfioquia,
Sala 1 de descongestion, profirid sentencia de primera instancia en la que
negd las pretensiones de la demanda. Estimd que en el presente caso no se
contaba con el material probatorio suficiente para estudiar la
responsabilidad de las entidades demandadas, dado que no se aportd
copia del proceso penal que se adelantd en contra de los demandantes y
las certificaciones del INPEC que fueron aportadas como prueba,
Unicamente hacian referencia al tiempo que estuvieron recluidos en centro
carcelario.

15. Resaltd que, si bien se decretaron todas las pruebas que fueron
solicitadas en la demanda, estas no fueron recibidas y no hubo diligencia
de la parte demandante para lograr su consecucion. Ademds, no elevd
reparos en contra de la providencia que cerrd el periodo probatorio ni se
manifestd al respecto en sus alegatos de conclusion. Por lo anterior,
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considerd que la parte demandante no cumplid con la carga de la prueba
que le correspondia, de manera que solo procedia la denegacion de las
pretensiones formuladas en la demanda.

1.3.3. Expediente No. 43995

16. El 15 de diciembre de 2011, el Tribunal Administrativo de Sucre profirid
Sentencia de primera instancia, en la que negd las pretensiones de la
demanda. Considerd que no era posible valorar el material probatorio
aportado en copia simple, por no cumplir con lo establecido en el arficulo
254 del Codigo de Procedimiento Civil.

1.4. Recursos de apelacion

17. Dentro del proceso 64036, la Nacion- Fiscalia General de la Naciéon
interpuso recurso de apelacidon, en el que solicitd que se revocara la
Sentencia de primera instancia y, en su lugar, se negaran las pretensiones
de la demanda?’. En su escrito senald que, al no encontrarse probado el
tiempo que el demandante permanecid privado de la libertad, no podia
tenerse por acreditado el dano alegado en la demanda. Adicionalmente,
reiter6 que actud en cumplimiento de su deber legal y constitucional, y en
el caso concreto, se reunian los indicios graves de responsabilidad penal
requeridos para imponer la medida de aseguramiento, por lo que, la
investigacion era una carga que los ahora demandantes debian soportar.

18. En el proceso 57256, la parte demandante presentd y sustentd recurso
de apelacion en el que cuestiond que el Tribunal Administrativo de Antioquia
haya proferido sentencia de primera instancia sin contar con el expediente
completo. Explicd que el Juzgado 2 Penal del Circuito de Sincelejo envibé
copia de lainvestigacion penal en 11.885 folios, distribuidos en 57 cuadernos,
los cuales fueron recibidos por el Tribunal Administrativo de Sucre, autoridad
gue habia tframitado el proceso, antes de que se diera cumplimiento a las
medidas de descongestion dispuestas por el Consejo Superior de la
Judicatura.

19. Reprochd el hecho de que el Tribunal Administrativo de Sucre solo
enviara cuatro cuadernos al Tribunal Administrativo de Antioquia, razén por
la que este Ultimo no contaba con los elementos probatorios suficientes para
acceder a las pretensiones de la demanda. Por lo anterior solicitd que,
previo aresolver la segunda instancia, se requiriera al Tribunal Administrativo
de Sucre para que allegara la totalidad del expediente o, en su defecto, se

? Folios 181 al 190 del cuaderno del Consejo de Estado, exp. 64036.
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decretara como prueba de segunda instancia, la copia del proceso penal
adelantado en contra de los demandantes principales.

20. En el recurso de apelacién interpuesto dentro del proceso 43995, la
parte demandante sostuvo que el juez de primera instancia debid valorar
las pruebas aportadas y conceder las pretensiones de la demanda, pues el
material probatorio consistia en providencias judiciales dictadas en el marco
de un proceso penal. A juicio del recurrente, las copias de providencias
judiciales, al ser documentos publicos se presumian auténticos, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 252 del Cdédigo de
Procedimiento Civil, de manera que bastaba con su existencia dentro del
expediente para ser valoradas como pruebas. Por lo anterior, solicitd que se
revocara la decision de primera instancia y en su lugar se condenara a la
enfidad demandada al pago de los perjuicios solicitados.

1.5. Tradmite relevante en segunda instancia

21. Dentro del expediente 57256, el entonces magistrado ponente,
mediante Auto de 8 de agosto de 2017, ordend oficiar al Juzgado 2 Penal
del Circuito de Sincelejo, para que expidiera copia de los 11.885 folios que
conformaban el proceso penal que se adelantd en contra de los
demandantes principales. El 8 de septiembre de 2017 el mencionado
juzgado remitid copia del proceso penal 2003-00207-00 1.

22. Dentro del expediente 43995, la entonces magistrada ponente
decretd pruebas de oficio ante la duda respecto de la ejecutoria de la
providencia que absolvid a Luis Alfonso Buelvas Barrios y respecto del
periodo de privaciéon. Por eso, mediante Auto de 22 de febrero de 201712,
ordend oficiar a la Sala Penal del Tribunal Superior de Sincelejo para que
remitiera constancia de nofificacion y de ejecutoria de la providencia de 25
de junio de 2007, proferida dentro del proceso penal No. 2003-00207.
Ademds, ordend oficiar al Inpec para que remitiera certificacion de los
periodos en los que Luis Alfonso Buelvas Barrios permanecié detenido y con
ocasion de qué proceso.

23. El 4 de abril de 2017, el Tribunal Superior de Sincelejo remitié
constancia ejecutoria de la providencia de 25 de junio de 201713, Por otfra

10 Folios 868 y 869 del cuaderno del Consejo de Estado exp.57256.

" Folios 883 y 884 del cuaderno del Consejo de Estado, exp.57256.

Se pone de presente que, mediante Oficio No.0053 de 29 de marzo de 2011 el Juzgado 2 Penal del Circuito de
Sincelejo remitié copia del proceso penal al Tribunal Administrativo de Sucre, no obstante, este no se envid a la
Sala de descongestién del Tribunal Administrativo de Antioquia ni a esta Corporacién. Por ello, el entonces
magistrado ponente ordend oficiar de nuevo al juzgado penal para que remitiera el expediente.

12 Folios 929 al 931 del cuaderno del Consejo de Estado, exp.43995.

13 Folio 940 del cuaderno del Consejo de Estado, exp.43995.
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parte, el 7 de abril de 2017 el Inpec dio respuesta al requerimiento en el que
informd& que no encontrd registros con el nombre y cédula del demandante,
con la salvedad de que su aplicativo Sisipec web se implementd en el ano
200814,

24. A fravés de Auto de 9 de abril de 201815, el entonces magistrado
ponente, al advertir que en esta misma corporacion cursaba ofro proceso
sobre los mismos hechos, dispuso que al expediente con radicacion 57256
se acumulara el proceso 43995. Posteriormente, por Auto de 19 de mayo de
202316, y por la misma razén, el despacho ponente ordend que el proceso
57256 (al que ya estaba acumulado el 43995) se acumulara al expediente
con radicacion 64036.

2, CONSIDERACIONES

Contenido: 2.1. Sintesis de la controversia y decisiones que se adoptardn; 2.2. Identificacion
del dano; 2.3. Andlisis de la legalidad de la privacién de la libertad; 2.4. Entidad a la que se
le atribuye el dano; 2.5. Liquidacion de perjuicios; 2.6. Costas

2.1. Sintesis de la controversia y decisiones que se adoptardn

25. LaSala se pronunciard sobre el fondo de la controversia porque estan
reunidos los presupuestos procesales. Al respecto, la reparacion directa es la
accion procedente para reclamar la responsabilidad del Estado por
privacion injusta de la libertad vy, salvo el caso de Alejandro Segundo Rivero
Rivero, las demandas fueron presentadas dentro del término legal.

26. La Sala dard pleno valor a las piezas procesales del expediente penal
que fueron aportadas con la demanda del proceso 43995, habida cuenta
de que estuvieron a disposicion de la parte demandada y tuvo la
oportunidad de controvertirias o de tacharlas de falsedad, sin que lo
hubiera hecho!’.

27. Estd probado que, los demandantes principales estuvieron privados
de la libertad en distinftos momentos, como consecuencia de las érdenes
gue en ese sentido expidié la Fiscalia 16 seccional delegada ante los jueces
penales del circuito de Sincelejo. La fiscalia resolvid su situacion juridica y les
impuso medida de aseguramiento mediante Resolucion de 2 de septiembre

14 Folio 939 del cuaderno del Consejo de Estado, exp.43995.

15 Expediente 57256 (folio 886 al 888 del cuaderno del Consejo de Estado).

16 Expediente 64036 decisibn que obra en medio digital en el indice 27 la plataforma de consulta de procesos
SAMAI).

17 Al respecto, la Seccién Tercera de esta Corporacién en Sentencia de Unificacion de 28 de agosto de 2013, Exp.
25022, considerd que las copias simples tendrdn mérito probatorio, en virtud de los principios constitucionales de
buena fe y lealtad procesal, en tanto se hayan surtido las etapas de contradiccidn y su veracidad no hubiere sido
cuestionada alo largo del proceso. En todo caso, el proceso penal que aqui nos ocupa fue conocido previamente
por las entidades demandadas, quienes participaron en su elaboracién.
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de 2003'8; fueron acusados algunos como coautores y otfros como
complices mediante Resolucion de 23 de junio de 200417 y finalmente fueron
absueltos en Sentencia de 3 de febrero de 20062, decision que fue
confirmada por Sentencia de 25 de junio de 200721,

28. En efecto, la providencia que finalizd el proceso penal para Enor
Antonio Rivera Cermeno, Carmelo de Jesus Vergara Alarcéon, John Jairo
Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones,
Oswaldo Rafael Munzdn Osorio, Teresa Narvaez Carrascal, Francisco Javier
Paternina Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas Barrios, quedod
ejecutoriada el 29 de julio de 200822, En el proceso 64036, la demanda fue
presentada el 31 de julio de 200723; en el proceso 57256 el 18 de agosto de
2009 y en el proceso 43995 el 27 de agosto de 2009. Los plazos de caducidad
se suspendieron, entre el 12 de junio de 2009 y el 18 de agosto de 2009
(proceso 5725624) y entre el 23 de junio de 2009 y el 21 de agosto de 2009
(proceso 4399525), debido a las solicitudes de conciliacion como requisito
de procedibilidad?¢. Al retomar el conteo de la caducidad luego de su
suspension, es claro que las demandas se promovieron dentro del plazo de
2 anos a los que la legislacion condiciona su ejercicio.

29. Sin embargo, se advierte la configuracion de la caducidad de la
accion respecto de Alejandro Segundo Rivero Rivero (proceso 57256). Al
revisar las actuaciones dentro del proceso penal se pudo constatar que, en
la Resolucion de 23 de junio de 2004, la Fiscalia 16 seccional delegada ante
los jueces penales del circuito de Sincelejo calificd el mérito del sumario en
contra de los aqui demandantes y ofros. En su decision profirio resolucion de
acusacion en contra de varios sindicados, unos en calidad de coautores y
otros de complices, y precluyd la investigacion en favor de Alejandro
Segundo Rivero Rivero, entre otros sujetos. Esta decision se dio en vista de
que los testimonios que obraban en su contra se caracterizaron por su
“generalidad, poca precision y no referir circunstancias de modo, tiempo y
lugar”, de manera que no eran suficientes para proferir resolucion de
acusacion.

18 Cuaderno de pruebas No.5, exp. 57256.

12 Cuaderno de pruebas No.14A, exp.57256.

20 Cuaderno de pruebas identificado como “fallo de primera instancia”, exp.57256.

21 Cuaderno de pruebas identificado como “fallo de segunda instancia”, exp57256.

22 Auto de 29 de julio de 2008, por medio del cual se inadmitié el recurso extraordinario de casacién. Cuademo de
pruebas de la Corte Suprema de Justficia.

2 La demanda fue presentada una vez se profirid la sentencia absolutoria de segunda instancia pero antes de
que quedara ejecutoriada la decisién.

24 Folio 333 al 334 del cuaderno del Tribunal No.2. exp. 57256.

25 Folio 463 del cuaderno del Tribunal No. 1, exp. 43995.

% En el proceso 64036 no se presentd solicitud de conciliacion, sin embargo, se advierte que, para el momento de
presentacion de la demanda, esto es, 31 de julio de 2007, no se encontraba vigente la Ley 1285 de 2009, de modo
que el trdmite de conciliacion prejudicial no constituia requisito de procedibilidad.
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30. Asi, con el cierre parcial de la instruccién ordenado porla fiscalia para
calificar el mérito del sumario y precluir la investigacion respecto de
Alejandro Segundo Rivero Rivero se rompid la unidad procesal, debido a
que se definid de manera definitiva su situacion, pero continud el proceso
en confra de ofros sindicados?’. Esa decision fue confirmada mediante
Resolucidon de 4 de octubre de 2004. Por tanto, la preclusion de la
investigacion en favor de Alejandro Rivero quedd ejecutoriada?8 y surtio
efectos de cosa juzgada absoluta, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 19 de la Ley 600 de 2000% -ley de procedimiento penal vigente para
el momento de los hechos-.

31. A partir de lo anterior, Alejandro Rivero tenia hasta el 5 de octubre de
2006 para presentar la demanda de manera oportuna. En este caso, la
contabilizacidon del plazo no se suspendid porgue la solicitud de conciliacion
extrajudicial se presentd el 12 de junio de 2009, cuando ya habia vencido el
término para presentar la demanda. En consecuencia, dado que la
demanda se radico el 18 de agosto de 2009, es decir, con posterioridad al
cumplimiento del periodo de dos anos previsto por el articulo 136, numeral
8. del C.C.A., la accionrespecto de ély su grupo familiar se ejercié por fuera
de la oportunidad legal, porlo que se declarard la caducidad de la accioén.

32. Verificados los presupuestos procesales, la Sala anuncia que
modificard la sentencia de primera instancia del proceso 64036, dado que
confirmard la declaratoria de responsabilidad de la Fiscalia General de la
Nacién por la privacion injusta de la libertad de Enor Antonio Rivera
Cermeno, pero condenard en concreto a indemnizar a los demandantes,
de conformidad con los criterios desarrollados por esta Sala de Subseccidon
en casos similares. Ademds, no se estudiard la responsabilidad de la Rama
judicial porque el tribunal declardé su falta de legitimacion pasiva en la causa
y dicha determinacion no fue recurrida por la parte demandante, Unica con

27 Ley 600 de 2000, articulo 92. Ruptura de la unidad procesal. “Ademds de lo previsto en otras disposiciones, no se
conservard la unidad procesal en los siguientes casos: (...) 2. Cuando la resolucién de cierre de investigacién sea
parcial o la resolucion de acusacion no comprenda todas las conductas punibles o a todos los autores o
participes”.

28 F| articulo 187 de la Ley 600 de 2000 prevé que “[l]Ja que decide los recursos de apelacion o de queja contra las
providencias interlocutorias, (...) quedan ejecutoriadas el dia _en que sean suscritas por el funcionario
correspondiente”. Lo anterior, en concordancia con la sentencia de la Corte Constitucional C-641 de 2002, que
declaré la exequibilidad condicionada de dicha disposicion, segun la cual “es pertinente concluir que la norma
es constitucional en el sentido de que efectivamente dichas sentencias y providencias interlocutorias quedan
ejecutoriadas el dia en que son suscritas por el funcionario correspondiente. Sin embargo, como la notificacién de
las mismas es indispensable y solamente a partir de dicho conocimiento, es posible imponer voluntaria o
coactivamente el cumplimiento de las ordenes proferidas en la decisién judicial, la Corte considera que la
ejecutoria de dichas sentencias y providencias no produce efectos juridicos mientras no se surta su nofificacion™.
Por tanto, habida cuenta de que una decisidon judicial resuelve de manera definitiva el asunto sometido a su
conocimiento cuando queda en firme (con independencia de sus efectos juridicos, por ejemplo, para efectos de
la prescripcion de la accidén penal), se entiende que, en este caso, la resolucidon de acusacién cobrd ejecutoria
en la fecha en que la fiscalia delegada ante el tribunal confirmd esa decisién.

2 Ley 600 de 2000, articulo 19. Cosa juzgada. “La persona cuya situacion juridica haya sido definida por sentencia
ejecutoriada o providencia que tenga la misma fuerza vinculante, no serd sometida a una nueva actuacién por
la misma conducta, aunque a ésta se le dé una denominacion juridica distinta™.
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interés para impugnarla. Se revocardn las sentencias de primaria instancia
de los procesos 57256 y 43995 que negaron las pretensiones de la demanda
y se declarard la responsabilidad de la Fiscalia General de la Nacion por la
privacion injusta de la libertad de los demandantes principales. En el proceso
57256, también se declarard la responsabilidad de la Rama Judicial.
Ademds, liquidard los perjuicios de conformidad con los criterios
desarrollados por esta Sala de Subseccidon en casos similares y se ordenard
restablecer el buen nombre de las victimas directas de los tres procesos.

33. Con ese fin, la Sala abordard los asuntos en el siguiente orden:
identificard que se acreditdé un dano derivado de la afectacion del derecho
a la libertad, salvo respecto de Blas Samuel Alvis Donado y Luis Eduardo Gil
Puentes. Luego, anadlizard la legalidad de la medida de aseguramiento
impuesta en contra de los demandantes principales y expondrd las razones
por las cuales no se cumplieron los presupuestos legales para ordenar la
detencion preventiva. Seguidamente, ante la ausencia de una causa
extrana como evento eximente de responsabilidad, atribuird el dano a la
Fiscalia General de la Nacidn y a la Rama Judicial en el proceso 57256 y solo
a la Fiscalia General de la Nacion en los procesos 64036 y 43995, en la
proporcion de tiempo en que los demandantes estuvieron privados de la
libertad por su cuenta; liquidard la indemnizacion de los perjuicios y se
abstendrd de imponer condena en costas.

2.2. Identificacion del dano

34. El dano consistid en la restriccion de la libertad de los demandantes
ordenada en el desarrollo de la investigacion penal adelantada en su
contra por el delito de rebelidon y, en ese sentido, pese a que algunos
demandantes alegaron tiempos mayores de detencidon y ofros no lo
especificaron, se identificard como dano Unicamente el tiempo que
efectivamente se acreditd que estuvieron privados de la libertad, asi:

- Enor Antonio Rivera Cermeno, desde el 20 de agosto de 2003 al 7 de
noviembre de 2003 (2 meses y 19 dias).30

30 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 8 del cuaderno del Tribunal No.1. 64036). De las pruebas aportadas en el proceso
57256 se constata que estaba privado de libertad para el momento de rendir diligencia de indagatoria el 22 de
agosto de 2003 (folio 235 del cuaderno de pruebas 2A, proceso 57256); oficio de 26 de septiembre de 2003 suscrito
por la Fiscalia 16 seccional de Sincelejo en el que deja a disposicién de la fiscalia delegada ante el tribunal superior
a Enor Antonio Rivera y ofros, en la Cdrcel La Vega de Sincelejo (folio 32 cuaderno de pruebas 12. Proceso 57256).
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Carmelo de JesUs Vergara Alarcén, desde el 18 de agosto de 2003 al 7 de
noviembre de 2003 (2 meses y 21 dias) y desde el 11 de mayo de 2005 al 3
de febrero de 2006 (8 meses y 24 dias) para un total de 11 meses y 15 dias3!.

John Jairo Blanco Lara, desde el 24 de agosto de 2003 al 7 de noviembre
de 2003 (2 meses y 15 dias)32.

Leopoldo Ortega de Hoyos desde el 18 de agosto de 2003 al 7 de
noviembre de 2003 (2 meses y 21 dias) y desde el 27 de junio de 2005 al 3
de febrero de 2006 (7 meses y 8 dias) para un total e ? meses y 29 dias33.

Manuel Viterbo Romero Leones desde el 17 de agosto de 2003 al 7 de
noviembre de 2003 (2 meses y 22 dias)34.

Oswaldo Rafael Munzén Osorio desde el 18 de agosto de 2003 al 7 de
noviembre de 2003 (2 meses y 21 dias) y desde el 24 de junio de 2004 al 3
de febrero de 2006 (3 meses y 10 dias fiscalia y 16 meses rama judicial) para
un total de 21 meses y 31 dias3.

Teresa Narvdez Carvajal desde el 17 de agosto de 2003 al 3 de septiembre
de 2003 (18 dias) 3¢.

Francisco Javier Paternina Ruiz desde el 19 de agosto de 2003 al 7 de

noviembre de 2003 (2 meses y 20 dias)3.

31 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo en la que consta fechas de reclusién, autoridad que lo ordend y delito imputado. (folio 164
del cuaderno del tfribunal No.4. Proceso 57256); oficio 2057 de 16 de octubre de 2003 (folio del cuaderno de
pruebas No.8, proceso 57256) y se encontfraba detenido cuando rindié diligencia de indagatoria.

32 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 162 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256); oficio 2057 de 16 de octubre de
2003 (folio del cuaderno de pruebas No.8, proceso 57256) y se encontraba detenido cuando rindié diligencia de
indagatoria.

33 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 163 del cuaderno del fribunal No.4. Proceso 57256); oficio de 26 de septiembre de
2003 (folio 32 cuaderno de pruebas 12. Proceso 57256) y se encontraba detenido cuando rindié diligencia de
indagatoria.

34 Acta de diligencia de allanamiento y registro en donde fue capturado y acta de derechos del capturado de
17 de agosto de 2003 (Cuaderno de pruebas denominado “allanamientos Chaldn” -sin foliar-); Certificacion
expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y carcelario de
Sincelejo (folio 161 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256) y se encontraba detenido cuando rindié
diligencia de indagatoria.

35 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 160 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256); oficio de 26 de septiembre de
2003 (folio 32 cuaderno de pruebas 12. Proceso 57256); oficio de 24 de junio de 2004 en donde se deja a disposicidon
de la Fiscalia Seccional 16 de Sincelejo (folio 59 del cuademo de pruebas No.15. Proceso 57256) y se encontraba
detenido cuando rindié diligencia de indagatoria.

3¢ Acta de diligencia de allanamiento y registro en donde fue capturada y acta de derechos del capturado de
17 de agosto de 2003 (Cuaderno de pruebas denominado “allanamientos Chaldn” -sin foliar-); Diligencia de
compromiso de 3 de septiembre de 2003 (folio 168 del cuaderno de pruebas No.5. Proceso 57256); Certificacién
expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y carcelario de
Sincelejo en la que consta fechas de reclusién, autoridad que lo ordend y delito imputado. (folio 166 del cuaderno
del tribunal No.4. Proceso 57256).

37 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 165 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256); oficio 2057 de 16 de octubre de
2003 (folio del cuaderno de pruebas No.8, proceso 57256) y se encontraba detenido cuando rindié diligencia de
indagatoria.
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Jesus Gonzdlez Villalba desde el 18 de agosto de 2003 al 7 de noviembre
de 2003 (2 meses y 21 dias) y desde el 15 de julio de 2004 al 3 de febrero de
2006 (2 meses y 19 dias a disposicion de la fiscalia y 16 meses de la rama
judicial) para un total de 21 meses y 10 dias3e.

Luis Alfonso Buelvas Barrios por lo menos desde el 20 de agosto de 2003

hasta al menos 16 de octubre de 2003 (1 mes y 26 dias).

35. En relacién con los demandantes Blas Samuel Alvis Donado y Luis
Eduardo Gil Puentes, no fue posible verificar los presupuestos procesales
porque no obra prueba alguna que dé cuenta que en su contra se
adelantd un proceso penal, asi como tampoco hay pruebas de que hayan
sido privados de la libertad. Adicionalmente, en la demanda no se indico el
tiempo de detencidn que pretendian que les fuera indemnizado y aunque
senalaron que habian sido privados de la libertad con ocasidon del proceso
2003-00207-00, sus nombres no aparecen en ninguna de las piezas
procesales que fueron aportadas. En el caso de Luis Eduardo Gil Puentes, si
bien se allegd una certificacion suscrita por el director del establecimiento
penitenciario de mediana seguridad y carcelario de Sincelejo, en esta se
indico que estuvo privado de la libertad del 11 de enero al 20 de diciembre
de 2007, a érdenes de la Fiscalia ? Seccional de Corozal (Sucre) y el Juzgado
2 Promiscuo del circuito de Corozal“, autoridades distintas a las que
adelantaron la investigacion penal 36959, que dio origen al proceso 2003-
00207, el cual es objeto de la presente demanda.

36. De acuerdo con lo previsto por el articulo 177 del C.P.C, corresponde
a las partes probar el supuesto de hecho de las normas cuyo efecto juridico
persiguen y, de no hacerlo, se verdn expuestas a una decision
desestimatoria de las pretensiones invocadas. Por lo tanto, como los
demandantes Blas Samuel Alvis Donado vy Luis Eduardo Gil Puentes, cada

38 Certificacion expedida por el director encargado del establecimiento penitenciario de mediana seguridad y
carcelario de Sincelejo (folio 158 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256); Oficio 0295 de 15 de julio de 2004
suscrito por el comandante de la Estacion de Policia de Ovejas (Sucre), por medio del cual deja a disposicion de
la Fiscalia Seccional 16 de Sincelejo; acta de derechos del capturado de 15 de julio de 2004 (folios 209 al 210 del
cuaderno de pruebas No.15. Proceso 57256) y se encontfraba detenido cuando rindié diligencia de indagatoria.
39 En la demanda se indicd que Luis Alfonso Buelvas Barrios estuvo detenido desde el 17 de agosto de 2003 hasta
el 7 de noviembre de 2003 y tuvo un segundo periodo de privaciéon del 7 de noviembre de 2004 al 10 de febrero
de 2006. Sin embargo y pese a que en esta instancia se solicité al Inpec certificar el tiempo en que estuvo recluido,
y este indicd que no habia encontrado datos del demandante en el aplicativo SISIPEC -el cual fue implementado
en 2008-, se pudo acreditar, al revisar las pruebas del proceso 57256, que Luis Alfonso Buelvas Barrios estuvo
detenido a cargo de la Fiscalia General de la Nacidn -Unico demandado-, por lo menos desde el 20 de agosto
de 2003 al 16 de octubre de 2003. Alrespecto, consta en el proceso que para el momento en que rindié diligencia
de indagatoria, esto es, el 20 de agosto de 2003, Luis Alfonso Buelvas Barrios se encontraba recluido en la Cdrcel
La Vega de Sincelejo (folio 135 del cuaderno de pruebas No.2.Proceso 57256). Asimismo, en el oficio 2057 de 16
de octubre de 2003, la Fiscalia 16 Seccional de Sincelejo dejé a disposicidén de la Fiscalia 1 delegada ante el
Tribunal Superior de Sincelejo, a Luis Alfonso Buelvas y ofros, los cuales fueron omitidos de manera involuntaria del
informe de 26 de septiembre de 2003, fecha para la cual ya se encontraba detenido.(folio del cuaderno de
pruebas No.8, proceso 57256).

40 Folio 167 del cuaderno del Tribunal No.4. proceso 57256.
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uno con su grupo familiar, incumplieron con la carga de probar el dano
alegado, la Sala negard las pretensiones solicitadas por ellos.

2.3. Andlisis de la legalidad de la privacién de la libertad

2.3.1. De la privacion de la libertad de Enor Antonio Rivera Cermefo,
Carmelo de JesUs Vergara Alarcén, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega
De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzén Osorio,
Francisco Javier Paternina Ruiz, JesUs Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas
Barrios

37. Lainvestigacion penal fue adelantada bajo las previsiones de la Ley
600 de 2000. De acuerdo con el arficulo 354 de dicha normativa, la situacion
juridica se definia solo en aguellos casos en que es procedente la detencion
preventiva. Asimismo, de conformidad con los arficulos 355 al 357 ibidem, la
detencién preventiva se impondria cuando se tratara de un delito que
tuviera prevista pena de prisibn cuyo minimo fuera o excediera de 4 anos;
cuando el delito imputado estuviera dentro de la lista del articulo 357,
numeral 2, del mismo Codigo; o cuando estuviere vigente sentencia
condenatoria ejecutoriada por delito doloso o preterintencional que tenga
pena de prision. Ademdas, si se configuraban, por lo menos, dos indicios
graves de responsabilidad, de acuerdo con las pruebas recopiladas
legalmente en el proceso vy si resultaba necesaria para el cumplimiento de
alguno de sus fines.

38. Inicialmente, se observa que, la medida de aseguramiento dictada
en confra de los demandantes principales por el delito de rebelion fue
adoptada por una conducta respecto de la cual procedia la medida de
aseguramiento de detencion preventiva, al encontrarse dentro de lo
previsto por el articulo 357, numeral 1, del C.P.P. No obstante, la Sala
advierte que, la Fiscalia no tenia un fundamento probatorio solido para
inferir la responsabilidad penal de los entonces sindicados y, ademds, no
justifico la necesidad de su imposicion conforme a los fines constitucionales
y legales, por lo que la medida de aseguramiento fue ilegal.

39. Segun la Resolucidon de 2 de septiembre de 200341, que definid la
situacion juridica de 154 sindicados, la medida de aseguramiento en contra
de Enor Antonio Rivera Cermeno, Carmelo de Jesus Vergara Alarcén, John
Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero
Leones, Oswaldo Rafael Munzdn Osorio, Francisco Javier Paternina Ruiz,
Jesus Gonzdlez Villalba, Luis Alfonso Buelvas Barrios se impuso con

41 Cuaderno de pruebas No.5, exp. 57256.
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fundamento en: 1) el informe de policia ADESEP-GARMI de 12 de agosto de
2003, en el que se senalaba a varias personas de pertenecer al frente 35y
37 de las FARC y desarrollar actividades subversivas en distintos municipios
del departamento de Sucre; y 2) la declaracion de Benildo Tijeras
Maldonado, Omar Silgado Herrera y Wilmer Benitez Olivera, ex infegrantes
de los frentes 35 y 37 de las FARC quienes hicieron sindicaciones directas en
contra de los indagados. En dicha resolucion también se resend la
indagatoria de los procesados, oportunidad en la que todos coincidieron en
negar ser o haber sido milicianos de las FARC.

40. De manera particular, los declarantes hicieron las siguientes
afirmaciones sobre los demandantes:

41. Enor Antonio Rivera Cermeno fue senalado por Benildo Tijeras de
elaborar y entregar panfletos alusivos a las FARC y de adelantar labores de
intfeligencia en el municipio de Chaldn en donde, al parecer, participd del
homicidio de un pdrroco.

42. De Carmelo de Jesus Vergara Alarcéon dijo que lo conocid en 1999
como miliciano del municipio de Ovejas, encargado de realizar labores de
inteligencia contrala fuerza publica, exploracion de terrenos y del transporte
de viveres. Wilmer Benitez aseguré que Carmelo era prestamista en la region
y el dinero se lo suministraba alias “Mane”, jefe del frente 35 de las FARC.

43. De John Jairo Blanco Lara, Benildo Tijeras manifesté que lo conocidé
como mensajero de Telecom y estaba encargado de llevar informacion al
campamento.

44, De Leopoldo Ortega Hoyos y Jesus Gonzdlez Villalba, Benildo Tijeras
manifestd que hacian parte de las milicias del frente 35 en Ovejas y estaban
encargados de recolectar informacion en contra de la fuerza publica, y del
abastecimiento de viveres, material logistico y de guerra. La misma
acusacion se hizo de Francisco Paternina Ruiz, pese a que estaba
demostrado que residia en el municipio de Colosd.

45. De Manuel Viterbo Romero Leones se dijo que era miliciano en el
municipio de Coloso, pese a que éste nunca ha residido en dicho municipio
sino en Chaldn, lugar donde fue capturado.

46. De Oswaldo Rafael Munzon Osorio senald que se encargaba de
labores de inteligencia contra la fuerza publica en el municipio de Chaldn
al igual que Luis Alfonso Buelvas Barrios en el municipio de Coloso.
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47. El declarante Omar Silgado Herrera afirmd de manera general que
conocia a todos los procesados, cuando recibian entrenamiento en los
campamentos de las FARC.

48. De lo anterior la Sala observa que, la Fiscalia sustentd los indicios graves
de responsabilidad en un informe de policia judicial que no podia ser
utilizado como prueba42 y en declaraciones generales y poco precisas que,
en la mayoria de los casos, confrastaban con las caracteristicas de los
sindicados.

49. En efecto, no era posible que Enor Rivera se encargara de la
elaboracion de panfletos y militara en Chaldn, porque estaba acreditado
gue no sabia leer ni escribir y que residia en la ciudad de Sincelejo. Frente a
Carmelo Vergara, este manifestd que trabajaba todos los dias en un kiosco
de su propiedad, asi como prestamista por dias, de lo cual podian dar fe sus
vecinos, de manera que no estaba en la posibilidad para explorar terrenos
ni fransportar viveres porque no tenia vehiculo y tampoco sabia conducir.
En el caso de John Jairo Blanco, este senald que tenia un hermano que
habia sido mensajero en Telecom y que él solo se desempenaba como
comerciante y agricultor. También varios de ellos fueron senalados de militar
en municipios distintos a los de su residencia como era el caso de Enor Rivera,
Francisco Paternina y Manuel Romero, pese a que la fiscalia, al referirse a los
milicianos en este caso indicé que se frataba de “personas de reconocida
frayectoria social en la urbe o en la zona donde tengan un arraigo porque
constituyen la fuerza callada de la subversion™43,

50. Similares argumentos utilizo la Fiscalia delegada ante el Tribunal Superior
de Sincelejo para revocar la medida de aseguramiento impuesta en contra
los procesados44. En su decision la Fiscalia hizo referencia a que el informe
de policia judicial no era un medio de prueba establecido por el legislador
para demostrar la verdad en desarrollo de una actuaciéon punitiva y criticod
las labores previas de verificacion que dieron lugar al informe de 12 de

4 En relaciéon con los informes de policia judicial, la Corte Suprema de Justicia ha explicado lo siguiente: “A partir
de la Ley 600 de 2000, la jurisprudencia sostiene de manera pacifica y regular que las exposiciones y entrevistas
obtenidas en las labores previas de verificacion y contenidas en los informes de policia judicial no tienen valor de
testimonio ni de indicios, sino que constituyen ‘criterios orientadores de la investigacion'- Sin embargo, distingue las
labores previas de verificacién de la policia judicial adelantadas antes de la judicializacion, de la prdctica de
pruebas técnicas o diligencias tendientes al esclarecimiento de los hechos por orden y comisiéon del fiscal que ha
asumido la investigacién, conforme con lo preceptuado por el articulo 316 de la Ley 600 de 2000, disposicién a la
cual ninguna referencia hace el reparo. Esta disposicion que impone limites a la policia judicial y a los servidores
publicos que ejerzan funciones de esa naturaleza, toda vez que solo pueden actuar por orden del fiscal y
adelantar Unicamente las pruebas técnicas senaladas en la comision respectiva, permite colegir que las
practicadas con sujecion a ella, tienen valor probatorio por corresponder al mandato y las directrices del
encargado de la investigacion penal”. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia de 26 de
septiembre de 2018. Radicacion No. 40527.

4 Por esta razdn la fiscalia no otorgd valor probatorio a los documentos aportados por la defensa de algunos
indagados que daban cuenta de su buen desempefo laboral, profesional, familiar y vinculos afectuosos con la
comunidad, al haber sido senalados de ser milicianos. Cuaderno de pruebas No.5. Proceso 57256.

44 Resolucion de 7 de noviembre de 2003 que obra en los folios 176 al 197 del cuaderno de pruebas No.10. Proceso
57256.

21 de 49



Radicacion:70001-33-31-000-2007-00112-01 (64036)
Acumulados:70001-33-31-000-2009-00082-01 (57256)
70001-23-31-000-2009-00069-01 (43995)

Actor: Enor Antonio Rivera Cermeno y otros

Demandado: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién y otro
Referencia: Accién de Reparacién Directa (Decreto 1 de 1984)
Decision: Modifica y revoca

agosto de 2003, pues consideré que fue una actividad para “mostrar
eficientismo” en lugar de ser una labor seria y contundente4s.

51. También cuestiond la credibilidad de la declaracion de Benildo Tijeras
Maldonado comoquiera que hizo senalamientos poco precisos al asegurar
qgue conocia a cada uno de los sindicados por nombres y apellidos, los
cuales residian en diferentes municipios del departamento de Sucre, pese a
qgue afimd que solo los comandantes tenian acceso a esa informacion.
Tampoco le parecid creible que recordara el nombre completo y los alias
de cada uno de los sindicados, pero que no pudiera precisar las fechas en
las que los conocid y en las que al parecer recibieron los cursos de
enfrenamiento, ademads, muchos de los senalados como milicianos no
tenian el perfil para calificarlos como tal, pues se trataba de personas con
limitaciones fisicas, con enfermedades cronicas, sin conocimientos militares
y tacticos4é.

52.  Pese a las imprecisiones y contfradicciones en las que incurrid el
exguerrillero Benildo Tijeras en su declaracion, la Fiscalia 16 delegada ante
los jueces penales del circuito de Sincelejo, profirid resolucidon de acusacion
en contra de los procesados#, al considerar que el testimonio Unico del
senor Tijeras era ‘“creible, serio, responsivo”™ y cumplia con los criterios
establecidos por el procedimiento penal para sustentar la acusacion.
Ademds, senald que, si bien se hizo un reconocimiento en fila de personas
con posterioridad a la imposicion de las medidas de aseguramiento en el
que no identificd a todos los procesados, eso no significaba que el
testimonio fuera falaz. En consecuencia, ordend imponer nuevamente
medida de aseguramiento en contra de estos.

53. Por ofra parte, en relacion con la necesidad de la medida de
aseguramiento impuesta a Enor Antonio Rivera Cermeno, Carmelo de Jesus
Vergara Alarcon, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos,
Manuel Viterbo Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzén Osorio, Francisco
Javier Paternina Ruiz, JesUs Gonzdlez Villalba, Luis Alfonso Buelvas Barrios all
definir su situacién juridica, la fiscalia se limité a constatar su presunta
responsabilidad en la conducta investigada, pero no explicd por qué en
este caso en concreto se cumplian los fines constitucionales y legales para

45 Esto se debid principalmente porque Benildo Tijeras afirmd que la policia investigaba a ciertas personas vy le
preguntaban a él si estos pertenecian o no a la guerrilla.
46 Benildo Tijeras afirmd, entre otras cosas, que las milicias eran la base fundamental de la guerrilla porque se

encargaban de explorar terrenos, pedir colaboracion de la comunidad con la guerrilla, abastecimiento de viveres,
municiones y hacer encomiendas. Afirmé que todos los milicianos recibian entrenamiento ideoldgico, politico y
fisico, asi como entrenamiento en explosivos, pistoleo y manejo de armas en general. También indicd que a los
gue no sabian leer y escribir les ensenaban para que pudieran desempenarse en cualquier campo vy les
ensenaban cartografia para que aprendieran a ubicarse y dar informacién precisa.

47 Resolucion de 23 de junio de 2004 que obra en el Cuaderno de pruebas No.2.
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su adopcion. Es decir, no argumentd por qué era necesaria para resguardar
la actividad probatoria del proceso, garantizar el eventual cumplimiento de
la pena o para la proteccidon de la comunidad. Requisito que tampoco
observd al decretar nuevamente dicha medida cuando resolvidé acusar a
los ahora demandantes.

54. Si se repara en el cardcter personal que tiene la responsabilidad
penal, es evidente que, a efectos de imponer una medida restrictiva del
derecho a la libertad, la Fiscalia debia exponer, de manera particular y
concreta, qué elementos de juicio apuntaban a demostrar la participacion
de cada uno de los implicados en los hechos que eran materia de
indagacioén, carga de motivacion que no se cumplidé, ademds tampoco
expuso las razones por las que esta medida resultaba necesaria.

55. Finalmente, mediante Sentencia de 3 de febrero de 2006, los
demandantes fueron absueltos del cargo por el que fueron acusados, ante
la ausencia de pruebas que permitieran declarar su responsabilidad en la
conducta investigada. En efecto, como el Unico medio de prueba que
pesaba en su contra era la declaracion de Benildo Tijeras Maldonado vy sus
afirmaciones fueron contfrastadas con un reconocimiento en fila de
personas en el que no los pudo individualizar, su testimonio perdid la
credibilidad necesaria para fundamentar una decision condenatoria.

2.3.2. De la privacion de la libertad de Teresa Narvaez Carrascal

56. LaLey 600 de 2000 prevé que una persona podia ser capturada en los
siguientes eventos: cuando era sorprendida al momento de cometer una
conducta punible o era sorprendida con objetos, instrumentos o huellas que
dieran cuenta de la comisidon de dicha conducta, es decir, en estado de
flagrancia (articulo 345); cuando se tratara de una persona cuya captura
haya sido publicamente requerida por autoridad competente (articulo
348); o cuando se emitiera una orden de captura con los datos necesarios
para la identificacion del individuo y el motivo por el cual se requeria
(articulo 350).

57. Asimismo, una vez iniciada la etapa de investigacion formal, la fiscalia
debia citar a los posibles autores o participes a rendirindagatoria y, en caso
de no comparecencia, podia ordenar su captura para garantizar la
practica de la diligencia. Ademds, la enfidad podia emitir una orden de
captura para asegurar la comparecencia del imputado cuando existieran
motivos suficientes, respaldados con “las pruebas allegadas” ala actuacion,

23 de 49



Radicacion:70001-33-31-000-2007-00112-01 (64036)
Acumulados:70001-33-31-000-2009-00082-01 (57256)
70001-23-31-000-2009-00069-01 (43995)

Actor: Enor Antonio Rivera Cermeno y otros

Demandado: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién y otro
Referencia: Accién de Reparacién Directa (Decreto 1 de 1984)
Decision: Modifica y revoca

gue permitieran inferir que se procedia respecto de un delito por el cual
resulta obligatorio resolver su situacion juridica4s,

58. Después de la vinculacion formal al proceso penal, la detencién podia
mantenerse hasta el momento en que se definia la situacion juridica del
sindicado, Unicamente si subsistian o surgian razones para considerar que
habia lugar a imponer medida de aseguramiento4’. Esto quiere decir que,
si después de realizada la diligencia de indagatoria no habia indicios ni
pruebas que justificaran la detencién, el sindicado debia ser dejado en
libertad, por lo menos, hasta la definicidon de su situacion juridica, de modo
que sus derechos fundamentales se restringieran en la menor medida
posible.

59. En el expediente penal, se advierte que la investigaciéon en contra de
Teresa Narvaez Carrascal fuvo origen en el mismo informe de 12 de agosto
de 2003 en el que fue senalada de ser colaboradora del frente 35 de las
FARC. Lo anterior, con base en el testimonio de Benildo Tijeras Maldonado
que asegurd que Teresa era madre de dos integrantes de las FARC y que se
encargaba de cocinar para el campamento durante los cursos de politica
subversiva.

60. ElI 13 de agosto de 2003, la Fiscalia 16 Seccional de Sincelejo ordend la
captura con fines de indagatoria de Teresa Narvdez Carrascal por la
presunta comision del delito de rebelion en calidad de complice, pese a
qgue no contaban con elementos de juicio contundentes que sustentaran la
prolongacion de su detencidn hasta que se definid su situacion juridica. La
captura se hizo efectiva el 17 de agosto de 2003.

61. Luego, en Resolucion de 2 de septiembre de 2003, la fiscalia se abstuvo
de imponerle medida de aseguramiento porque, al haber sido investigada
por el delito de rebelidn en calidad de coémplice, la eventual pena en su
contra debia disminuirse en una sexta parte, de manera que quedaba por
debajo de los 4 anos exigidos por el articulo 357 del C.P.P. para que

4 Ley 600 de 2000: “Articulo 336. Citacién para indagatoria. Todo imputado serd citado en forma personal para
rendir indagatoria, para lo cual se adelantardn las diligencias necesarias, dejando expresa constancia de ello en
el expediente. Sino comparece o-antela-imposibilidad-de-hacerefectivalacitacién, el funcionario competente
podrd ordenar su conduccién para garantizar la practica de la diligencia.// Cuando de las pruebas allegadas
surjan razones para considerar que se procede por un delito por el cual resulta obligatorio resolver situacion juridica,
el funcionario judicial podrd prescindir de la citacion y librar orden de captura”. El texto subrayado fue declarado
inexequible por la Sentencia C- 760 de 2001 proferida por la Corte Constitucional.

49 Ley 600 de 2000, Artficulo 341. Restriccion a la libertad del indagado. "Si terminada la indagatoria subsisten o
surgen razones para considerar que hay lugar a imponer medida de aseguramiento, dentro de la misma diligencia
podrd el funcionario judicial ordenar la privacion de la libertad mientras se le define su situacidn juridica, librando
la correspondiente boleta de encarcelacién al establecimiento de reclusion respectivo.// En el evento en que no
se ordene inmediatamente la privacién de la libertad, en caso de presentacién espontdnea sin que medie
citacién ni orden de captura, se ordenard suscribir diligencia de compromiso, mientras se resuelve la situacion
juridica™.
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procediera la medida de aseguramiento de detencion preventiva. Por ello
fue dejada en libertad el 3 de septiembre de 2003.

62. Finalmente, Teresa Narvdez fue absuelta mediante Sentencia de 3 de
febrero de 2006, por las mismas razones que dieron lugar a la absolucion de
los demds demandantes y que ya fue explicado en precedencia.

63. Por lo anterior y ante la ausencia de evidencias contundentes que
justificaran, de un lado, la necesidad de emitir una orden de captura en
contra de Teresa Narvdez y, de ofro, la prolongacién de su detencion luego
de haber rendido indagatoria, la Fiscalia incurrié en una falla. La entidad
debié adelantar mayores labores de investigacion previo a ordenar su
captura y, en todo caso, primero recurrir a su citacion con el propdsito de
afectar en la menor medida posible su derecho a la libertad, de acuerdo
con lo previsto en el articulo 336 del C.P.P.

2.4. Entidad a la que se le atribuye el dano

64. En este caso, la Sala no advierte el hecho exclusivo de las victimas,
causal eximente de responsabilidad posible en materia de privaciones
injustas de la libertad. Los demandantes no desplegaron ninguna actuacion
dentro del proceso penal de la cual se pudiese predicar su incidencia en la
generacion del dano vy, por el contrario, sus intervenciones se dirigieron a
presentar los argumentos vy justificaciones para demostrar su inocencia en
los comportamientos que eran materia de investigacion.

65. Por otra parte, esta Subseccidon advierte que la actuacidén penal se
adelantd bajo el régimen previsto por la Ley 600 de 2000, segun el cual, la
etapa de instruccion estaba a cargo de la Fiscalia General de la Naciéon y
a partir de “la ejecutoria de la resolucién de acusacion comienza la etapa del

juicio y adquieren competencia los jueces encargados del juzgamiento y el Fiscal
General de la Nacion o su delegado la calidad de sujeto procesal”s°,

66. Debido a que en el presente asunto la privacion de la libertad se
prolongd hasta la etapa de juicio, se advierte que en la causacion del dano
habria participado tanto la Fiscalia General de la Nacion como la Rama
Judicial. No obstante, el dano se les afribuird a estas dos enfidades
Unicamente en el proceso 57256, en consideracion a que, en el proceso
43995 la Rama Judicial no fue demandada y en el proceso 64036 no fue
condenada en primera instancia, determinaciéon que no fue cuestionada
por la parte actora, legitimada para recurrir ese aspecto debido a la
negativa de una pretension expresamente formulada en la demanda.

%0 Articulo 400 de la Ley 600 de 2000.
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67. En esas condiciones, el dano se le afribuird a la Fiscalia General de la
Nacion y ala Rama Judicial en el proceso 572565 y solo a la Fiscalia Generall
de la Nacién en los procesos 43995 y 64036, en una proporcion equivalente
al tfiempo que las victimas directas estuvieron privadas de la libertad por
cuenta de esta entfidad, periodos de tiempo que fueron detallados en la
identificacion del dano.

2.5. Liquidacion de perjuicios
2.5.1. Perjuicios inmateriales

68. Enrelacién con los perjuicios morales, la privacion de la libertad, de
acuerdo con las reglas de la experiencia, causa una afectacion de indole
moral, asi como sentimientos de angustia, zozobra e incertidumbre, entre
otros, tanto en la persona que sufre la detencidn como en su nucleo familiar
y afectivo, por lo que este perjuicio serd reconocido.

69. Con el fin de unificar las reglas sobre la prueba y cuantificacion de los
perjuicios morales en casos de responsabilidad del Estado por privacion
injusta de la libertad, la Seccion Tercera de esta corporacion, en Sentencia
de 29 de noviembre de 202152, mantuvo la presuncion de la afectacion
moral respecto de la victima directa y establecio los fopes maximos para ser
observados en la tasacion de su indemnizacion. Esto Ultimo, en funcién del
tiempo de la detencion (cuyo incremento es progresivo) y en consideracion
a los topes fijados para otro tipo de danos (v.gr. en caso de muerte).

70.  En la misma decision se determind que la prueba del parentesco
dentro del primer grado de consanguinidad del detenido, su conyuge o su
companero o companera permanente constituye presuncion del perjuicio
moral para ellos, para lo cual establecid como monto maximo, el
reconocimiento del 50% de la suma que le corresponderia a la victima
directa. Adicionalmente, precisé que, para los demds demandantes, en
caso de acreditar los perjuicios morales, el maximo que se aplicaria seria del
30%. No obstante, indicd que para la determinacion del monto final de la
indemnizacion de las victimas indirectas, “la cuantificacién deberd estar

51 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 400 de la Ley 600 de 2000, el dafio se le atribuird a la Rama
Judicial a partir de la ejecutoria de la resolucién de acusacién, fecha en la que adquieren competencia los jueces
encargados de la etapa de juicio. En este caso, la resolucidon de acusacion quedd ejecutoriada el 4 de octubre
de 2004.

52 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia de unificacién
jurisprudencial de 29 de noviembre de 2021, Exp. 46681. Segun esta providencia, si la privacién de la libertad tuvo
una duracién igual o inferior a un mes, una suma fija equivalente a 5 SMLMV. Si la privacién tuvo una duracion
superior a un mes, por cada mes adicional tfranscurrido, se adicionan 5 SMLMYV; y, ademds, por cada dia adicional
al Ultimo mes transcurrido, una fraccidn equivalente a 0,166 SMLMV. En todo caso, la indemnizacién no podrd
superar los 100 SMLMYV, salvo que se acrediten circunstancia que evidencien una gravedad e infensidad
excepcional en el perjuicio moral padecido; en dicho evento el tope mdaximo serd de 300 SMLMV.
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fundamentada en las pruebas que obren en el expediente y ella deberd ser
motivada segun lo probado en cada caso”.

71.  Por Ultimo, la Seccidon Tercera precisdé la forma en que debian
implementarse las reglas establecidas en la Sentencia de unificacion de 29
de noviembre de 2021, segun las cuales, en las demandas presentadas a
partir de la ejecutoria de la Sentencia de unificacion, la aplicacion para el
reconocimiento y la liquidacion del perjuicio moral seria inmediata, al igual
que para las demandas presentadas antes del 28 de agosto de 2013, como
ocurre en este caso.

72. Para efectos de este caso, en el que los hermanos de las victimas
directas solicitaron indemnizacion por concepto de perjuicios morales, la
Salareconocerd un 30% a aquellos hermanos que acreditaron el parentesco
y una afectacion moral detallada y el 20% a los que demostraron una
afectacion moral de manera general o que, siendo detallada no
acreditaron el parentesco.

73.  Enconsecuencia, esta Subseccion reconocerd los siguientes perjuicios
morales, una vez acreditada su legitimacion e interés de ser reparados
patrimonialmente:

1. Expediente 64036
1.1. Enor Antonio Rivera Cermeno y su grupo familiar

Demandante Calidad Fiscalia Ger.m?ral
de la Nacion
Enor Antonio Rivera Cermeno Victima directa 13,15 SMLMV
Indira Patricia Rivera Barreto Hijas3 6,58 SMLMV
Sindi Paola Rivera Barreto Hija>4 6,58 SMLMV
Alexandra Maria Rivera Barreto Hija%s 6,58 SMLMV
Jaidid Rivera Barreto Hija5¢ 6,58 SMLMV
74. La Sala reconocerd perjuicios morales en favor de Indira Patricia,

Sindi Paola, Alexandra Maria y Jaidid Rivera Barreto, por estar acreditado su
parentesco en primer grado con Enor Rivera -hijas- y la afectacién moral
sufrida por estas®, con ocasidon de la privacion de la libertad de su padre.

53 Registro civil de nacimiento. Folio 9 del cuaderno del Tribunal No.1, proceso 64036.

54 Registro civil de nacimiento. Folio 10 del cuaderno del Tribunal No.1, proceso 64036.

55 Registro civil de nacimiento. Folio 11 del cuaderno del Tribunal No.1, proceso 64036.

56 Registro civil de nacimiento. Folio 12 del cuaderno del Tribunal No.1, proceso 64036.

57 Declaracién de Luis Alberto Martinez Contreras: “las consecuencias de esa detencién fue que su hogar se vino
abajo, por el abandono de sus cuatro hijas por parte de la madre, quien hizo un hogar aparte, dejando sus hijas
abandonadas. Fruto de este caso las hijas quedaron abandonadas y la mayor de ellas fue violada y me ha tocado
en esos momentos de recoger enfre los vecinos de mi cuadra y hacer una serie de rifas para ayudarlas
econdémicamente. (...) el dnimo de esas nifas y uno se puede imaginar que todo el mundo se les vino encima
porque no encontraban quien las apoyara, (...)". Folios 129 al 133 del cuaderno del Tribunal No.1. proceso 64036.
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Por tal razdén se les concederd el 50% de la suma reconocida a la victima

directa.

2. Expediente 57256
2.1. Carmelo de JesuUs Vergara Alarcén y su grupo familiar

Demandante Calidad Fiscalla Ger?’eral R“!“." Total
de la Nacion Judicial

Carmelo de JesUs Vergara Alarcdn | Victima directa 13,50 SMLMV 43,99 SMLMV 57,49 SMLMV

Mary del Carmen Gutiérrez Blanco pce‘r’rzfr?e”netgg 6,75 SMLMV 22 SMLMV 28,75 SMLMV

Sara Elena Vergara Gutiérrez Hija5? 6,75 SMLMV 22 SMLMV 28,75 SMLMV

Carlos Andrés Vergara Mufioz Hijos0 6,75 SMLMV 22 SMLMV 28,75 SMLMV

Margoth Alarcén Osorio Madre$! 6,75 SMLMV 22 SMLMV 28,75 SMLMV

Santander Villadiego Alarcén Hermanos? 2.77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV

William Alfredo Villadiego Alarcon Hermanos3 2.77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV
Guillermo Segundo Villadiego Hermano®4

counac 9 277SMIMV 18 76 SMLMV | 11,56 SMLMV

Jorge Luis Villadiego Alarcén Hermano?®® 2.77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV

Maruja Stella Villadiego Alarcén Hermanasé 2.77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV

Marta Elena Villadiego Alarcén Hermana¢’ 2,77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV

Oriana Patricia Villadiego Alarcén Hermana¢8 2.77 SMLMV 8,79 SMLMV 11,56 SMLMV

75.  La Sala reconocerd perjuicios morales en favor de Mary del Carmen
Gutiérrez Blanco, Sara Elena Vergara Gutiérrez, Carlos Andrés Vergara
Munoz y Margoth Alarcon Osorio por estar acreditado su calidad de
companera permanente y parentesco en primer grado respectivamente,
asi como su afectacion moralé?, por la privacion de la libertad de su pareja,

Declaraciéon de Yoni Addn Arroyo Martinez:"...el tiempo en que él estuvo detenido la mujer lo abandond
dejdndole las hijas solas; lo que le pasd fue que le violaron a una hija. {...) PREGUNTADO: Diga al despacho si Usted
sabe o le consta cémo era la relacién del sefior Rivera Cermefio con sus hijas y por qué le consta. CONTESTO: La
relacion era una relacién muy buena y lo sé porque muchas veces en vista de la situacioén que tenian por el
abandono de la madre nosotros le colabordbamos a ellas, de qué forma ellos iban al sector donde viviamos y
entre los vecinos le colabordbamos, eso teniendo en cuenta que fue por la época en que él estuvo detenido.”.
Folios 125 al 128 del cuaderno del Tribunal No.1. proceso 64036.

% Para demostrar la calidad de cényuge de Mary del Carmen Gutiérrez Blanco, la parte demandante aportd una
partida eclesidstica de matrimonio, suscrita por el pdrroco Carlos Almanza y en la que consta que Carmelo
Vergara y Mary Gutiérrez contrajeron matrimonio el 18 de diciembre de 1988 (folio 123 del cuaderno del tribunal
No.1 proceso 57256). Pese a que, no se trata de una prueba idénea para demostrar el estado civil de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 1260 de 1970, la Sala la reconocerd como companera permanente
pues su relacion afectiva se pudo constatar con otros medios de prueba como: diligencia de indagatoria de
Carmelo de Jesus Vergara Alarcédn, realizada el 21 de agosto de 2003 en la que afirmé que estaba casado con
Mary del Carmen Gutiérrez Blanco (folio 150 del cuaderno de pruebas No.2A proceso 57256); el declarante José
Angel Alvarez indicd que la esposa de Carmelo Vergara se llamaba Mary Gutiérrez (folio 353 del cuademo del
tribunal No.4 proceso 57256); el declarante Juan Bautista Angulo Gonzdlez afirmdé que la esposa de Carmelo
Vergara se llamaba Mary Gutiérrez Blanco (folio 355 del cuaderno del fribunal No.4 proceso 57256).

5? Registro civil de nacimiento. Folio 124 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

60 Registro civil de nacimiento. Folio 125 del cuaderno del fribunal No.1. proceso 57256.

¢! Registro civil de nacimiento de Carmelo de JesUs Vergara Alarcén. Folio 121 del cuaderno del tribunal No.1.
Proceso 57256.

62 Registro civil de nacimiento.
63 Registro civil de nacimiento.
64 Registro civil de nacimiento.
65 Registro civil de nacimiento.
8¢ Registro civil de nacimiento.
67 Registro civil de nacimiento.
68 Registro civil de nacimiento.

Folio 127 del cuaderno del tribunal No.1.
Folio 128 del cuaderno del fribunal No. 1.
Folio 129 del cuaderno del fribunal No. 1.
Folio 130 del cuaderno del tribunal No. 1.
Folio 131 del cuaderno del tribunal No.1.
Folio 133 del cuaderno del tribunal No.1.
Folio 134 del cuaderno del tribunal No. 1.

Proceso 57256.
Proceso 57256.
Proceso 57256.
Proceso 57256.
Proceso 57256.
Proceso 57256.
Proceso 57256.

¢ En relacion con la afectacion moral sufrida por la sefiora Margoth Alarcén Osorio, el declarante José Alvarez
expresd: “para la época de los hechos sumama sufrid mucho como todavia pasa, todavia estd afectada, quedd
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padre e hijo. Por tal razén se les concederd el 50% de la suma reconocida a
la victima directa.

76.  En lo que respecta a sus hermanos Santander, Wiliam Alfredo,
Guillermo Segundo, Jorge Luis, Maruja Stella, Marta Elena y Oriana Patricia
Villadiego Alarcén, la Sala reconocerd a fitulo de perjuicios morales el 20%
de lo que le corresponde a la victima directa. Esto, por haber acreditado su
parentesco en segundo grado con Carmelo Vergara y porque a partir de
los testimonios practicados en el proceso se puede inferir de manera general
que padecieron una afectacion moral por la privacion de la libertad de su
hermano?’0. Sin embargo, la Sala negard la indemnizaciéon por concepto de
perjuicios morales solicitada por su hermana Denis Teresa Villadiego Alarcén,
pues no fue identificada con nombre propio por los testigos que acudieron
al proceso, al referirse a los padecimientos de los parientes de la victima
directa.

2.2. John Jairo Blanco Lara y su grupo familiar

. Fiscalia General de Rama
Demandante Calidad ., .. Total
la Nacion Judicial
John Jairo Blanco Lara Victima 12,49 SMLMV N/A | 12,49 SMLMV
directa
Leydi Laura Blanco Paternina Hija”! 6,25 SMLMV N/A 6,25 SMLMV
Linda Leyda Blanco Paternina Hija72 6,25 SMLMV N/A 6,25 SMLMV

sufriendo de la presidn a raiz de eso. (...) carmelo era quien lo subsidiaba econdmicamente, es decir, todos los
dias le llevaba el diario a su mamd. (...) “.

El declarante Rodrigo Ricardo senald: “la mamd de él que no recuerdo el nombre sé que sufrio mucho porque la
llevaron varias veces al Centro de Salud de Ovejas a raiz de eso, ellos sufrieron mucho porque yo los veia llorando
por la situacion que estaban padeciendo, la esposa le daba mucha pena salir porque le decian que el esposo
era guerrillero, la moral se le iba abajo, también los afectd en lo econdmico ya que él mantenia a la esposa, a los
hijos, a la mama y les colaboraba a los hermanos.”. (folio 356 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256).

El senor Juan Bautista Angulo Gonzdlez en su declaracioén se refirié de manera especifica al padecimiento de Mary
Gutiérrez, Sara Vergara y Carlos Vergara:: “la senora esposa Mary Gutiérrez Blanco, Ultimamente iba a mi casa en
el tiempo que estuvo detenido a que le prestara, a que le regalara para irflo a ver a la cdrcel, ella tenia unos
animalitos y todo eso lo vendid y hasta las prenda empend (...) la hija durd un tiempo que lloraba casi todos los
dias, se iba para mi casa y yo le daba consejos (...) la esposa manifestaba que habia momentos que no podia
conciliar el sueno a raiz del sufrimiento por la detencién del esposo, la esposa me decia que tenia un dolor que
nunca se le borraria eso, todo lo que tuvo que vivir y sufrir con sus hijos a raiz de la situacion de Carmelo. |(...)
Carmelo quedd muy afectado porlo que le habia sucedido y durd un tiempo sin salir de su casa, no se relacionaba
porque la gente lo sefialaba de ser miembro de la guerrilla al igual que a los hijos que no tenian ningdn tipo de
relacién ya que al hijo lo seAalaban de ser hijo de un guerrillero y la hija no salia de la casa a raiz de la captura del
papd, la senalaban de ser hija de un guerrillero...".

70 E| testigo Juan Bautista indicd: “la familia quedd destrozada, la sefiora esposa y los hijos Carlos Andrés y Sara
Elena, sus hermanos Guillermo, William, Marta, Maruja, Santander y otros que no recuerdo los nombres”.

El declarante Rodrigo Ricardo afirmd: “PREGUNTADO: Sefiale al despacho el compareciente, si sabe o tiene
conocimiento quienes de los familiares del sefior Carmelo de JesUs Vergara Alarcén sufrieron algin tipo de
padecimiento o sufrimiento por las capturas a que él se vio sometido dentro de este asunto. CONTESTO: Su hija
Sara Elena, su esposa Mary, sus hermanas Maruja, Martha y su hijo Carlos Andrés, él tiene mds hermanos, pero yo
vi mds sufrimiento en las que mencioné anteriormente porque yo soy mds apegado a ellas, la mamad de él...".
José Angel Alvarez dijo: “PREGUNTADO: Sefiale al despacho el compareciente, si sabe o tiene conocimiento
quienes de los familiares del sefior Carmelo de Jesus Vergara Alarcon sufrieron algin tipo de padecimiento o
sufrimiento por las capturas a que él se vio sometido dentro de este asunto. CONTESTO: el sefior Carmelo Vergara,
para la época de los hechos su mamd sufri6 mucho como todavia pasa...los hermanos Santander, Jorge Luis,
Guillermo, Maruja, Dany, Oriana, Martha Elena, y los otros los conozco por apodos que le dicen el negro julla”.

71 Registro civil de nacimiento. Folio 137 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

72 Registro civil de nacimiento. Folio 138 del cuaderno del fribunal No.1. Proceso 57256
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Leilin Laudrin Blanco Paternina Hija”3 6,25 SMLMV N/A 6,25 SMLMV
Eliecer Antonio Blanco Pasos Padre’4 6,25 SMLMV N/A 6,25 SMLMV
Blanca Pasos Ricardo Abuela’s 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Lesmen Omar Blanco Lara Hermano’¢ 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Eliecer Segundo Blanco Lara Hermano?’” 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Lucy del Rosario Blanco Lara Hermana?8 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Guido de JesuUs Blanco Lara Hermano”? 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Richard José Blanco Lara Hermano?go 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Leonel Orlando Blanco Lara Hermano?! 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Eder Antonio Blanco Lara Hermano?82 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV
Antonio José Blanco Paredes Hermano?83 2,50 SMLMV N/A 2,50 SMLMV

77. La Sala reconocerd perjuicios morales en favor de Leydi Laura, Linda
Leyda, Leilin Laudrin Blanco Paternina -hijas- y Eliécer Antonio Blanco Pasos -
padre-, por estar acreditado su parentesco en primer grado con John Jairo
Blanco Lara, asi como su afectacion morald4, por la privacion de la libertad
de su padre e hijo. Por tal razdn se les concederd el 50% de la suma
reconocida a la victima directa.

78.  Enrelacidon con sus hermanos, Lesmen Omair, Eliecer Segundo, Lucy
del Rosario, Guido de Jesus, Richard José, Leonel Orlando Blanco Lara y

73 Registro civil de nacimiento. Folio 139 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

74 Registro civil de nacimiento de John Jairo Blanco Lara. Folio 135 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.
75 Registro civil de nacimiento de Eliécer Antonio Blanco Pasos. Folio 140 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso
57256.

76 Registro civil de nacimiento. Folio 142 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

77 Registro civil de nacimiento. Folio 143 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

78 Registro civil de nacimiento. Folio 144 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

79 Registro civil de nacimiento. Folio 145 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

80 Registro civil de nacimiento. Folio 146 del cuaderno del fribunal No.1. Proceso 57256

8! Registro civil de nacimiento. Folio 147 del cuaderno del fribunal No.1. Proceso 57256

82 Registro civil de nacimiento. Folio 148 del cuaderno del fribunal No.1. Proceso 57256

83 Registro civil de nacimiento. Folio 149 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

84 En relacién con la afectacién moral sufrida por el sefor Eliecer Antonio Blanco Pasos, Leydi Laura, Linda Leyda y
Leilin Laudrin Blanco Paternina, el declarante Rafael Huertas expresd: “ (...) su papd lo mismo que la abuela
constantemente lloraban por la situacion, lo mismo que los hijos por la situacién en que se encuentran {...)
PREGUNTADO: Senale al despacho el compareciente, si sabe o tiene conocimiento quienes de los familiares del
senor John Jairo Blanco Lara, sufrieron algun tipo de padecimiento o sufrimiento por la captura a la que él se vio
sometido dentro de este asunto. CONTESTO: Si, su papd que se llama Antonio Blanco, su abuela que se llama
Blanca Ricardo, sus hijos Leydi, Linda y la Ultima que no recuerdo cémo se llama {(...) los hijos del seAor John Jairo
Blanco eran senalados, estigmatizados de guerrilleros sin serlo “.(folios 129 y 130 del cuaderno del tribunal No.4.
Proceso 57256.)

El declarante Fabidn Barone sefald: “(...) a él lo detuvieron y lo trasladaron a la ciudad de Sincelejo al comando
central y posteriormente dirigido hacia la Cdrcel La Vega, trayendo como consecuencia por parte de la familia
del senor John Jairo un desgaste fisico, econdmico y moral y una depresion principalmente a sus hijos que eran en
ese entonces menores de edad, casi todos, hermanos, padres e incluso una abuela muy cercana a él. (...)
PREGUNTADO: Senale al despacho el compareciente, si sabe o tiene conocimiento quienes de los familiares del
sefior John Jairo Blanco Lara, sufrieron algin tipo de padecimiento o sufrimiento por la captura a la que él se vio
sometido dentro de este asunto. CONTESTO: principalmente sus hijos, Leydi, Linda y otra que le digo la Aatica pero
no recuerdo el nombre, todos sus hermanos que se llaman Lesmer, Guido, Eder, Tono, Lucy, Leonel y otros dos que
no recuerdo el nombre, el papd que se llama Antonio Blanco, la esposa que se llama Jhoana Alarcén, todos ellos
se deprimieron mucho, no tienen la misma actitud que antes tenian porque de todas maneras los hijos pasaban
llorando a su papd, extrandndolo, a toda su familia los afectd sicoldgicamente.”. (folio 131 al 133 del cuaderno
del tribunal No.4. Proceso 57256).

El seflor Edgar Laguna en su declaracién expresd: “Su esposa que se llama Jhoana Alarcén sufrié y padecié mucho
econémicamente, sus hijos Linda, Leydi, Leily como el papd se les fue quedaron solitas sufriendo mucho,
preguntaban mucho por él, las sefialaban o tildaban que el papd era guerrillero, sus hermanos Lesmen, Eliecer,
Lucy, Richard, Edery dos mds que no recuerdo el nombre, también sufrieron, yo los veia angustiados, necesitados,
no tenian con qué pagar el abogado para ayudar a su hermano, los titulaban de guerrilleros, Jhon Jairo era quien
los ayudaba a todos, su papd Eliécer Blanco todavia estd sufriendo a raiz de eso, John Jairo era quien vivia con
él, eso le dolid mucho, su abuela Blanca también sufrié bastante, queria mucho a su nieto.”.
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Antonio José Blanco Paredes, asi como su abuela Blanca Pasos Ricardo, la
Sala reconocerd a fitulo de perjuicios morales el 20% de lo que le
corresponde a la victima directa. Esto, por haber acreditado su parentesco
en segundo grado con John Jairo Blanco Lara y porque a partir de los
testimonios practicados en el proceso se puede inferir de manera general
que padecieron una afectacion moral por la privacion de la libertad de su
hermano y nietosds, aunado a circunstancias particulares que mencionaron
dos de los declarantesgé,

79.  Sin embargo, no concederd la reparacion de perjuicios morales en
favor de Johana Maria Alarcén Ortega por no acreditar que para el
momento en que ocurrid la privacion de la libertad de John Jairo Blanco
Lara, ella fuera su companera permanente. Si bien los declarantes
aseguraron que la victima directa estaba “casado” con Johana Alarcon
cuando fue detenido y aseguraron que sufrid mucho, sus dichos contrastan
con las afirmaciones de John Jairo Blanco Lara en su indagatoria pues en
esa diligencia aseguré que vivia en unién libre con Claudia Paternina
Barreto con la que fiene fres hijas en comuin y quien dependia
econdmicamente de élF7. Ademds, no se demostré una convivencia
simultadnea de John Jairo Blanco Lara con las mencionadas para la época
en que fue detenido.

2.3. Leopoldo Ortega de Hoyos y su grupo familiar

. Fiscalia General Rama
Demandante Calidad ‘s .. Total
de la Nacion Judicial
Leopoli'oos(;lego de Victima directa 13,49 SMLMV 36,32 SMLMV | 49,81 SMLMV
Blicio Rafael Ortega Padre de 6,74 SMLMV 18,16 SMLMV | 24,90 SMLMV
Martinez crianzass

80. En relacion con Elicio Rafael Ortega Martinez, si bien no acreditd su
parentesco en primer grado de consanguinidad con Leopoldo Ortega de

85 Ver pie de pdgina 58.

8¢ E| testigo Rafael Huertas al referirse a la relacién de John Jairo Blanco Lara con sus hermanos seialé: “era una
relacién de familia muy unida porque ellos desde temprana edad se les murié la mamd creando en ellos un laso
de amistad mds profundo™”. También asegurd que lloraban constantemente.

El testigo Edgar Laguna asegurd que veia a sus hermanos angustiados y necesitados porque no tenian para pagar
el abogado de su hermano. También asegurd que a sus familiares los tildaron de guerrilleros y que John Jairo Blanco
Lara los mantenia econdémicamente. Sobre esto Ultimo, John Jairo Blanco asegurd en su diligencia de indagatoria
que dependian econdmicamente de él, su mujer, sus hijas, sus padres y 2 hermanos: uno menor de edad y Eder
Antonio Blanco Lara (folio 123 del cuaderno de pruebas No.2. Proceso 57256). Se advierte que, de los hermanos
que acudieron al proceso, el Unico que era menor de edad al momento de la detencién era Antonio José Blanco
Paredes.

87 Folio 123 del cuaderno de pruebas No.2. Proceso 57256.

88 En diligencia de indagatoria de 21 de agosto de 2003, Leopoldo Ortega de Hoyos asegurd que su padre se
llamaba Elicio Ortega Martinez. Folio 190 del cuaderno de pruebas 2A. Proceso 57256. Asimismo, el testigo Roberto
Vdasquez manifestd en su declaracion que el sefor Elicio Ortega era el padre de Leopoldo. Folio 239 del cuaderno
del Tribunal no.4. Proceso 57256.
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Hoyos®?, la Sala le reconocerd perjuicios morales en calidad de padre de
crianza, por estar demostrado que ante la sociedad exhibian una relaciéon
de padre e hijo, caracterizada por un vinculo de afecto y solidaridad, asi
como su afectacion moral por la privacion de la liberfad de Leopoldo
Ortega?0. En consecuencia, le concederd el 50% de lo que le corresponde
a la victima directa.

81. Respecto de Noris del Carmen Pérez Penate, la Sala no le reconocerd
indemnizacion alguna a titulo de perjuicio moral, habida cuenta de que no
estd demostrado que, para el momento en que ocurrid la privacion de la
libertad de Leopoldo Ortega fuera su companera permanente. Sobre el
particular, se advierte que Leopoldo Ortega afiimd en su diligencia de
indagatoria que estaba casado con Luz Dary Serpa Rodriguez?! y hubo
contradicciones importantes en las declaraciones que obran en el proceso,
en relacion con el tiempo de convivencia de Leopoldo Ortega y Noris
Pérez?2.

82. De igual maneraq, la Sala negard la indemnizacion por concepto de
perjuicios morales solicitada por Jonis Rafael, Mirella Stella, David Enrique,
Elicio Rafael, Guillermo Enrique Ortega Penaloza y Rosario Isabel Ortega
Estrada?3. Lo anterior, en vista de que no acreditaron su parentesco en
segundo grado con la victima directa? y las declaraciones recibidas en
primera instancia se limitaron a senalar que los familiares sufrieron mucho, sin
identificar a quiénes hacia alusion o si sus hermanos pertenecian a su nucleo
cercano, y en su lugar, se cenfraron en relatar los padecimientos de
Leopoldo Ortega como consecuencia de su detencion. Por ello, no se
acredité de manera fehaciente la existencia de relaciones estrechas de
solidaridad o de afecto de estos demandantes con la victima directa, o de
circunstancias particulares de las cuales pudiera inferirse el sufrimiento que
experimentaron con ocasion de la privacion de la libertad de su pariente.

2.4. Manvuel Viterbo Romero Leones y su grupo familiar

8 Se advierte que en el registro civil de nacimiento de Leopoldo Ortega de Hoyos no obran datos de su padre
(Folio 150 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 57256). Sin embargo, los testigos y Leopoldo Ortega identificaron
a Elicio Ortega como su padre bioldgico. No obstante, se le tendrd como padre de crianza, al no obrar datos del
padre en el registro civil de nacimiento de Leopoldo Ortega.

90 El declarante Eduardo Rivero al referirse al sufrimiento de los familiares de Leopoldo Ortega con ocasion de su
detencién, expresd: “Si han tenido sufrimiento toda la familia, especialmente el papd que actualmente se
encuentra enfermo con trauma psicoldgico por la detencidn que le hicieron injustamente...”.

?1 Folio 190 del cuaderno de pruebas No. 2A. Proceso 57256.

92 En la audiencia de recepcién de testimonios realizada el 15 de febrero de 2010, el testigo Eduardo Rivero dijo
que, Leopoldo Ortega y Noris Pérez habian convivido 9 anos al momento de la detencién (folio 236 del cuaderno
del tribunal No.4). Lino Contreras asegurd que habian convivido é afios (folio 237 del cuademo del tribunal No.4) Y
Roberto Vdsquez asegurd que tenian 3 afos conviviendo (folio 240 del cuaderno del tribunal No.4).

93 Registros civiles que obran en los folios 154 al 161 del cuaderno del tribunal No.1.

94 Los demandantes que acudieron al proceso en calidad de hermanos aportaron sus registros civiles de
nacimiento en donde consta que Elicio Rafael Ortega Martinez es su padre, sin embargo, en el registro civil de
nacimiento de Leopoldo Ortega no se registraron los datos de su padre.
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Demandante Calidad | fscallaGeneral [ g audicial | Tofal
de la Nacion

Manuel Viterbo Victima directa 13,65 SMLMV N/A 13,65 SMLMV
Romero Leones
Ana IMoTiIde Rodriguez Companera 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Ramirez Permanente?s
Wilman Javier Romero Hijo? 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Ornedis Esther Romero Hija?? 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Orlay Jesus Romero Hijo?® 6,83 SMLMV N/A 6.83 SMLMV
Rodriguez
Yamith Rafael Romero Hijo% 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Jesus Manuel Romero Hijo100 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Maria Claudia Romero Hija10! 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Isaac Antonio Romero Hijo102 6,83 SMLMV N/A 6,83 SMLMV
Rodriguez
Virgilio Segundo Hermano 2,73 SMLMV N/A 2,73 SMLMV
Sequea Leones
Amerita Maria Romero Hermana 2,73 SMLMV N/A 2,73 SMLMV
Leones
83. La Sala condenard a la indemnizaciéon de perjuicios morales en favor

de Ana Matilde Rodriguez Ramirez, Wilman Javier, Ornedis Esther, Orlay
Jesus, Yamith Rafael, Jesus Manuel, Maria Claudia e Isaac Antonio Romero
Rodriguez, por haber acreditado su calidad de companera permanente e
hijos de la victima directa, respectivamente. Frente a la intensidad de los
perjuicios sufridos, los testimonios practicados en el proceso dieron cuenta
de la estrecha relacidn que existia entre Manuel Romero, su companera y
sus hijos, asi como de la afectacion moral que padecieron con ocasion de
su detencion’03, Por tal razén se les concederd el 50% de la suma reconocida

95 En la indagatoria de Manuel Viterbo Romero Leones afirmé que vivia en unién libre con Ana Matilde Rodriguez.
(Folio 289 del cuaderno de pruebas No.2. Proceso 57256). Asimismo, los testigos Leonor Barreto, Samy Herndndez y
Rafael Navarro identificaron a Ana Matilde Rodriguez Ramirez como “esposa” de Manuel Viterbo Romero Leones.
(Folios 390, 392y 395 del cuaderno del tfribunal No.4. Proceso 57256).

6 Registro civil de nacimiento. Folio 164 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

97 Registro civil de nacimiento. Folio 165 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

% Registro civil de nacimiento. Folio 166 del cuaderno del fribunal No.1. Proceso 57256

9 Registro civil de nacimiento. Folio 167 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

100 Registro civil de nacimiento. Folio 168 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

101 Registro civil de nacimiento. Folio 169 del cuaderno del tribunal No. 1. Proceso 57256

102 Registro civil de nacimiento. Folio 170 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256

103 | a testigo Leonor Marina Barreto Muioz afirmé: “Con su esposa era una relacién bien, se querian, se adoraban,
con sus hijos los trataba muy bien, los adoraba, los queria, salian juntos, se iba de paseo para la parcela, con sus
hermanos eran muy unidos, se quieren, era una relacion agradable, hacen trabajos juntos, salen de paseo, vivian
juntos, a raiz de la detencién pasaban llorando, no iban a la escuela, no salian porque decian que eran hijos de
guerrillero, la gente les decia que el papd era un guerrillero y ellos se ponian a llorar...”. Folio 391 del cuaderno del
tribunal No.4. proceso 57256.

El sefior Samy José Herndndez en su declaracion expresd: “la esposa Ana Matilde Rodriguez Ramirez quedd sola y
se dedicd fue a atender a sus hijos, ella no podia atender el cultivo y se dedicd fue a lavar ropa ajena, a planchar
ropa gjena, ella se pudo aguantar era con lo que le daban los vecinos, los hermanos de ella, tiene 7 hijos y estaban
muy pequenos, no podian trabajar...la mujer vivié una experiencia dura, se sentia mal, no podia salir a la calle
como anteriormente lo hacia salia a trabajar y se encerraba en su casa pasaba era llorando, estaba muy
angustiada por lo que le habia pasado a su esposo, no encontraba que hacer se estaba volviendo loca por los 7
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a la victima directa.

84.

A los demandantes Virgilio Segundo Sequea Leones y Amerita Maria

Romero Leones, pese a que no acreditaron su parentesco con Manuel
Viterbo Romero Leones'%4, la Sala les reconocerd por concepto de perjuicios
morales el 20% de lo que le corresponde a la victima directa, debido a que
se demostrd que ante la sociedad exhibian una relacién estrecha de
hermanos y se vieron afectados de manera particular con la privacion de la

libertad de Manuel Romero10s,

2.5. Oswaldo Rafael Munzon Osorio y su grupo familiar
Fiscalia General Fiscalia General Rama
Demandante Calidad de la Nacion de la Nacidon L Total
, , Judicial
1er periodo 2do periodo
Oswaldo Rafael |\ c o directa 12,25 SMLMV 15,13 SMLMV 72,62 SMLMV | 100 SMLMV
Munzdén Osorio
José Rafael Padre!06 6,12 SMLMV 7,56 SMLMV 36,31 SMLMV | 50 SMLMV
Munzon Sierra
Maria de los
Santos Osorio Madre!07 6,12 SMLMV 7,56 SMLMV 36,31 SMLMV | 50 SMLMV
Carrascal
Dagoberto Rafael Hermano!08 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzoén Osorio
Daris Margoth Hermana!? 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdén Osorio
Leonel Jose Hermano!10 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdén Osorio
Carlos Julio Hermano! !’ 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdn Osorio

hijos que tenia que mantener...sus hijos sufrieron bastante por la presencia de Manuel, lo lloraban decian que de
pronto no iba a volver mds, pero pasd el tiempo y eso fue muy largo para ellos, los nifios no salian a jugar porque
los sefialaban como hijos de guerrillero, bajaron académicamente también, se atrasaron en los estudios, un hijo
de los mayorcitos tenia que trabajar para los demds, para el sustento de los demds hermanos y su mamd”. Folio

392 del cuaderno del tribunal No.4. proceso 57256.

104 En el registro civil de nacimiento de Manuel Viterbo Romero Leones aparece como madre la sefora Beatriz
Elena Leones Manjarres y no registra dafos de su padre. En el registro civil de Virgilio Segundo Sequea Leones se
indica que su madre es Helena Leones Manjarres y en el caso de Amerita Maria Romero Leones se indica que su
madre es Elena Leones. En los 3 registros no se especifica el documento de identificacién de la madre, por lo que

no es posible corroborar que se trata de la misma persona.

105 Sobre la relacién de Virgilio Sequea y Amerita Romero con Manuel Romero, expresd: “sus hermanos que se llama

Virgilio, Amerita sufrieron mucho, estaban muy fristes...".

Samy José Herndndez afirmé: “ Los hermanos no salian como anteriormente, tenian miedo, se encerraban en su
casa y no salian (...) sus hermanos Virgilio y Amerita también sufrieron por la detencién de su hermano, estaban
muy tristes y como lo dije anteriormente ellos antes salian y después no lo hacian por miedo y se encerraban
temprano en sus casas a raiz de lo que sucedié con el hermano. (...) con los hermanos era una buena relacién se

quieren mucho y como son ellos 3 apenas, esos hermanos son muy pegados”.

El sefor Rafael Navarro senald: “sus hermanos Virgilio Sequea Leones y Amerita Romero Leones también les dolidé
mucho lo que le estaba sucediendo al hermano, sufrieron mucho™”. Folio 395 cuaderno del tribunal No.4. proceso

57256.

106 Registro civil de nacimiento de Oswaldo Rafael Munzdn Osorio. Folio 175 del cuaderno del tribunal No.1.
Proceso 57256.

107 Regiistro civil de nacimiento de Oswaldo Rafael Munzdn Osorio. Folio 175 del cuaderno del tribunal No.1.
Proceso 57256.

108 Registro civil de nacimiento. Folio 179 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

109 Registro civil de nacimiento. Folio 180 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

110 Registro civil de nacimiento. Folio 181 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

1M Registro civil de nacimiento. Folio 182 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.
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Amalfi Rosa Hermana'1? 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdn Osorio

Neiby Esther Hermana'13 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 21,78 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdn Osorio

Ney Dalmiro Hermano! 14 3,67 SMLMV 4,54 SMLMV 2178 SMLMV | 30 SMLMV
Munzdn Osorio

85. LaSalareconocerd una indemnizacion de perjuicios morales en favor
de José Rafael Munzdn Sierra y Maria de los Santos Osorio Carrascal, por
haber acreditado su calidad de padre y madre de la victima directa y por
estar demostrada su afectaciéon moral con la privacion injusta de la libertad
de su hijo Oswaldo Munzon!1s. Por tal razén les concederd el 50% de lo que
le corresponde a la victima directa.

86. También ordenard la indemnizacion de perjuicios morales en favor de
sus hermanos Dagoberto Rafael, Daris Margoth, Leonel José, Carlos Julio,
Amallfi Rosa, Neiby Esther y Ney Dalmiro Munzdn Osorio, porque se encuentra
demostrado su parentesco en segundo grado con la victima directa, asi
como la estrecha relaciéon y afectaciéon moral que padecieron con ocasidn
de la privacion injusta de la libertad de su hermano!1é. En consecuencia, les
concederd el 30% de la suma reconocida en favor de la victima directa.

2.6. Teresa Narvdez Carrascal y su grupo familiar

. Fiscalia General Rama
Calidad | Fiscalla @ Total

Demandante de la Nacién Judicial

12 Registro civil de nacimiento. Folio 183 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

113 Registro civil de nacimiento. Folio 184 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

114 Registro civil de nacimiento. Folio 185 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

115 E| testigo Hugo Huertas sefald: “la mamad que se llama Maria Osorio sufrié mucho a raiz de la captura de su hijo
porlo que no dormia, a veces no queria comer, le daban crisis de nervios, el papd que se llama José Rafael Munzdn
estaba muy deprimido, ya que era Oswaldo quien le ayudaba y éste por el simple hecho de tener un hijo detenido
genera traumatismo sicoldgico”. Folio 147 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256.

Asimismo, el declarante Edilver Herndndez expresd: “'su papd que se llama José Rafael Munzdn Rivera y su mama
Maria Osorio Carrascal sufrieron crisis nerviosas, tuvieron que ser llevados al centro de salud para que los atendieran
a raiz del problema de su hijo, no comian, no dormian por lo que le estaba sucediendo a su hijo ya que siempre
habian estado juntos.”. Folio 149 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256.

La sefiora Leonor Barreto expresd: “a raiz de eso sus padres sufrieron mucho , la mama sufrié varias veces de crisis
nerviosa por lo que tuvo que ser llevada varias veces al centro de salud de Chaldn, de igual forma también se le
subia la presion, el papd también se enfermd, entré en depresion porque este siempre ha vivido con su hijo,
también tuvieron que soportar el rechazo de la gente, los malos comentarios que hacian hacia ellos porque los
senalaban de que tenian un hijo guerrillero™. Folio 150 del cuaderno del tfribunal No.4. Proceso 57256.

116 En relacién con los hermanos, Hugo Huertas afirmao: “los hermanos que se llaman Carlos, Monzdn, Dagoberto
Monzdén, Neiby Monzén, Ney Monzdn, Dary Monzdn, Leonel Monzdn, Amalfi Monzdn, ellos sufrieron mucho viendo
al hermano preso, la hermana Neiby fue la que se sacrificé mds ya que era ella la que tenia que conseguir la plata
parairlo a visitar, la gente del pueblo los ayudaba econdmicamente, los amigos ya que sin Oswaldo que él era el
de todo en esa familia se sintieron desprotegidos econdémicamente...era una familia muy unida, ellos sufrieron
mucho” Folio 147 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256.

Edilver Herndndez senald: “lo conozco a ély a todos los miembros de su familia, sus hermanos que se llaman, Daris,
Dagoberto, Leonel, Amalfi, Carlos, Neibys y Neys Monzdn Osorio, los cuales sufrieron mucho con su captura ya que
como dije antferiormente son una familia unida y respetable en nuestro municipio (...) sus hermanos se sintieron
temerosos por lo ocurrido con su hermano, por lo que sus actividades se vieron troncadas, ya no salian a departir
con sus amigos, a jugar como solian hacerlo en las calles y pensaban como asi le sucedié a él le podia suceder a
ellos”. Folio 149 del cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256

Leonor Barreto senald: “los hermanos que se llaman Daris, Carlos, Dagoberto, Leonel, Neiby, Ney y otro que no me
acuerdo el nombre los hermanos sufrieron lo de la detencidn, evitaban hablan con algunas personas porque les
hacian malos comentarios, no salian al parque, no compartian como era costumbre, no era lo mismo, faltaba
Oswaldo”. Folio 150 del cuaderno del fribunal No.4. Proceso 57256.
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Teresa Narvdez Vl.cﬂmo 5 SMLMYV N/A 5 SMLMV
Carrascal directa
Gina Morce!o Buelvas Hija!17 2 5 SMLMV N/A 2,5 SMLMV
Narvéaez
Maria Alexor’wdro Pérez Hija"18 2 5 SMLMV N/A 2.5 SMLMV
Narvéaez
Yesica Poo]o Rivera Hija!1? 2 5 SMLMV N/A 2,5 SMLMV
Narvéaez
Orleidys Buelvas Hijo120 1,75 SMLMV N/A 1,75 SMLMV
Narvéaez
Hermelina Cgrroscol de Madre!?! 2.5 SMLMV N/A 2,5 SMLMV
Narvéaez
Carmen Elena Narvéez Hermana 22 1 SMLMV N/A 1 SMLMV
Carrascal
Rosa Maria Narvaez Hermana'2 1 SMLMV N/A 1 SMLMV
Carrascal
: 2 124
Olga Marina Narvaez Hermana 1 SMLMV N/A 1 SMLMV
Carrascal
P 2 125
Milton Rafael Narvéaez Hermano 1 SMLMV N/A 1 SMLMV
Carrascal

87. Acreditado el vinculo de parentesco en primer grado con la victima
directa y probada la afectacion moral padecida por Gina Marcela Buelvas
Narvdez, Alexandra Maria Pérez Narvdez, Yesica Paola Rivera Narvdez -hijas-
y Hermelina Carrascal Narvdez -madre-126, la Sala reconocerd el 50% de lo
que se le concederd a Teresa Narvaez Carrascal. A su hijo Orleidys Buelvas
Narvdez se le reconocerd el 35% de la suma que le corresponde a la victima
directa, como quiera que los testimonios no hicieron referencia a su
afectacion por la privacion de la libertad de su madre.

88. Enlo que respecta a sus hermanos Carmen Elena, Rosa Maria, Olga
Marina y Milton Rafael Narvaez Carrascal, la Sala reconocerd, a titulo de
perjuicios morales, el 20% de lo que le corresponde a la victima directa. Esto,
por haber acreditado su parentesco en segundo grado con Teresa Narvdez
Carrascal y porque a partir de los testimonios practicados en el proceso se

117 Registro civil de nacimiento. Folio 188 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

118 Registro civil de nacimiento. Folio 189 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

112 Registro civil de nacimiento. Folio 191 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

120 Registro civil de nacimiento. Folio 190 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

121 Registro civil de nacimiento de Teresa Narvdez Carrascal. Folio 186 del cuademo del tribunal No.1. Proceso
57256.

122 Registro civil de nacimiento. Folio 193 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

123 Registro civil de nacimiento. Folio 195 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

124 Registro civil de nacimiento. Folio 197 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

125 Registro civil de nacimiento. Folio 199 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

126 Declaracién de la seiora Bleide Rivera: “sus hijas quedaron abandonadas, las recogié una vecina y una tia
mientras ella duré presa que fue un tiempecito bueno sus vecinas ayudaban a sus ninas que quedaron
desamparadas, una nifa de ella que ahora tiene 14 anos se traumatizé, ahora es que ella estd un poquito
recuperada, ella no podia ver policia ni soldado porque se ponia a dar grito, esos policias no respetaron a las
ninas...la mama que se llama Hermelina Carrascal, ella se le subid la presion y estd sufriendo de eso y después de
que se llevaron a su hija quedd peor, la mamd pasaba en el centro de salud, no dormia, le decia a los otros hijos
que hicieran algo por su hija, no queria verla en la cdrcel, {...) también sufrieron las hijas que se llaman Gina
Marcela, Maria Alexandra y Yesica Paola y Orleidys que sufrieron mucho, padecieron mucho, quedaron en la calle
derrotadas, tuvieron que dejar los estudios por la situacién econdémica y por miedo, todo el mundo las seAalaban
como las hijas de la guerrillera, le temian hasta a la gente, sufrieron mucho, a las nifias les ayudaba una tia y los
vecinos que le daban comida, plata para los gastos de las ninas, ahi entre todos, ellas no salian a ninguna parte
porque si veian a un policia decian que el policia se las iban a llevar presas, estaban traumatizadas”. Folio 406 del
cuaderno del tribunal No.4. Proceso 57256. Similares afirmaciones hizo la sefora Elvira Buelvas en su declaracion.
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puede inferir que padecieron una afectacidn moral por la privacion de la
libertad de su hermana'?7,

2.7. Francisco Javier Paternina Ruiz y su grupo familiar

. Fiscalia General de la ..
Demandante Calidad .. Rama Judicial Total
Nacion
Francisco Javier . . 13,32
Paternina Ruiz Victima directa 13,32 SMLMV N/A SMLMV
Buenaventura 128 4 MLMV N/A 4,66
Ruiz Sierra Madre 66 / SMLMV

89. La Sala reconocerd la indemnizacion de perjuicios morales
Unicamente a Francisco Javier Paternina Ruiz como victima directa de la
privacion injusta de la libertad y a su madre Buenaventura Ruiz Sierra, por
estar acreditada de manera general su afectaciobn moral con o
sucedido'??, En ese sentido, le concederd el 35% de la suma reconocida a
su hijo.

90. En relacion con los demds demandantes que integran el grupo
familiar de Francisco Javier Paternina Ruiz, la Sala negard la reparacion de
los perjuicios morales solicitados a su favor. En el caso de Yiris del Carmen
Medina Alvarez, quien acudié al proceso en calidad de compadera
permanente del afectado directo, la negativa se debe a que no demostrd
que para el momento en que éste fue privado de la libertad, era su
companera permanente, pues Francisco Paternina afirmd en su indagatoria
que vivia en union libre con Bernarda Elena Pelufo y que no tenia hijos. En el
caso de sus hijos Andrin Smith y Brandon Javier Paternina Medina, se les
negard porque no habian nacido para el periodo en el que se acreditd que
sU padre estuvo privado de la libertad, esto es, del 19 de agosto al 7 de
noviembre de 2003130,

?1. Respecto de sus hermanos Reinaldo Francisco, José David y Luz
Marina Paternina Ruiz, no se hard reconocimiento alguno a su favor, debido
a que las declaraciones recibidas en el proceso no dieron cuenta de
circunstancias particulares de las cuales pudiera inferirse el sufrimiento que
experimentaron con ocasion de la privacion de la libertad de su hermano.

127 Los 2 testimonios que se practicaron en primera instancia se centraron en los padecimientos de Teresa Narvdez,
sus hijas y su madre y en relacién con los hermanos, los identificaron y se limitaron a senalar de manera general
que sufrieron mucho.

128 Registro civil de nacimiento de Francisco Javier Paternina Ruiz. Folio 201 del cuaderno del tribunal No. 1. Proceso
57256.

129 Los testigos Jimmis Medina, Marelvis Mercado y Nidian Alvarez se enfocaron en relatar los padecimientos del
afectado directo y se limitaron a senalar, de manera general, que sus familiares sufrieron mucho.

130 Segun sus registros civiles de nacimiento, Andrin Smith Paternina Medina nacid el 20 de mayo de 2005 y Brandon
Javier Paternina Medina el 7 de marzo de 2008. Folios 203 y 204 del cuaderno del tribunal No.1.
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2.8. JesuUs Gonzdlez Villalba y su grupo familiar

Fiscalia General Fiscalia General Rama
Demandante Calidad de la Nacién de la Nacidon L Total
, , Judicial
1er periodo 2do periodo
Jes“\jiﬁéfgéo'ez Victima directa 12,66 SMLMV 12,34 SMLMV. 75 SMLMV 100 SMLMV
Gracia Maria C N 131
Mercado ompanerd 6,33 SMLMV 6,17 SMLMV 37,5 SMLMV 50 SMLMV
. permanente
Paternina
Samir Yesid Hijo132 6,33 SMLMV 6,17 SMLMV 37,5SMLMV | 50 SMLMV
Gonzdlez Lépez
Héctor Luis
Gonzdlez Hijo133 6,33 SMLMV 6,17 SMLMV 37,5 SMLMV 50 SMLMV
Mercado
Juan David
Gonzdlez Hijo134 6,33 SMLMV 6,17 SMLMV 37,5 SMLMV 50 SMLMV
Mercado
Valentina Hijar13s 6,33 SMLMV 6,17 SMLMV 37,5SMLMV | 50 SMLMV
Gonzdlez Salcedo
Carmen Maria Hermana!'3é 2,53 SMLMV 2,47 SMLMV 15 SMLMV 20 SMLMV
Gonzdlez Medina
Morloldel Socgrro Hermana!'3? 2,53 SMLMV 2,47 SMLMV 15 SMLMV 20 SMLMV
Gonzdlez Medina
Juan Jose Hermano!3 2,53 SMLMV 2,47 SMLMV 15 SMLMV 20 SMLMV
Gonzdlez Medina
Alvaro Antonio Hermano!® 2,53 SMLMV 2,47 SMLMV 15 SMLMV 20 SMLMV
Gonzdlez Medina

92. La Sala reconocerd la indemnizacion de perjuicios morales en favor
de Gracia Maria Mercado Paternina -companera permanente-, Samir Yesid
Gonzdlez Loépez, Héctor Luis Gonzdlez Mercado, Juan David Gonzdlez
Mercado y Valentina Gonzdlez Salcedo -hijos-, por haber acreditado su
relacion y parentesco en primer grado con la victima directa, asi como su
afectacion moral#0, En ese orden, reconocerd el 50% de lo que le
corresponde a la victima directa.

131 | os testigos Jarol Antonio Causado, Norelvis Contreras, Sara Lépez, Sarith Cardenas y Alfonso Lopez identificaron
a Gracia Maria Mercado Paternina como “esposa” de Jesus Gonzdlez Villalba (folios 758 al 768 del cuaderno del
tribunal No.3, proceso 57256). Ademds, en la diligencia de indagatoria realizada en desarrollo del proceso penal,
JesUs Gonzdlez afirmd que vivia en unién libre con Gracia Maria Mercado Paternina. (folio 205 del cuaderno de
pruebas 2A, proceso 57256).

132 Registro civil de nacimiento. Folio 244 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

133 Registro civil de nacimiento. Folio 246 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

134 Registro civil de nacimiento. Folio 247 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

135 Registro civil de nacimiento. Folio 248 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

136 Registro civil de nacimiento. Folio 249 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

137 Registro civil de nacimiento. Folio 251 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

138 Registro civil de nacimiento. Folio 253 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

139 Registro civil de nacimiento. Folio 255 del cuaderno del tribunal No.1. Proceso 57256.

140 E| testigo Jarol Causado asegurd que los familiares de Jesis Gonzdlez se vieron afectados con la privacion de
su libertad en los siguientes términos: "“la mamd que se llama Merys, sus hijos de quien solo sé que a uno le dicen
Bianchi, no recuerdo el nombre de los demds, su esposa Gracia Mercado, y sus hermanos Juan, Alvaro, Carmen y
Maria, estas personas tuvieron que irse del pueblo por temor a que a ellos también se los fueran a llevar y sufrieron
mucho por esa privacion (...) la esposa se dedicaba a lavar, planchar ropa y los vecinos le colaboraban para
tener el sustento de sus hijos mientras el sefior Gonzdlez estuvo preso, después de eso se tuvo que ir para donde la
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93. También condenard alareparacion de los perjuicios morales en favor
de sus hermanos Carmen Maria, Maria del Socorro, Juan José y Alvaro
Antfonio Gonzdlez Medina, pues estd demostrado su parentesco en segundo
grado con el afectado directo, asi como su afectaciéon moral de manera
general'4l, Por tal razén les reconocerd el 20% de lo que le corresponde a la
victima directa.

3. Expediente 43995
3.1. Luis Alfonso Buelvas Barrios y su grupo familiar

Fiscalia
Demandante Calidad General de la
Nacién
Luis Alfonsg Buelvas V[cTimo 9,48 SMLMV
Barrios directa
Didia del Rosario Companera
Villalobos Narvéez permanente’4? 4,74 SMLMV
Jesus Alfonso Buelvas . 4,74 SMLMV
. Hijo'43
Villalobos
David José Buelvas . 4,74 SMLMV
; Hijo144
Villalobos
Luis Carlos Buelvas 4,74 SMLMV
. Padre!45
Paternina

mama a vivir porque no podia sola con la carga econdmica que tenia”. Folio 759 del cuaderno del Tribunal No. 3.
Proceso 57256.

La testigo Sara Lopez en su declaracion asegurd: * al hijo mio que se llama Samir Yesid Gonzdlez que es hijo de
Jesus Gonzdlez lo tuve que sacar del colegio porque los comparneros cuando mi hijo se paraba los companeros
le rallaban los libros y le decia que él era hijo del guerrillero, su familia quedd muy afectada después de eso, no
podian salir porque los senalaban. (...) los hijos pequenos que vivian con él sufrieron mucho ya que era Jesus quien
les daba para el sustento, pasaron mucha hambre, la esposa de él tuvo que lavar ropa ajena ganarse el diario
para poder sobrevivir, los hermanos Carmen, Maria, Rosa que fallecié a raiz de eso, les afecté mucho, cuando
JesuUs estuvo en la carcel la esposa tuvo que vender la casa porque tenia miedo, los amenazaban y se tuvo que ir
para una finca en Sampués, ella se fue con sus hijos para esa finca, se fueron por temor”. Folio 764 del cuaderno
del Tribunal No. 3. Proceso 57256.

La testigo Sarith Cardenas expresd:” en el transcurso que eso pasd los familiares de Jesus sufrieron varios traumas y
los mds perjudicados fueron los hijos porque recibian rechazos donde les decian que el papd estaba preso por
guerrillero”. Folio 766 del cuaderno del Tribunal No. 3. Proceso 57256.

El declarante Alfonso Lopez afirmd: “toda su familia debido a la circunstancia sufrid mucho y sus hijos que se llaman
Samir Yesid, Héctor, Juan y ofra que no me acuerdo el nombre porque los atacaban, les decian que el papd era
guerrillero, tuvieron que salir del colegio, los nifos no salian a jugar porque los recusaban mucho.”. Folio 767 del
cuaderno del Tribunal No. 3. Proceso 57256.

141 Los testigos Jarol Antonio Causado, Norelvis Contreras y Sarith Maria Cdrdenas ademds de sefialar que sus
hermanos Juan, Alvaro, Carmen y Maria, ademds de sufrir mucho, se fueron del pueblo por temor. Folio 759 al 766
del cuaderno del Tribunal No. 3. Proceso 57256.

142 En el proceso obra la declaracion extra-juicio de Luis Alfonso Buelvas Barrios y Erika Beatriz Gutiérrez Buelvas, en
las que manifestaron que Luis Alfonso Buelvas Barrios y Didia del Rosario Villalobos Narvéez convivian en unién libre
por mds de 28 aios. Sin embargo, esta no fue ratificada dentro del proceso porlo que carecen de valor probatorio,
de conformidad con el articulo 229 del CPC. Asimismo, en los testimonios que fueron practicados en primera
instancia, los declarantes manifestaron que conocian a Luis Alfonso Buelvas Barrios y a su grupo familiar aqui
demandantes y se refirieron a los padecimientos de su esposa, sin mencionar su nombre.

No obstante, en su diligencia de indagatoria, Luis Alfonso Buelvas Barrios asegurd que vivia en unién libre con Didia
Villalobos Narvdez con quien tiene 2 hijos en comun. Folio 135 del cuaderno de pruebas No. 2. Proceso 57256. Lo
mismo se constatd en la individualizacion del procesado que se hiciera en el fallo de primera instancia de 3 de
febrero de 2006.

143 Registro civil de nacimiento. Folio 37 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.

144 Registro civil de nacimiento. Folio 36 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.

145 Registro civil de nacimiento de Luis Alfonso Buelvas Barrios. Folio 22 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso
43995.
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Colombia Maria Barrios 4,74 SMLMV
Madre4¢
de Buelvas

?4. La Sala ordenard la indemnizacion de los perjuicios morales en favor
de Didia del Rosario Villalobos Narvdez -companera permanente-, Jesus
Alfonso Buelvas Villalobos, David José Buelvas Villalobos -hijos-, Luis Carlos
Buelvas Paternina y Colombia Maria Barrios de Buelvas -padres- por estar
acreditado su relaciéon y parentesco en primer grado con la victima directa,
asi como su afectacion moral con ocasidn de la privacion de la libertad de
su pariente'#’. En consecuencia, se les reconocerd el 50% de lo que le fue
reconocido a Luis Alfonso Buelvas Barrios.

95.  En relacidon con sus hermanos Miryam del Carmen, Alcira Graciela,
Doris Maria, Rafael Enrique, Pedro Ramén, Omar Jose, Carlos Ramon, Jorge
Luis y Wiliam José Buelvas Barrios no se hard reconocimiento alguno a su
favor, debido a que las declaraciones recibidas en el proceso no dieron
cuenta de circunstancias particulares de las cuales pudiera inferirse el
sufrimiento que experimentaron con ocasidn de la privacion de la libertad
de su hermano.

96. Entodaslas demandas, la parte actora solicitd el reconocimiento del
perjuicio denominado “dano a la vida de relacion” a favor de los
demandantes. Al respecto, la Sala tendrd en cuenta la tipologia vigente en
la jurisprudencia, para indemnizar los perjuicios que resulten acreditados en
el expediente y hayan sido alegados.

146 Registro civil de nacimiento de Luis Alfonso Buelvas Barrios. Folio 22 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso
43995. Si bien en el escrito de la demanda y en el registro civil se identifica con sus apellidos de soltera, esto es,
Colombia Maria Barrios Villalobos, se pudo constatar que en la presentacion del poder y en la copia de la cédula
de ciudadania que obran en el proceso se identifica como Colombia Maria Barrios de Buelvas.

147 E| testigo Manuel Pérez senald: “los papds sufrieron porque ya ellos son unos ancianos y al ver a su hijo preso y
como nunca su hijo estaba en nada metido, les causa mucho dano”. Folio 584 del cuaderno del Tribunal No.1.
Proceso 43995.

El sefor Jairo Ochoa expresd: “sufrieron tanto él como los papds. Sufrieron todos ellos, en la cogida de él, hasta la
mamdad le dio mds bien un infarto al ver que su hijo estaba acd inocentemente, a la sefiora de él, me consta a mi
que tuve que haber le colaborado cuando a él lo cogieron, en mercaditos, porque ella contaba era con ély asi
muchos la ayudamos”. Folio 586 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.

Antonio Reyes afimo: “A base de eso, la familia de él tuvo mucho sufrimiento, a la mamd de él casi le da un infarto.
El sufrid mucho, me cuentan los compafieros que estuvieron detenidos con él, que lloraba y que su hogar decayd
injustamente pasando necesidades, la cual era el que la sustentaba. Inclusive alli en la calle nos tocaba de
ayudarle ala sefiora y a los hijos. Folio 589 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.

José Antonio Borja sefalé” La familia de Luis Alfonso, su sefiora, sus hijos sufrieron tanto que llegd el caso que
tuvieron que pedir colaboracion a la comunidad, a la alcaldia para conseguir alimentacion ya que estando en
ese problema se le hacia imposible conseguir alimento, ya que él tenia ese problema en el juzgado”. Folio 592 del
cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.

Erika Gutiérrez expresd: “en cuanto a la parte emocional, no solo fisico sino psicoldgico trajo grandes
consecuencias pues Luis Alfonso permanece atemorizado y su esposa y sus hijos no salen de la casa. En cuanto a
los papds de Luis Alfonso y sus hermanos, todos vendieron sus terrenos y sus animales para poder costear los gastos
de abogado que este proceso le trabo a la familia.”. Folio 593 del cuaderno del Tribunal No.1. Proceso 43995.
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97. Esta corporacion ha definido dos categorias auténomas de perjuicio
inmaterial, distintas al perjuicio moral, que son el dano a la salud (lesidon a la
integridad psicofisica de una persona) y la vulneracion relevante a bienes o
derechos convencional y constitucionalmente protegidos. En el presente
caso, no se demostrd la alteracion de las condiciones psicofisicas de los
demandantes y varios de los aspectos indicados se encuentran reconocidos
en los respectivos perjuicios morales y materiales. No obstante, como se
indico anteriormente, la Sala si advierte una afectacion de su derecho al
buen nombre.

98. En efecto, toda privacién injusta de la libertad trae consigo una intensa
vulneracién del derecho al buen nombre de quien la padecio, en tanto el
ejercicio del poder punitivo del Estado se sustenta en la confianza legitima
de toda la poblacidn, que lo acata porque presume su correccion. Por
tanto, cuando la sociedad tiene conocimiento de la detencién de un
ciudadano, asume que el Estado tenia razones suficientes para senalarlo
como autor o participe de un delito. De manera que, la reclusidon de las
victimas directas les generd un perjuicio consistente en el menoscabo en su
reputacion y la afectacion de su imagen en su entorno social.

99. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, en este tipo de casos
se deriva siempre y necesariomente un perjuicio sobre la reputacion, o el
concepto que de la persona tenian los demads’48, un deterioro de la
apreciacion que se tenia del sujeto por la conducta que observaba en su
desempeno dentro de la sociedad'#. Este asunto, que podria parecer
coyuntural, ha sido considerado en la jurisprudencia un factor intrinseco de
la dignidad humana que a cada persona debe ser reconocida tanto por el
Estado, como porla sociedad’®0. De ahila gravedad del perjuicio que debe
repararse con ocasion de la afectacion al buen nombre de los
demandantes principales.

100. Por tal motivo, se ordenard a la Fiscalia General de la Nacion y a la
Rama Judicial gue emitan un comunicado en el que se disculpen con las
victimas directas por el perjuicio causado!®!. Para dar primacia a los
derechos de las victimas y evitar posibles revictimizaciones, este tipo de
reparaciones integrales debe concertarse con las victimas. Por ello, los
demandantes le informardn a la parte demandada, dentro del mes
siguiente ala ejecutoria de esta providencia, si dicho documento solamente
les serd entregado en fisico a ellos o si, ademds, desean que se publique en

14¢ Corte Constitucional. Sentencia C-489 de 2002.

149 Corte Constitucional. Sentencia C-452 de 2016.

150 Corte Constitucional. Sentencia T-977 de 1999.

151 Para los demandantes de los procesos 64036 y 43995 las disculpas serdn emitidas Unicamente por la Fiscalia
General de la Nacién y en el proceso 57256 por la Fiscalia General de la Nacién y la Rama Judicial.
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las plataformas de comunicacion y difusion de la entidad, por lo que asi
procederd la Fiscalia General de la Nacién y la Rama Judicial, una vez
tenga conocimiento de esa decision. De no hacerse ninguna manifestacion
durante ese lapso, se entenderd que las victimas optan porque las disculpas
se expresen de manera privada, porlo que la entidad demandada cumplird
esta orden de forma inmediata.

2.6.2. Perjuicios materiales

101. En relacion con el lucro cesante, la Sala encuentra acreditado este
perjuicio, dado que, en efecto, constata que para el momento de su
detencidn todos se dedicaban a una actividad productiva licitals2, A falta
de prueba fehaciente de que sus ingresos provenian de una relacion
laboral, asi como del monto mensual de sus ingresos, ya que los elementos
de juicio no ofrecen informacion concluyente sobre esos aspectos, la Sala
asumird que, por lo menos, devengaban un salario minimo legal vigente1s3,

102. Enrazén de lo anterior, en ningun caso habria lugar al incremento del
25% por concepto de prestaciones sociales, porque como viene de
indicarse, no quedd demostrado que los ingresos provinieran de un contrato
de frabagjo.

103. PorUltimo, para efectos de la liquidacion del perjuicio, en los procesos
64036 y 43995 Unicamente se tomard en consideracion el tiempo que los
demandantes principales estuvieron efectivamente privados de su libertad
por cuenta de la Fiscalia General de la Nacién y solo en el proceso 57256 se
tendrd en cuenta, ademas, el tiempo que estuvieron a disposicion de la
Rama Judicial, por las razones ya expuestas!>4,

104. Con fundamento en lo anterior, la respectiva operacion
matematica’®® arroja como resultado las siguientes sumas:

152 Al respecto, en la sentencia penal absolutoria quedd establecido que los demandantes, tenian por oficio
actividades productivas licitas pues en su mayoria eran agricultores, algunos conductores, entre otros oficios. Los
testigos que declararon en cada uno de los procesos de reparacion directa, dieron cuenta asimismo de que los
demandantes eran hombres trabajadores con cuyos ingresos conftribuian al sostenimiento de sus familias.

153 De conformidad con la jurisprudencia de esta Corporacién, segun la cual: “[e]l ingreso base de liquidacién
deber ser lo que se pruebe fehacientemente que devengaba la victima al tiempo de su detencidn, proveniente
del ejercicio de la actividad productiva licita que le proporcionaba ingresos (...) pero [cuando] se carezca de la
prueba suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita o la privada de
la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del hogar, la liquidacion del lucro
cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del salario minimo legal mensual vigente al momento
de la sentencia que ponga fin al proceso de reparacién directa”. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Tercera, Sentencia de 18 de julio de 2019, Exp. 44572. El Salario Minimo Legal Mensual
Vigente para la fecha de esta decision es de $1'423.500.

154 Ademds, se recuerda que el perjuicio que se indemniza no corresponde al periodo total de privacién de la
libertad que, segun las demandas, experimentaron los demandantes principales, sino exclusivamente al tiempo
de privacién que resultd efectivamente probado dentro del proceso.

155 Para la liquidaciéon del perjuicio se aplicd la siguiente férmula:
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- Enor Antonio Rivera Cermeno $ 3.758.670,37 a cargo de la Fiscalia
General de la Nacion;

- Carmelo de Jesus Vergara Alarcon $ 3.859.368,21 a cargo de la fiscalia y
$12.767.216,65 a cargo de la Rama Judicial;

- John Jairo Blanco Lara: $ 3.571.750,86 a cargo de la Fiscalia General de
la Nacion;

- Leopoldo Ortega Hoyos $ 3.859.368,21 a cargo de la fiscalia y
$10.508.105,20 a cargo de la Rama Judicial;

- Manuel Viterbo Romero Leones $ 3.902.534,91 a cargo de la Fiscalia
General de la Nacion.

- Oswaldo Munzén Osorio $ 8.727.599,391% a cargo de la Fiscalia General
de la Naciény $ 23.973.016,59 a cargo de la Rama Judicial;

- Teresa Narvaez Carrascal $ 853.270,51 a cargo de la Fiscalia General de
la Nacion.

- Francisco Javier Paternina Ruiz $ 3.816.207,80 a cargo de la Fiscalia
General de la Nacién.

- JesUs Gonzdlez Villalba $ 7.718.736,42157 a cargo de la Fiscalia General de
la Naciony $ 23.891.679,33 a cargo de la Rama Judicial.

- Luis Alfonso Buelvas Barrios $ 2.753.571,99 a cargo de la Fiscalia General
de la Nacién.

105. Finalmente, a titulo de dano emergente, el Unico de los demandantes
gue solicitd indemnizacion por este concepto fue Luis Alfonso Buelvas Barrios
consistente en $20.000.000 que, segun afirmo, tuvo que pagar por concepto
de honorarios profesionales al abogado que intervino en su defensa dentro
del proceso penal. En la Sentencia de 18 de julio de 20191%8, la Sala Plena de
la Seccion definid como requisitos para el reconocimiento de este perjuicio,

S=Ra (1+i)r-1
i

En donde, “S” Es la indemnizacién a obtener; “Ra” el capital adeudado ($1'423.500); “i" el interés puro o técnico:
0.004867 y “n" el periodo indemnizable.

156 De los cuales $3.859.368,21 corresponden al primer periodo de privacion y $4.868.231,18 al segundo periodo de
privacién a cargo de la fiscalia.

157 De los cuales $3.859.368,21 corresponden al primer periodo de privacion y $3.859.368,21 al segundo periodo de
privacién a cargo de la fiscalia.

158 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia de 18 de julio de 2019,
Exp. 44572.
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los siguientes: 1) la prueba de la real prestacion de los servicios del abogado
y 2) la factura o documento equivalente que registre el valor de los
honorarios y la prueba de su pago. Como no se aportaron al expediente las
facturas o documentos equivalentes en los términos previstos por la
sentencia de unificacion senalada, al igual que en los articulos 615y 617 del
Estatuto Tributario, no se reconocerd monto alguno por ese concepto.

106. También solicité la suma de $9.000.000 por la venta de un inmueble,
negocio que, al parecer, se dio con el fin de pagar los honorarios del
abogado encargado de su defensa. No obstante, no obran pruebas en el
proceso que den cuenta de dicha afectacién patrimonial, por lo que no se
reconocerd indemnizacion alguna por ese concepto.

2.6. Costas

107. No hay lugar a la imposicion de costas, debido a que no se evidencia
en el caso concreto actuaciéon temeraria de ninguna de las partes,
condicion exigida por el articulo 55 de la Ley 446 de 1998 para que se
proceda de esta forma.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, en Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia,
MODIFICAR la Sentencia de 18 de diciembre de 2018 (expediente 64036)
proferida por el Tribunal Administrativo de Sucre, que accedié parcialmente
a las pretensiones de la demanda y REVOCAR las sentencias proferidas el 23
de septiembre de 2015 (expediente 57256) por el Tribunal Administrativo de
Antioquia y 15 de diciembre de 2011 (expediente 43995) por el Tribunal
Administrativo de Sucre, que negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: DECLARAR responsable a la Nacion - Fiscalia General de la
Nacién de los perjuicios ocasionados con ocasidon de la privacion de la
libertad de Enor Antonio Rivera Cermeno, Carmelo de JesUs Vergara
Alarcon, John Jairo Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo
Romero Leones, Oswaldo Rafael Munzén Osorio, Teresa Narvaez Carrascal,
Francisco Javier Paternina Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas
Barrios, Unicamente en la proporcion equivalente al tiempo de su detencion
a cargo de esta entidad.
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TERCERO: DECLARAR responsable a la Nacidén — Rama Judicial de los
perjuicios ocasionados con ocasion de la privacion de la libertad de
Carmelo de Jesus Vergara Alarcon, Leopoldo Ortega De Hoyos, Oswaldo
Rafael Munzdén Osorio y JesUs Gonzdlez Villalba, Unicamente en la
proporcion equivalente al fiempo de su detencidn a cargo de esta entidad.

CUARTO: CONDENAR a la Nacion - Fiscalia General de la Nacién, a titulo de
reparacion por los perjuicios morales causados, el equivalente en pesos de
las siguientes sumas expresadas en salarios minimos legales mensuales
vigentes a la fecha de ejecutoria de la presente providencia:

1. Expediente No. 64036
Enor Antonio Rivera Cermeio 13,15 SMLMV
Indira Patricia Rivera Barreto 6,58 SMLMV
Sindi Paola Rivera Barreto 6,58 SMLMV
Alexandra Maria Rivera Barreto 6,58 SMLMV
Jaidid Rivera Barreto 6,58 SMLMV
2. Expediente No. 57256
Carmelo de JesUs Vergara Alarcon 13,50 SMLMV
Mary del Carmen Gutiérrez Blanco 6,75 SMLMV
Sara Elena Vergara Gutiérrez 6,75 SMLMV
Carlos Andrés Vergara Muioz 6,75 SMLMV
Margoth Alarcén Osorio 6,75 SMLMV
Santander Villadiego Alarcéon 2,77 SMLMV
William Alfredo Villadiego Alarcén 2,77 SMLMV
Guillermo Segundo Villadiego Alarcén 2,77 SMLMV
Jorge Luis Villadiego Alarcén 2,77 SMLMV
Maruja Stella Villadiego Alarcén 2,77 SMLMV
Marta Elena Villadiego Alarcdn 2,77 SMLMV
Oriana Patricia Villadiego Alarcén 2,77 SMLMV
John Jairo Blanco Lara 12,49 SMLMV
Leydi Laura Blanco Paternina 6,25 SMLMV
Linda Leyda Blanco Paternina 6,25 SMLMV
Leilin Laudrin Blanco Paternina 6,25 SMLMV
Eliecer Antonio Blanco Pasos 6,25 SMLMV
Blanca Pasos Ricardo 2,50 SMLMV
Lesmen Omar Blanco Lara 2,50 SMLMV
Eliecer Segundo Blanco Lara 2,50 SMLMV
Lucy del Rosario Blanco Lara 2,50 SMLMV
Guido de Jesus Blanco Lara 2,50 SMLMV
Richard José Blanco Lara 2,50 SMLMV
Leonel Orlando Blanco Lara 2,50 SMLMV
Eder Antonio Blanco Lara 2,50 SMLMV
Antonio José Blanco Paredes 2,50 SMLMV
Leopoldo Ortega de Hoyos 13,49 SMLMV
Elicio Rafael Ortega Martinez 6,74 SMLMV
Manvuel Viterbo Romero Leones 13,65 SMLMV
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Ana Matilde Rodriguez Ramirez 6,83 SMLMV
Wilman Javier Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Ornedis Esther Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Orlay Jesus Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Yamith Rafael Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Jesus Manuel Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Maria Claudia Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Isaac Antonio Romero Rodriguez 6,83 SMLMV
Virgilio Segundo Sequea Leones 2,73 SMLMV
Amerita Maria Romero Leones 2,73 SMLMV
Oswaldo Rafael Munzén Osorio 27.38 SMLMV
José Rafael Munzén Sierra 13,69 SMLMV
Maria de los Santos Osorio Carrascal 13.69 SMLMV
Dagoberto Rafael Munzén Osorio 8,21 SMLMV
Daris Margoth Munzén Osorio 8,21 SMLMV
Leonel José Munzén Osorio 8,21 SMLMV
Carlos Julio Munzdn Osorio 8,21 SMLMV
Amalfi Rosa Munzdn Osorio 8,21 SMLMV
Neiby Esther Munzén Osorio 8,21 SMLMV
Ney Dalmiro Munzén Osorio 8.21 SMLMV
Teresa Narvdez Carrascal 5 SMLMV
Gina Marcela Buelvas Narvdez 2,5 SMLMV
Maria Alexandra Pérez Narvdez 2,5 SMLMV
Yesica Paola Rivera Narvéez 2,5 SMLMV
Orleidys Buelvas Narvéez 1,75 SMLMV
Hermelina Carrascal de Narvdez 2,5 SMLMV
Carmen Elena Narvdez Carrascal 1 SMLMV
Rosa Maria Narvdez Carrascal 1 SMLMV
Olga Marina Narvéaez Carrascal 1 SMLMV
Milton Rafael Narvdez Carrascal 1 SMLMV
Francisco Javier Paternina Ruiz 13.32 SMLMV
Buenaventura Ruiz Sierra 4,66 SMLMV
JesUs Gonzdlez Villalba 25 SMLMV
Gracia Maria Mercado Paternina 12,5 SMLMV
Samir Yesid Gonzdlez Lopez 12,5 SMLMV
Héctor Luis Gonzdlez Mercado 12,5 SMLMV
Juan David Gonzdlez Mercado 12,5 SMLMV
Valentina Gonzdlez Salcedo 12,5 SMLMV
Carmen Maria Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Maria del Socorro Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Juan José Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Alvaro Antonio Gonzdlez Medina 5 SMLMV

3. Expediente No. 43995
Luis Alfonso Buelvas Barrios 9,48 SMLMV
Didia del Rosario Villalobos Narvdez 4,74 SMLMV
Jesus Alfonso Buelvas Villalobos 4,74 SMLMV
David José Buelvas Villalobos 4,74 SMLMV
Luis Carlos Buelvas Paternina 4,74 SMLMV
Colombia Maria Barrios de Buelvas 4,74 SMLMV
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QUINTO: CONDENAR a la Nacion - Rama Judicial, a fitulo de reparacion por
los perjuicios morales causados, el equivalente en pesos de las siguientes
sumas expresadas en salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha

de ejecutoria de la presente providencia:

1. Expediente No. 57256
Carmelo de JesUs Vergara Alarcén 43,99 SMLMV
Mary del Carmen Gutiérrez Blanco 22 SMLMV
Sara Elena Vergara Gutiérrez 22 SMLMV
Carlos Andrés Vergara Muioz 22 SMLMV
Margoth Alarcén Osorio 22 SMLMV
Santander Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
William Alfredo Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
Guillermo Segundo Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
Jorge Luis Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
Maruja Stella Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
Marta Elena Villadiego Alarcon 8,79 SMLMV
Oriana Patricia Villadiego Alarcén 8,79 SMLMV
Leopoldo Ortega de Hoyos 36,32 SMLMV
Elicio Rafael Ortega Martinez 18,16 SMLMV
Oswaldo Rafael Munzén Osorio 72,62 SMLMV
José Rafael Munzén Sierra 36,31 SMLMV
Maria de los Santos Osorio Carrascal 36,31 SMLMV
Dagoberto Rafael Munzdén Osorio 21,78 SMLMV
Daris Margoth Munzdn Osorio 21,78 SMLMV
Leonel José Munzén Osorio 21,78 SMLMV
Carlos Julio Munzén Osorio 21,78 SMLMV
Amalfi Rosa Munzdén Osorio 21,78 SMLMV
Neiby Esther Munzén Osorio 21,78 SMLMV
Ney Dalmiro Munzén Osorio 21,78 SMLMV
JesUs Gonzdlez Villalba 25 SMLMV
Gracia Maria Mercado Paternina 12,5 SMLMV
Samir Yesid Gonzdlez Lopez 12,5 SMLMV
Héctor Luis Gonzdlez Mercado 12,5 SMLMV
Juan David Gonzdlez Mercado 12,5 SMLMV
Valentina Gonzdlez Salcedo 12,5 SMLMV
Carmen Maria Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Maria del Socorro Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Juan José Gonzdlez Medina 5 SMLMV
Alvaro Antonio Gonzdlez Medina 5 SMLMV

SEXTO: CONDENAR a la Nacién - Fiscalia General de la Nacién a pagar las
siguientes sumas por concepto de perjuicios materiales, en la modalidad de

lucro cesante:
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1. Expediente No. 64036
Enor Antonio Rivera Cermeno ‘ $ 3.758.670,37
2. Expediente No. 57256
Carmelo de Jesus Vergara Alarcon $ 3.859.368,21
John Jairo Blanco Lara $3.571.750,86
Leopoldo Ortega de Hoyos $ 3.859.368,21
Manuel Viterbo Romero Leones $ 3.902.534,91
Oswaldo Rafael Munzdén Osorio $ 8.727.599,39
Teresa Narvéez Carrascal $ 853.270,51
Francisco Javier Paternina Ruiz $ 3.816.207,80
Jesus Gonzdlez Villalba $7.718.736,42
3. Expediente No. 43995
Luis Alfonso Buelvas Barrios ‘ $2.753.571,99

SEPTIMO: CONDENAR a la Nacién — Rama Judicial a pagar las siguientes
sumas por concepto de perjuicios materiales, en la modalidad de lucro
cesante:

Expediente No. 57256
Carmelo de Jesus Vergara Alarcon $12.767.216,65
Leopoldo Ortega de Hoyos $10.508.105,20
Oswaldo Rafael Munzdn Osorio $23.973.016,59
Jesus Gonzdlez Villalba $23.891.679,33

OCTAVO: ORDENAR que la Nacion - Fiscalia General de la Nacion, dentro
del mes siguiente a la ejecutoria de esta providencia, emita un comunicado
en el cual ofrezca disculpas por la afectaciéon del buen nombre de Enor
Antfonio Rivera Cermeno, Carmelo de Jesus Vergara Alarcon, John Jairo
Blanco Lara, Leopoldo Ortega De Hoyos, Manuel Viterbo Romero Leones,
Oswaldo Rafael Munzdn Osorio, Teresa Narvaez Carrascal, Francisco Javier
Paternina Ruiz, Jesus Gonzdlez Villalba y Luis Alfonso Buelvas Barrios, en las
condiciones expuestas en esta providencia.

NOVENO: ORDENAR que la Nacion - Rama Judicial, dentro del mes siguiente
ala ejecutoria de esta providencia, emita un comunicado en el cual ofrezca
disculpas por la afectacion del buen nombre de Carmelo de Jesus Vergara
Alarcon, Leopoldo Ortega De Hoyos, Oswaldo Rafael Munzdn Osorio y Jesus
Gonzdlez Villalba, en las condiciones expuestas en esta providencia.

DECIMO: DECLARAR lao caducidad de la accién respecto de Alejandro
Segundo Rivero Rivero.

UNDECIMO: NEGAR las demds pretensiones de las demandas.

DUODECIMO: NO CONDENAR en costas.
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DECIMOTERCERO: EJECUTAR esta Sentencia en los términos de los articulos
176y 177 del Codigo Contencioso Administrativo.

DECIMOCUARTO: EXPEDIR copia de la Sentencia de segunda instancia,
conforme a lo dispuesto en el articulo 114 del C.G.P. Para tal efecto, el
Tribunal de instancia cumplird las previsiones del articulo 329 del C.G.P.

DECIMOQUINTO: Por Secretaria de la Seccién, una vez ejecutoriado este

proveido, DEVOLVER el expediente al Tribunal de origen para lo de su
competencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente Firmado electronicamente
ALBERTO MONTANA PLATA FREDY IBARRA MARTINEZ
Magistrado Magistrado

Aclara el voto
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