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La Sala decide el recurso de casacion que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES interpuso contra la sentencia que la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin profiri6 el 30 de junio de 2022, en el proceso
ordinario laboral que ALVARO ARLEI PULGARIN QUIRAMA

promueve €n su contra.

I. ANTECEDENTES

El actor presentéo demanda ordinaria laboral con el fin
de que se declarara que era beneficiario de la prestacion de
sobrevivientes de su companero permanente Luis Guillermo
Sanchez Gaviria. En consecuencia, que se condenara a la
convocada a reconocer y pagar la prestacion, las mesadas

adicionales, los intereses moratorios, la indexacion y las
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costas.

Como fundamento de sus pretensiones, expuso que
Luis Sanchez Gaviria muri6 el «30 de julio de 2018» que fue
pensionado por Resolucion n. °© 009539 de 2007, que
conformaron una union marital de hecho desde el «20 de
octubre de [...] 2010» y que convivieron durante mas de 5
anos hasta la data del deceso. Afirmoé que en la escritura
publica n. °© 1975 de 2 de septiembre de 2015, de la Notaria
Segunda del Circulo de Itaglii, consignaron los datos de su

vinculo civil.

Agreg6 que requirio la pension de sobrevivientes y que
la entidad publica, a través del acto administrativo n. °
SUB317077 de 2018, le nego la prestacion, al considerar que
no acreditaba el requisito de convivencia. Anadid que
«compartieron mesa, lecho y techo, desde el mismo momento
en que conformaron su hogar de hecho y no se separaron un

solo instante».

Al dar respuesta a la demanda, Colpensiones se opuso
a las pretensiones. Acepto los hechos relativos a la muerte
del causante y su condicion de pensionado; la existencia de
la escritura publica; que el demandante presenté un
requerimiento para el reconocimiento de la prestacion y este
se rechazé por no cumplir con los requisitos de ley. Los

demas dijo no constarle o que eran apreciaciones subjetivas.

En su defensa, formulo como excepciones la

inexistencia en el reconocimiento y pago de la pension de
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sobreviviente de manera retroactiva, y de la obligacion de
pagar intereses moratorios, la improcedencia de la
indexacion, compensacion, descuentos del retroactivo por
salud, prescripcion, buena fe, imposibilidad de condena en

costas y la «genérica (f. °s 59 a 65 del c. del Juzgado).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante fallo de 24 de mayo de 2021, el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Medellin absolvio a la entidad
demandada y condeno al promotor del litigio en costas (f.es

110-113 del c. del Juzgado).

III. TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

Por apelacion del actor, a través de proveido de 30 de
junio de 2022, la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin resolvio (f. s 16 a 26 del c. del

Tribunal):

[...] REVOCA la sentencia apelada, de fecha y procedencia
indicadas y en su lugar, CONDENA a Colpensiones al
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes en favor
de ALVARO [sic] ARLEI PULGARIN QUIRAMA con ocasion de la
muerte de su companero permanente LUIS GUILLERMO
SANCHEZ GAVIRIA, en cuantia de un salario minimo legal
mensual vigente, a partir del 30 de julio de 2018, con un
retroactivo calculado hasta el 31 de mayo de 2022 de
$46.313.119 a razon de 14 mesadas por ano, del que se autoriza
descontarse las cotizaciones al Sistema de Seguridad Social en
Salud, con intereses de mora causados a partir del 19 de
diciembre de 2018 y hasta tanto se verifique el pago. A partir del
1 de junio de 2.022 debera seguirse reconociendo una mesada
pensional equivalente a $1.000.000 sin perjuicio de los
incrementos anuales de Ley. Del retroactivo pensional liquidado
debe descontarse las cotizaciones al Sistema de Seguridad Social
en Salud.
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En lo que interesa a los fines del recurso extraordinario,
el colegiado delimitdé como problema juridico a resolver, si el
convocante a juicio en calidad de companero permanente
acredito el requisito de convivencia exigido para acceder a

sus pretensiones.

Para el efecto, estableci6 como premisas facticas que
Luis Sanchez Gaviria murio el 30 de julio de 2018, era
pensionado y dejo causado el derecho a la prestacion de

sobrevivientes.

Definiéo la cohabitacion, a través de las providencias
CSJ SL3813-2020, CSJ SL5540-2021 y CSJ SL1399-2018

como:

comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la
ayuda mutua, el afecto entranable, el apoyo econdémico, la
asistencia solidaria y el acompanamiento espiritual, que refleje el
proposito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y
estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectiva-
durante los anos anteriores al fallecimiento del afiliado o del
pensionado.

Senaldo que los testimonios de Alba Sanchez Gaviria,
hermana del fallecido, y Luis Calderon Gutiérrez, amigo,
coincidieron en senalar que la vida comun inicidé en 2010,
cuando cohabitaban en la misma casa en el Barrio Rosario,
[taglii, y que nunca se separaron. También, destacaron que
la relacion era conocida por los mas allegados y que el actor
siempre permanecioé junto a Luis Sanchez Gaviria en los
momentos de enfermedad y muerte en el Hospital San

Ignacio. Ademas, anotaron que no hubo problemas por la
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diferencia de edad y que siempre evidenciaron un buen trato
en el transcurso de la relacion. Agregé que en sus relatos

afirmaron:

[...] haber asistido a las exequias, recibiendo el pésame la familia
y el sefior Alvaro por parte de quienes conocian el vinculo y los
reconocian como companeros permanentes, pues también
senalaron que no habia un conocimiento totalmente abierto y
publico de la condicion sexual de Luis Guillermo.

Acoto el contenido de la escritura publica n. °© 1975 de
2 de septiembre de 2015, en la cual el actor y el causante
consignaron la conformacion de «wna comunidad de vida de
manera singular y permanente» desde el 20 de octubre de

2010.

Asevero que a pesar de las posibles inconsistencias en
el testimonio que Lucia Sanchez Gaviria rindio, estas no le

restan credibilidad a su declaracion, dado que:

[...] en lo esencial fue clara aun cuando le eran reiteradas iguales
preguntas en momentos distintos dentro de su intervencion,
siendo explicado el descontento que le generd la noticia de la
inclinacion sexual de su hermano, mostrandose desinteresada en
conocer los detalles en como surgi6 y se fue desarrollando la
relacion, con aceptacion paulatina de la decision de su hermano
sobre formalizar una relacion.

Estim6 que el apelante tenia razon al senalar que el
testimonio no podia invalidarse por la forma en que se llevo
a cabo el interrogatorio, dado que las respuestas fueron
insinuadas, pues, ello debi6 sanearse conforme a las normas
procesales y las labores de direccion del litigio del juzgador,

quien en ningun momento intervino para desechar la
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informacion obtenida.

No obstante, analizo que, a pesar de tal «dislate técnico,
la declaracion no podia excluirse debido a que, junto a la de
Luis Calderon Gutiérrez, era pertinente, util y conducente,
en conjunto con la que el demandante absolvio y el libelo de
la demanda, los cuales encontré6 espontaneos, claros,
imparciales y contundentes. De manera que, concluyo, lo que
Luis Calderon Gutiérrez dijo tampoco podia ser descartado,
especialmente, por haber presenciado los hechos de primera

manao.

Reitero que los dos testigos mencionados, quienes se
convirtieron en personas de confianza durante la relacion,
evidenciaron la intencion de la pareja de crear una
comunidad de vida, con cohabitacion y animo de
permanencia, de la cual no hubo separacion sino mas
pruebas de su subsistencia, como la escritura publica en
notaria, el acompanamiento en los momentos de enfermedad
e, incluso, en el obito, sin que la diferencia generacional
significara alguna afectacion al vinculo, como la Corte

destaco en CSJ SL15413-2017.

Igualmente, rememoro6 que las parejas del mismo sexo
tienen libertad probatoria para demostrar que son
companeros permanentes y que prevalece la voluntad que
emerge de la pareja, tal como senala la jurisprudencia CSJ
SL5524-2016 y CSJ SL3429-2021. Por ende, concluyo que,
entre el promotor de litigio y el causante, hubo mas de 8 anos

de convivencia ininterrumpida, «caracterizada por un hogar
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comun, donde compartian todos los avatares de la vida y sus
quehaceres existenciales», por lo que se supero la exigencia

normativa dispuesta para el reconocimiento del derecho.

IV. RECURSO DE CASACION

El recurso extraordinario de casacion lo interpuso la
accionada, lo concedio el Tribunal y lo admitio la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

La recurrente pretende que la Corte case la sentencia
impugnada para que, en sede de instancia, confirme la

decision de primer grado y se absuelva a la demandada.

Con tal proposito, formula un cargo por la causal

primera de casacion, que fue objeto de réplica.

VI. CARGO UNICO

Acusa la sentencia del Tribunal de ser violatoria por la
via indirecta en la modalidad de «aplicacion indebida del
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que modifico el articulo 47
dela Ley 100 de 1993, 141 y 143 de la misma Ley 100.».

Arguye que los errores facticos consistieron en:

1. Dar por demostrado, sin estarlo, que ALVARO [sic] ARLEI
PULGARIN QUIRAMA mantuvo una convivencia continua

durante todos los 5 afios anteriores a la muerte de LUIS [sic]
GUILLERMO SANCHEZ GAVIRIA con él.
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2. No dar por demostrado, estandolo, que ALVARO [sic] ARLEI
PULGARIN QUIRAMA no acredité mantener una convivencia
continua durante todos los 5 anos anteriores a la muerte de
LUIS [sic] GUILLERMO SANCHEZ GAVIRIA con este.

Acusa los siguientes medios de conviccion:

Erroneamente apreciados:

1. Escritura Publica 1975 del 2 de septiembre de 2015.

2. Resolucion SUB317077 del 4 de diciembre de 2018.

3. Testimonios de ALBA LUCIA SANCHEZ GAVIRIA y LUIS [sic]
ANIBAL CALDERON GUTIERREZ [sic].

4. Escrito de la demanda inicial.

Dejados de valorar:

1. Formulario de reclamacion de la pension de sobrevivientes
firmado por el actor.

2. Formato de sustitucion provisional Ley 1204-2008 radicado
BZ2015_9534963- 2757695 y

3. Oficio de respuesta radicado BZ2015_9534963-2757695.

4. Formato de solicitud de prestaciones periodicas radicado el 28
de junio de 2017 por el causante, radicado BZ2017_7818137-
1995064

5. Oficio de respuesta de la solicitud de prestaciones periodicas
radicado BZ2017_7818137-1995064.

6. Plantillas para autorizacion de descuentos de mesadas
pensionales de fecha 01/03/2018; 20/02/2018, suscritas por
LUIS [sic] GUILLERMO SANCHEZ GAVIRIA

7. Oficio de entrega de correspondencia de agosto de 2017.

8. Declaracion ante notario suscrita por ALVARO |[sic] ARLEI
PULGARIN |[sic] QUIRAMA.

9. Solicitud de reliquidacién de pensién firmada por LUIS [sic]
GUILLERMO SANCHEZ GAVIRIA

10.Resolucion SUB22154 del 22 de agosto de 2018 por medio de
la cual se reconoce el auxilio de transporte.

Manifiesta que el juez plural err6é al afirmar que la
convivencia inicié desde 2010, a partir de la lectura de la
escritura publica del 2 de septiembre de 2015, en tanto alli
se senalo que el accionante y el causante declararon que en

ese mismo ano vivian en lugares diferentes, por lo que no se
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cumplia el requisito de cohabitacion, como se observa en la
firma de Luis Sanchez Gaviria, que detalléo como direccion la
«Cr. 45 #43-06», que coincide con la informacion que registro

en octubre de 2015 en el formulario suscrito ante
Colpensiones titulado «Formato de sustitucion provisional Ley

1204-2008 radicado BZ2015_9534963-2757695».

Indica que en otros documentos que Luis Sanchez

Gaviria firmo o recibié en 2017 y 2018, su domicilio cambia
por la «Calle 48 #57-6», estos son: «solicitud de reliquidacion

de pension, formato de solicitud de prestaciones periddicas del
28 de junio de 2017 numero BZ2017_7818137-1995064, su
oficito de respuesta y las plantillas para autorizacion de
descuentos de mesadas pensionales de fecha 01/03/2018;
20/02/2018n.

Por otra parte, destaca que el convocante a juicio
admitio en la citada escritura publica que residia en la «Cra.
57 #40-99, la cual también confeso que era su vivienda en el
acapite de notificaciones de la demanda y coincide con la de
la declaracion juramentada ante notario el 12 de octubre de

2018. De manera que

[...] de los documentos suscritos por el mismo actor y por el
causante, en vida, se extrae que no compartia techo ni
cohabitaba con el causante. Sin que ello fuere justificado o
aclarado en el desarrollo del proceso. Pues no existe ninguna
explicacion al porqué ambos informaban siempre, dos lugares de
residencia diferentes.

Asi, resalta que existe evidencia, a partir de los

documentos atacados, de que en los anos 2016, 2017 y 2018
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no existio cohabitacion en idéntico lugar, por lo que tenia
razon la juzgadora de primera instancia al advertir que no
existia certeza sobre si vivieron juntos en tal periodo, en lo
que también coincidio la entidad pensional en la Resolucion

n. ° SUB317077 de 4 de diciembre de 2018.

Agrega que en el acto administrativo n. ° SUB22154 de
22 de agosto de 2018 se observa que el actor ni siquiera
reclamo el auxilio funerario, sino que fue Alba Sanchez

Gaviria.

A partir de lo anterior, considera que cabe el estudio del
interrogatorio que el promotor del litigio absolvio, en el cual,
en contra de lo que en la demanda confeso, aseguré que vivio
con el fallecido en el barrio Rosario, a pesar de que Luis
Sanchez Gaviria jamas consigno como direccion «la Carrera
57 N° 40-99», que el demandante registro que era propia en
la escritura y formularios de reconocimiento de la prestacion;
por el contrario, informé que en el 2015 vivio «en la Cra. 45
#43-06 y en los anos 2017 y 2018 en la Calle 48 #57-63», aun
cuando el accionante afirmé que no se mudaron en ese

periodo.

Ademas, senala que hay contradicciones entre lo que
Alba Sanchez Gaviria y Alvaro Pulgarin Quirama dijeron,
pues la primera «advirtiéo que la relaciéon de su hermano era
reservada, que mantuvieron el asunto en secreto, empero,
declara el demandante que fue de publico conocimiento»y «que
se mudaban todo el tiempo, sin embargo, declara el accionante

que nunca lo hicieron»n. Estima que ante estas falencias e
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inconsistencias es necesario desestimar tales testimonios.

Manifiesta que hay certeza de la existencia de la relacion
de pareja entre 2010 y 2015, pero no después, por lo que es
insuficiente para el reconocimiento del derecho, debido a la
data del fallecimiento. Por ende, concluye que en el estudio
probatorio no se puede favorecer o afectar a ninguna de las
partes, y que el juez plural se equivoco al ignorar que entre

2016 y 2018 no se acredito la cohabitacion.

VII. REPLICA

El opositor manifiesta que el Tribunal no cometio los
desaciertos que la censura acusa, en tanto la convivencia con
el causante pervivio desde el 20 de octubre de 2010 hasta la
fecha de su deceso el 30 de julio de 2018, sin que haya
evidencias contrarias e, incluso, siendo ausente la
investigacion administrativa por la cual Colpensiones nego la

prestacion.

Asimismo, razona que el error factico en casacion debe
ser manifiesto y evidente, no obstante, las pruebas
calificadas atacadas no logran derruir la presuncion de
acierto y legalidad del fallo de segundo grado. Por tanto, el
mecanismo extraordinario no supera los requisitos que exige
la ley, dado que no concreté la forma correcta de los yerros
que el colegiado cometio, sino que solo plante6é su postura
acerca de direcciones de correspondencia para desacreditar

la convivencia.
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Ademas, aduce que el recurrente mezcla razonamientos
de la via directa y la indirecta, y convierte la exposicion en
un alegato de instancia, por lo que deja libres las verdaderas
conclusiones del fallador sobre la existencia de la union

marital de hecho y el cumplimiento de los requisitos de ley.

VIII. CONSIDERACIONES

La censura, a diferencia de lo que alega la réplica, no
mezcla vias y es claro el interés que tiene con el mecanismo
extraordinario de casacion de atacar los razonamientos

facticos del juez de alzada.

Por otro lado, pese a la senda escogida, no se discute en
casacion que: i) Luis Sanchez Gaviria murio el 30 de julio de
2018, ii) era pensionado, y iii) dejo causado el derecho a la

prestacion de sobrevivientes.

En el caso, el juez plural estim6 que el actor habia
acreditado de manera suficiente su convivencia con el
pensionado fallecido durante los cinco (5) anos anteriores a
su muerte, especialmente, a partir del analisis de la
declaracion de parte del promotor de litigio, los testimonios
de Alba Sanchez Gaviria y Luis Calderon Gutiérrez, y la

escritura publica n. ° 1975 de 2 de septiembre de 2015.

Para el colegiado, del acervo se evidencio el animo de
permanencia, la cohabitacion y el acompanamiento en
diferentes momentos de vida entre los companeros

permanentes Luis Sanchez Gaviria y Alvaro Pulgarin
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Quirama, en los términos previstos por la norma para el

reconocimiento de la pension.

Por otra parte, la recurrente sustenta que de los medios
de conviccion que la alzada no aprecio, o lo hizo de forma
indebida, se desprende que el accionante y Luis Sanchez
Gaviria residian en lugares diferentes desde el 2015, lo cual
haria imposible que convivieran como lo exige la ley. Lo
anterior, porque en los documentos denunciados, la pareja

registro direcciones distintas.

Ademas, argumenta que hay contradicciones entre las
declaraciones de Alba Sanchez Gaviria y Alvaro Pulgarin
Quirama, lo que, segun la recurrente, resta valor a sus
afirmaciones y reafirma su tesis de que, después de 2015, no
existio una vida comun entre los companeros permanentes,

por lo que no habia lugar a conceder las pretensiones.

De acuerdo con la orientacion del cargo, la Corte debe
enfocarse en determinar si el Tribunal les dio un alcance
equivocado a los medios de conviccion e incurrié en un error
de hecho manifiesto y ostensible al establecer que el actor
acredito efectivamente el presupuesto de la convivencia y si,
por ello, tiene derecho a la pension de sobrevivientes, en

calidad de companero permanente.

Asi las cosas, respecto de la tematica propuesta, y sin
olvidar la via seleccionada, vale la pena reiterar que el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que modifico el 47 de la

Ley 100 de 1993, establecio que, en caso de fallecimiento del
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pensionado, tendra derecho a la prestacion el companero o
companera permanente, siempre que acredite convivencia
continua durante los ultimos 5 anos anteriores al deceso. Asi
lo ha senalado esta Sala en multiples providencias, entre
otras, en la CSJ SL, 25 may. 2010, rad. 33136, donde

asevero:

Dentro de ese nuevo esquema constitucional de la familia, la
efectiva y real vida de pareja -anclada en lazos de afecto y
fraguada en el crisol de la solidaridad, de la colaboracion y del
apoyo mutuos- durante los anos anteriores al fallecimiento del
afiliado o del pensionado, se constituye en el criterio que ha de
apreciarse cuando el juzgador se aplique a la tarea de definir la
persona con vocacion legitima para disfrutar de la pension de
sobrevivientes, a raiz de la muerte de su consorte o companero.

Igualmente, en la sentencia CSJ SL3813-2020, la Corte

afirmo que la cohabitacion:

[...] real y efectiva entrana una comunidad de vida estable,
permanente y firme, de mutua comprension, soporte en los pesos
de la vida, apoyo espiritual y fisico, y camino hacia un destino
comun. Lo anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o
esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser
prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una
comunidad de vida.

Ademas, la Corporacion indico que la vivencia comun:

[...] debe ser evaluada de acuerdo con las peculiaridades de cada
caso, dado que pueden existir eventos en los que los conyuges o
companeros no cohabiten bajo el mismo techo, en razéon de
circunstancias especiales de salud, trabajo, fuerza mayor o
similares, lo cual no conduce de manera inexorable a que
desaparezca la comunidad de vida de la pareja si notoriamente
subsisten los lazos afectivos, sentimentales y de apoyo,
solidaridad, acompanamiento espiritual y ayuda mutua, rasgos
esenciales y distintivos de la convivencia entre una pareja y que
supera su concepcion meramente fisica y carnal de compartir el

mismo domicilio (CSJ SL3813-2020).
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Asimismo, no hay duda de que estan proscritas
aquellas interpretaciones que de antano diferenciaban la
conformacion de una familia a través de matrimonio o union
marital de hecho entre las parejas del mismo sexo y las
heterosexuales, toda vez que ello es contrario al orden
constitucional colombiano e, incluso, a diversos
compromisos internacionales adquiridos, tal como lo ha
adoctrinado esta Sala en los proveidos CSJ SL5524-2016 y
CSJ SL1366-2019.

Dadas las premisas expuestas y la orientacion
probatoria de la acusacion, la Sala procedera a analizar los
diferentes medios de conviccion acusados como mal
apreciados o dejados de valorar, a fin de establecer si el
Colegiado se equivoco en el fallo. Para ello, se empezara por
el estudio de las pruebas habiles, se agruparan las pruebas
que comparten la misma fundamentacion, y de encontrarse
un error en su valoracion, se analizaran todas las demas

atacadas.

(i) Resolucion SUB317077 del 4 de diciembre de 2018;
formulario de reclamacion de la pension de
sobrevivientes firmado por el actor; formato de
sustitucion provisional Ley 1204-2008 del 6 de
octubre de 2016 BZ2015 9534963-2757695; oficio
de respuesta del 6 de octubre de 2015
BZ2015_9534963-2757695; formato de solicitud de
prestaciones periodicas radicado el 28 de junio de
2017 por el causante BZ2017_7818137-1995064;
oficio de respuesta de la solicitud de prestaciones
periodicas del 28 de julio de 2017 BZ2017_7818137-
1995064; plantillas para autorizacion de descuentos
de mesadas pensionales de fecha 01/03/2018 y
20/02/2018 suscritas por Luis Sanchez Gaviria;
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oficio de entrega de correspondencia de agosto de

2017; solicitud de reliquidacion de pension firmada

por Luis Sanchez Gaviria; y escritura publica n.°

1975 del 2 de septiembre de 2015

La escritura publica n.° 1972 del 2 de septiembre de
2015 fue atacada como erroneamente apreciada. Los demas
medios de conviccion, sostuvo el recurrente que no fueron
valorados. Asi, contra todos estos elementos de juicio
subyace un fundamento comun, en el que la censura aduce
que Alvaro Pulgarin Quirama y Luis Sanchez Gaviria
reportaron direcciones de residencia distintas al diligenciar
tales documentos durante los ultimos anos de vida del
causante, por ende, con eso se demostraba la ausencia de

cohabitacion.

Tal argumento para afirmar que, en los anos anteriores
a la muerte de Luis Sanchez Gaviria era imposible la
existencia de un techo comun, debido a que, en los
documentos mencionados, reportaban domicilios diferentes

entre si, lo que es impropio en una relacion de pareja.

Al analizar las referidas, la Sala encuentra que en la
Resolucion SUB317077 del 4 de diciembre de 2018 no se
registra ninguna direccion, pues en ella solo se indico que no
se reconocia el derecho ante la falta de demostracion del
requisito de convivencia por el periodo exigido en la
legislacion, pues solo se encontro acreditado desde el 2 de
septiembre de 2015, apartado que cita la recurrente en la
demanda, de manera que no existe error en la valoracion de

este medio de conviccion.

SCLAJPT-10 V.00 16



Radicacién n.° 95371

En el formato de sustitucion provisional Ley1204-2008
del 6 de octubre de 2015, en la solicitud de prestaciones
periodicas del 28 de junio de 2017, las 2 autorizaciones de
descuentos de mesadas pensionales de 2018 y la peticion de
reliquidacion de la prestacion, suscritos todos por el
causante, se consignan dos direcciones la «Cra. 45 #43-06»y
la «Calle 48 #57-63». Lugares en los cuales también recibio
diferentes documentos, estos fueron, los de radicado
BZ2015_9534963-2757695, BZ2017_7818137-1995064 y la

correspondencia de agosto de 2017.

Por otra parte, en la escritura publica n.° 1975 del 2 de
septiembre de 2015 y la reclamacion de la pension de
sobrevivientes, Alvaro Pulgarin Quirama indicé la direccion

ubicada en la «Carrera 57 N° 40-99».

De modo que, al revisar las pruebas senaladas, se
evidencia que Alvaro Pulgarin Quirama y Luis Sanchez
Gaviria anotaron direcciones personales distintas en tales

escritos, tal como destaca la administradora pensional.

Al respecto, se debe advertir que la indicacion de una
direccion en un formulario o documento no define de forma
certera la convivencia de una pareja, por lo que es el juzgador
quien del estudio del libelo debe determinar el cumplimiento

de este requisito.
En este caso, el colegiado, al examinar la totalidad del

expediente, entendio que la realidad que subyacia al vinculo

que unia al demandante y al causante era la de una union
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marital de hecho en la que los companeros vivian juntos, en
tanto encontr6 acreditado, a partir de otros medios de
conviccion, estos fueron, la escritura publica n. ° 1975 del 2
de septiembre de 2015, acusada por la censura, y los
testimonios de Alba Lucia Sanchez Gaviria y Luis Anibal
Calderon Gutiérrez, que tenian «wn hogar comutrn», por lo que
los elementos de juicio acusados en si no suponen de manera

consecuencial lo que la censura pretende.

La Corporacion destaca que en el estudio de la escritura
publica, el juez de alzada le dio mayor valor a la
manifestacion comun de convivencia que en ella se
establecio, frente a las firmas de los signatarios en que se
registraron direcciones distintas, pues determinoé que existia
una relacion de companeros permanentes con la satisfaccion

de sus diferentes exigencias, entre ellas, la cohabitacion.

Asimismo, respecto al analisis de los testimonios en que
fundament6 su decision, el juez plural resalté «que no habia
un conocimiento totalmente abierto y publico de la condicion
sexual de Luis Guillermo» y que Lucia Sanchez Gaviria, a
pesar de ser familiar del causante, desconocia algunos
aspectos de la relacion debido al «descontento que le generé
la noticia de la inclinacién sexual de su hermano, mostrandose
desinteresada en conocer los detalles en como surgio y se fue
desarrollando la relacion, con aceptacion paulatina de la

decision de su hermano sobre formalizar una relacién.

Sin embargo, entendié que ese «descontento» inicial de

la testigo en cuanto a la orientacion sexual del causante

SCLAJPT-10 V.00 18



Radicacién n.° 95371

explicaba algunas de las inconsistencias de su relato, lo que
es valido para esta Sala, pues, se ha concluido en
investigaciones (informe sobre violencia contra personas LGBTI de
2015 de la Comision Interamericana de Derechos Humanos) y
decisiones judiciales que las personas homosexuales viven

distintas formas de discriminacion estructural (sentencia CC T-
068-2011 y Opiniéon Consultiva OC24 de 2017 de la Corte

Interamericana de Derechos Humanos), por lo que pueden existir
prejuicios que el juez debe descifrar a la hora de valorar las
pruebas (CSJ SC3462-2021), con el fin de crear un escenario
apropiado para que estos eventos no vulneren la tutela

judicial efectiva de los derechos (CSJ SL2936-2022).

Asimismo, la Corte subraya que es contradictorio el
entendimiento que la censura propone de la atacada
Resolucion SUB317077 del 4 de diciembre de 2018, pues en
ella se indico que se considerdo acreditada la convivencia
entre Luis Sanchez Gaviria y Alvaro Pulgarin Quirama luego
del 2 de septiembre de 2015, no obstante, en la demanda
sostuvo que sobre lo que no habia certeza era acerca de la
existencia de la relacion entre 2016 y 2018, de modo que ni
siquiera la misma entidad tiene claridad sobre los periodos
por los cuales nego la prestacion antes del inicio del litigio, y

los que ahora reclama en casacion.

De modo que, el juez plural hallo probada la
convivencia, de acuerdo con el material del acervo probatorio
en el cual, en sus facultades, dio prevalencia al alcance de
unos elementos de juicio frente a otros, analisis en el cual no

hay un error de hecho manifiesto u ostensible.
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Por otra parte, si bien los hechos que la censura
describe podrian ser un indicio de la ausencia de
cohabitacion, tal medio de conviccion no es una prueba

calificada en casacion (CSJ SL2893-2021).

En tal sentido, se itera, no se observa un yerro
ostensible, grosero o de bulto, por parte del colegiado, al
valorar el expediente y considerar que el accionante y el
causante convivieron, tal como lo exige la ley y la
jurisprudencia, mas alla de este solo evento que no era
suficiente para derruir el resto del acervo a partir del cual
determiné que Alvaro Pulgarin Quirama tenia derecho a la

prestacion.

En consecuencia, el ataque a estos medios de
conviccion no derruye las presunciones de acierto y legalidad
del fallo que el juez plural profirio, ni las inferencias en las

que el colegiado baso su decision.

(ii) Escrito de la demanda inicial

Tal pieza procesal no constituye en si misma un medio
habil para acudir en casacion, tal como la Corte senalo, entre

otras, en la sentencia CSJ SL5584-2017:

[...] El escrito de demanda [...], no constituye una prueba, pues
se trata de una pieza procesal, en donde se formulan
pretensiones, se senalan los fundamentos facticos, y se
presentan pruebas [...].

No obstante, podria valorarse en casacion si de ella se

deriva una confesion de algin hecho en los términos del
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articulo 191 del Codigo General del Proceso, o con el animo
de identificar algin yerro sobre la comprension de los

extremos procesales, el principio de congruencia, etc.

Para el caso, es evidente que del apartado acusado del
libelo no puede extraerse ninguna confesion, toda vez que la
direccion que se dispuso en el acapite de notificaciones de la
demanda tiene como finalidad poner en conocimiento de las
partes en litigio el sitio al cual deben remitirse todas las

comunicaciones propias del avance del proceso.

En el caso, dicho lugar no puede estudiarse para valorar
el requisito de convivencia que existio entre el actor y el
causante para acceder a la pension de sobrevivientes, mas
aun cuando es obvio, por la naturaleza de los hechos de este
tipo de juicios, que no es una circunstancia que permita
establecer una vivencia comun que antecedi6 a la instancia

judicial.

De modo que, la direccion de notificacion que el actor
preciso en el escrito inicial no constituye un supuesto que
desvirtie la convivencia de 5 anos con su companero

permanente.

(iii) Acto administrativo SUB22154 del 22 de
agosto de 2018 por medio de la cual se reconoce el

auxilio funerario.

En la documental se observa que el auxilio funerario por

la muerte de Luis Sanchez Gaviria y que cubre el sistema de
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seguridad social integral fue pagado en favor de su hermana
Alba Lucia Sanchez Gaviria, que demostré que sufragd sus

gastos exequiales.

Al respecto, vale recalcar que este soporte no permite
desacreditar el requisito de convivencia, que es el que se
encuentra en discusion, pues esta Sala ha dicho que la
devolucion que las entidades del sistema de seguridad
realizan a favor de quien cancela este crédito no permite

adjudicar ninguna calidad.

(iv) Declaraciones ante notario que Alvaro Pulgarin
Quirama suscribio el 12 de octubre de 2018 y
testimonios que Alba Sanchez Gaviria y Luis

Calderon Gutiérrez rindieron.

Estos no son medios de conviccion calificados en
casacion, pues de acuerdo con el articulo 7. ° de la Ley 16 de
1969, solo tienen tal connotacion el documento auténtico, la

confesion o la inspeccion judicial.

Asimismo, recuérdese que el analisis de las pruebas no
habiles en casacion queda sujeto a que se demuestre el error
de hecho frente a las ya enunciadas, situacion que no

acontecio y, en consecuencia, releva a la Sala de su estudio.
Por ultimo, la Sala debe recordar que existe libertad

probatoria en relacion con el requisito de la convivencia para

efectos del reconocimiento de la pension de sobrevivientes,
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de modo que el juez de segunda instancia no incurre en un
error de hecho manifiesto cuando, en virtud del principio de
libre formacion del convencimiento establecido en el articulo
61 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
fundamenta su decision en aquellas pruebas que le ofrecen
mayor certeza, y en las inferencias que concluye del analisis

del litigio.

Adicionalmente, como esta Corporacion adoctriné en
innumerables ocasiones, la violacion indirecta de la ley
supone la comision de errores manifiestos o protuberantes
en el ejercicio de valoracion probatoria, con la trascendencia
o entidad necesaria para variar el curso de la decision. Nada
de esto logra demostrar la censura, de manera que la
sentencia gravada conserva la doble presuncion de acierto y
legalidad con la cual viene revestida y debe mantenerse

intacta.

En consecuencia, el cargo no prospera.

Las costas en el recurso extraordinario estaran a cargo
de la recurrente, como quiera que hubo oposicion. Se fijan
como agencias en derecho la suma de once millones
ochocientos mil pesos ($11.800.000) m/cte., que se incluiran

en la liquidacion que se practique con arreglo a lo dispuesto

en el articulo 366 Codigo General del Proceso.

IX. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
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Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, NO
CASA la sentencia que la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin profirio el 30 de junio de
2022, en el proceso ordinario laboral que ALVARO ARLEI
PULGARIN QUIRAMA promueve contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Costas como quedo en la parte motiva.

Notifiquese, publiquese, cumplase y devuélvase el

expediente al Tribunal de origen.
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