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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrada Ponente: Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 250001102000202000248 01

Aprobado segun Acta N. 32 de la fecha.

ASUNTO

Procede la Comisidn a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
guejosa contra la decision del 6 de octubre de 2022, proferida por la
Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Cundinamarca?, en la que se
decret6 la TERMINACION ANTICIPADA de la investigacion disciplinaria
adelantada contra la abogada JEANNETHE ROCIO GALVIS RAMIREZ.

SITUACION FACTICA

La presente actuacion disciplinaria tuvo origen en la queja? incoada el 15
de julio de 2019 por la sefiora Laura Mariet Murcia Prieto, quien, sefialé
gue se encontraba en una crisis economica por lo que se acerco a la
oficina de cobranzas del Banco Colpatria para llegar a un acuerdo

respecto de una deuda que sostenia alli, sin obtener resultado.

Adujo que se presentd de manera voluntaria al Juzgado 1° Civil del
Circuito de Zipaquira, pues en ese despacho se inicié un proceso ejecutivo
en su contra, tramite en el cual, el 7 de mayo de 2019, se celebro

1 M.P. Fernando Augusto Ayala Rodriguez
2 Folio 2 a 4 Archivo virtual 01 de la carpeta de primera instancia.
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audiencia de conciliacion a la que asistio la doctora GALVIS RAMIREZ,

en representacion de la entidad bancaria.

Sostuvo que en la citada diligencia, no se pudo llegar a un acuerdo pues
la jurista manifesté que no contaba con “poder de negociacion”, por lo que,
se resolvié suspender el proceso a fin de darle una alternativa para buscar
soluciones de negociacion; no obstante, afirmo la doliente que, después
de insistir para que la encartada la atendiera, solo obtuvo respuesta el 18
de junio de 2019 en la que se le indicé que deberia pagar $141.000.000
del valor del crédito, $20.134.800 por concepto de honorarios del abogado
y $137.000 por gastos procesales, para un total $161'271.800, valores
que, refirié la quejosa, tuvo que cancelar de manera inmediata, estaba

pesar de no estar de acuerdo con los honorarios cobrados.

Por lo anterior, solicitd que se realizara “una auditoria minuciosa” frente al
cobro de honorarios, pues la inculpada se limité a presentar la demanda,
no hubo necesidad de realizar notificaciones, y no presto su colaboracion
para elaborar una propuesta de pago mientras el proceso estuvo

suspendido y se ordend el reintegro del valor cancelado.

Junto con la queja, aportd en copia los siguientes documentos: i) oficio de
18 de junio de 2019 a traves del cual, la doliente remitié a la abogada los
soportes de pago de las sumas consignadas en el acuerdo; ii) soportes

de pago realizados?.

3Folios 5 a 6 ibidem.
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ACREDITACION DE LA DISCIPLINABLE.

Mediante certificado de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del 9 de marzo de 2020% se constaté que la
doctora Jeannethe Rocio Galvis Ramirez se identifica con la cédula de
ciudadania No. 41°787.172, y se encuentra inscrita como abogada, titular
de la tarjeta profesional No. 35821, documento que a la fecha se

encontraba vigente.
RECUENTO PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA
1.- Etapa de investigacién y calificacion.

El asunto fue asignado por reparto del 16 de marzo de 2020° a la
magistrada Martha Patricia Villamil Salazar, de la entonces Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de
Cundinamarca, quien, por auto del 15 de enero de 2021, en cumplimiento
de lo dispuesto en el Acuerdo No. CSJCUA20-89 del 12 de noviembre de

2020, remiti6 el proceso al despacho 03 de esa Corporacion Judicial®.

Mediante auto del 27 de septiembre de 2021, el Magistrado Fernando
Augusto Ayala Rodriguez avoco conocimiento del asunto, dispuso la
apertura de investigacion disciplinaria y fij6 fecha de audiencia de

pruebas y calificacion provisional para el 30 de marzo de 2022°.

“Folio 7 ibidem.
SFolio 8 ibidem.
SFolio 10 ibidem.
"Folio 11 ibidem.
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2.- Audiencia de pruebas y calificaciéon provisional.

El referido acto procesal se realizé en sesiones del 30 de marzog, 7 de
julio® y 6 de octubre de 202210,

En sesion del 30 de marzo de 2022, se escucho en ampliacion de queja
a la sefiora Laura Mariet Murcia Prieto, quien, manifesto que su
inconformidad se basaba en el monto de honorarios que cobro la
disciplinable, pues considero que era ilegal de cara a lo sucedido en el
proceso ejecutivo. Adujo que, en la conciliacion efectuada en el juzgado
de conocimiento, la inculpada no presentd ninguna propuesta, por lo que
se suspendio el proceso por el término de dos (2) meses, en el cual,

aguella no realiz6 ninguna actuacion.

Refirié que en la dltima propuesta presentada por el banco, se le indicé
que debia cancelarle a la encartada la suma de $20°134.800; sin
embargo, adujo que no estaba de acuerdo con esa cifra, pues no la
contraté y no sabia si representaba al banco pues tampoco tenia poder
para hacer propuestas, ademas de que, revisada la tabla de honorarios,

ese cobro resultaba ilegal pues el proceso no se llevo hasta el final.

Por su parte, la disciplinable rindié versién libre en la que sefalé que
desde hacia 20 afios estaba vinculada como abogada externa de
Scotiabank Colpatria, a través de contratos de prestacion de servicios

profesionales, y en desarrollo de los mismos, el 26 de julio de 2018 recibio

8Archivo virtual 16 de la carpeta de primera instancia.
9Archivo virtual 31 ibidem.
©Archivo virtual 42 ibidem.
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las garantias de los créditos adquiridos por la doliente y una escritura
publica, con el fin de iniciar proceso ejecutivo hipotecario correspondiente
para efectuar el recaudo de las obligaciones que se encontraban en mora

para esa fecha.

Refirio que el 3 de agosto de 2018, radicé la demanda -en calidad de
apoderada de la entidad financiera mencionada-, en contra de la doliente,
la cual, correspondio al Juzgado 1° Civil del Circuito de Zipaquira -bajo el
radicado No. 2018 0301 00-; el 24 de agosto de 2018, el despacho
inadmitio la demanda y en el término otorgado, se procedio a subsanarla;
en providencia de 28 de septiembre de 2018, se libr6 mandamiento de

pago y se decretaron medidas cautelares.

Sostuvo que el 9 de enero de 2019, solicit6 al referido Juzgado correccion
y aclaracion del mandamiento de pago, peticion que fue resuelta en auto
del 25 de febrero de 2019, y el tramite de notificaciones lo efectud
conforme a lo establecido en los articulos 291y 292 del C.G.P y el citatorio

correspondiente lo entrego en el inmueble el 13 de marzo de 2019.

Adujo que solicitdé el secuestro del inmueble hipotecado y con
posterioridad, se allego al proceso el poder otorgado por la doliente a una
abogada, quien, procedid6 a contestar la demanda y proponer

excepciones, de las cuales, descorri6 traslado el 9 de octubre de 2019.

Refiri6 que el Juzgado de conocimiento ordeno el secuestro del inmueble
y fij0 fecha para audiencia de que trata el articulo 327 del C.G.P y se
realizo la conciliacion respecto del pago total de uno de los créditos en la

suma de $490.000 y, en relacion con el otro, de mutuo acuerdo, las partes
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solicitaron la suspension del proceso hasta el 7 de julio de 2019 para que
la deudora presentara una oferta de pago al banco y la parte demanda

desistio de las excepciones propuestas.

Sostuvo que a la referida audiencia asistio el representante legal del
banco, y en desarrollo del acuerdo, la demandada cancel6 $490.000
convenidos y present6 una oferta de pago para el otro crédito por la suma
de $145.000.000, la cual, fue resuelta en comunicacion aportada a este
proceso por la doliente en la que se nego la propuesta y la entidad
presentd una con otras condiciones que, finalmente, fue aceptada por
aquella y cancel6 las sumas de dinero, terminando el proceso por pago

total de la obligacion el 25 de julio de 2019.

Aclard que desde el momento de la suscripcion de los pagarés que fueron
presentados para cobro, la doliente aceptdé en forma expresa asumir y
cancelar los honorarios del abogado en caso de cobro judicial y las tarifas
gue el banco tenia pactadas con sus profesionales de cobranza. Agrego
gue los honorarios fueron establecidos por el banco de acuerdo a un
porcentaje del crédito y la doliente presentd por estos hechos una queja
ante la Superintendencia Financiera, la cual, fue respondida por el Banco
el 18 de diciembre de 2019.

Indicé que a la audiencia respecto de la cual se dice que no actud en
debida forma, asistié el representante legal del banco, quien, era la
persona encargada de adelantar el tramite conciliatorio con la parte
demandada, y la asesoria que extrafa la doliente de parte suya, la debié
recibir de su abogada, pues ella fungia como apoderada de Ila

demandante y no de la quejosa. Reiteré que el monto de los honorarios

Péagina 6 de 19
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los fij6 el banco, los cuales correspondian a un porcentaje de los valores

recibidos por la entidad.

DEL PROVEIDO APELADO

El Magistrado de la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bogota,
en sesion de audiencia de pruebas y calificacion provisional celebrada el
6 de octubre de 2022, dispuso la TERMINACION ANTICIPADA de la
investigacion disciplinaria adelantada contra la abogada JEANNETHE
ROCIO GALVIS RAMIREZ.

Al respecto, sefald que al revisar la documentacién allegada, se observa
gue la quejosa suscribié con la entidad bancaria un pagaré en el que se
obligd a sufragar la deuda y que, en caso de incumplimiento, pagaria los
gastos judiciales que se ocasionaran, en los que se incluia el pago de
honorarios del profesional del derecho que fuese designado para tal
efecto, bajo los parametros fijados por la entidad bancaria, de lo que
dedujo que resultaba viable la inclusion de ese valor, pues se acordo

desde la suscripcion del titulo.

Aclaré que un abogado podria incurrir en falta disciplinaria por exigir
honorarios desproporcionados, situacibn que no se advertia en el
presente caso, pues la tabla de porcentaje que se aporté a la actuacion,
demuestra que el monto correspondiente a la fase procesal en que se
encontraba la actuacion correspondia al 12% de la obligacion, por lo que

al revisar el valor cobrado, se determind que fue el mismo banco el que lo

1Archivo virtual 42 del cuaderno de primera instancia.
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estipuld y la inculpada no tenia intervencién en ese tipo de tramites, por
lo que no podia atribuirsele que hubiese incurrido en un cobro desmedido

de sus honorarios.

Finalmente, frente al hecho de que la abogada no adelanté una actuacion
de caracter conciliatorio en la audiencia celebrada al interior del proceso
ejecutivo para lograr un acuerdo de pago con la doliente, sefialé que, al
revisar los documentos que obraban en el proceso, no se evidencio dicha
circunstancia, pues en la diligencia a que se hizo referencia se aprobd un
acuerdo conciliatorio, en el que estuvo presente la disciplinable y el
representante legal del banco e incluso, se procedié a suspender el
proceso para verificar el cumplimiento de los pagos, sin que se haya
alegado en ese momento alguna inconformidad por parte de la quejosa o

Ssu apoderada.

LA APELACION

En su alzada'?, la quejosa manifestdo que no se encontraba de acuerdo
con la decision proferida por el A quo, pues pagd por unos servicios que
no recibié, ya que solamente la inculpada se limitd a presentar la
demanda. Adujo que el video de la audiencia de conciliacion se encuentra
“cortado”y no se puede ver cuando la jurista manifesto que no tenia poder
para hacer una negociacion, y a pesar de que llevaba varias propuestas,

el proceso fue suspendido por culpa de esta.

Afirmo, ademas, que la presentacion de una demanda no cuesta

$20°000.000 y la Comisién de Disciplina Judicial es la encargada de

2Archivo virtual 42 del cuaderno de primera instancia.
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regular las tarifas de honorarios, y era su deseo sentar un precedente para
gue se haga un seguimiento a los abogados, pues en su caso ni siquiera

se hicieron las notificaciones de la demanda interpuesta en su contra.

TRASLADO A LOS NO APELANTES

La inculpada y su defensor de oficio se manifestaron conformes con la
decision.
TRAMITE DEL RECURSO

Interpuesto el recurso en sesién de audiencia de pruebas y calificacion
celebrada 6 de octubre de 2022%3, alli mismo fue concedido, y se ordend
la remision del expediente electronico a esta Corporacion para surtir la

apelacion.

RECUENTO PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante acta individual de reparto de data 21 de octubre de 2021, le
correspondio el conocimiento de las presentes diligencias al despacho de
quien hoy funge como ponente de la Comisiéon Nacional de Disciplina

Judicial.
CONSIDERACIONES DE LA COMISION
1.- De la competencia. Es competente la Comisién Nacional de Disciplina

Judicial, para conocer del presente asunto, en virtud de lo dispuesto en el

articulo 257 A de la Constitucidn Politica, que sefiala que esta Corporacion

BArchivo virtual 044 cuaderno de primera instancia.
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sera la encargada de examinar la conducta y sancionar las faltas de los
abogados en ejercicio de su profesion. Igualmente, es competente en virtud
de lo dispuesto en el paragrafo transitorio de la misma disposicion que
senala que: “(...) una vez posesionados, la Comisiéon Nacional de Disciplina
Judicial asumira los procesos disciplinarios de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura”. Lo anterior, en
armonia con lo establecido en el articulo 112 numeral 4° de la Ley 270 de
1996, y lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 59 de la Ley 1123 de
2007.

2.- Procedencia del recurso de apelaciéon y legitimaciéon de los
intervinientes para recurrir. Contra la decision de terminacién anticipada
proferida en primera instancia, dentro de proceso disciplinario adelantado
contra abogados, es procedente el medio vertical, de acuerdo con lo

reglamentado en el inciso 1° del articulo 81 de la Ley 1123 de 2007:

“ARTICULO 81. RECURSO DE APELACION. Procede
unicamente contra las decisiones de terminacion del
procedimiento, de nulidad decretada al momento de dictar
sentencia de primer grado, de rehabilitacion, la que niega la
practica de pruebas y contra la sentencia de primera instancia”.
(Negrilla fuera del texto original).

Igualmente, el quejoso o su apoderado estan habilitados para controvertir
la decisidén de terminacion proferida por el Seccional, segun lo dispuesto

en el paragrafo del articulo 66 de la Ley 1123 del 2007:

“ARTICULO 66. FACULTADES. Los intervinientes se
encuentran facultados para:

(..
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Paragrafo. El quejoso solamente podra concurrir al disciplinario para
la formulacion y ampliacion de la queja bajo la gravedad del
juramento, aporte de pruebas e impugnacion de las decisiones que
pongan fin a la actuacion, distintas a la sentencia. Para este efecto

podra conocerlas en la Secretaria de la Sala respectiva.”

La audiencia de pruebas y calificacion provisional se realizo el 6 de
octubre de 2022 y la quejosa -estando legalmente habilitada para ello-,
interpuso recurso de apelacion de forma inmediata, es decir, dentro del
término dispuesto en la ley, por lo que el mismo se entiende presentado

en tiempo.

3. Del caso concreto. Procedera esta Comision a revisar los argumentos
expuestos por la quejosa en en el recurso de apelacién interpuesto contra
la decision del 6 de octubre de 2022, proferida por la Comision Seccional

de Disciplinaria de Cundinamarca.

Asi las cosas, debe sefalarse que la primera inconformidad de la apelante
radica en que, en su sentir, la abogada efectué un cobro excesivo de
honorarios al solicitar la suma de $20°000.000, por presentar Unicamente

la demanda.

Al respecto, debe sefalarse que, de los elementos de juicio allegados a
este asunto!*, se pudo establecer que en efecto, el 27 de julio de 2018 el
representante legal de SCOTIABANK COLPATRIA S.A confié poder a la
doctora GALVIS RAMIREZ, a fin de que iniciara y llevara a su terminacion
proceso ejecutivo “PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

4Carpeta 39
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contra LAURA MAIRET MURCIA PRIETO, con base en los pagarés
nameros 204004017531 y 4097440016690731, haciendo efectiva la
garantia real constituida mediante Escritura Publica N° 2408 del 27 de
noviembre de 2015, otorgada en la Notaria 8a del Circulo de Bogota D.C.,
sobre los inmuebles identificados con el folio de matricula inmobiliaria No.
176-150972.”.

Con base en el referido mandato, el 3 de agosto de 2018, la disciplinable
interpuso la respectiva demanda, que correspondié por reparto al Juzgado
Primero Civil del Circuito bajo el radicado No 2018 003101 00, respecto
de la cual, se libr6 mandamiento de pago el 28 de septiembre de 2018, y
en el transcurso de la actuacion, el 13 de marzo de 2019, la doliente
otorgod poder a la abogada Maria Elvira Gonzalez Bernal, a fin de que la
representara en el asunto; la citada abogada procedié a contestar la
demanda y la disciplinable descorrio el traslado de las excepciones a

través de memorial del 9 de abril de 2019.

Por auto del 25 de abril de 2019, el juzgado fij6 como fecha para audiencia
de que tratan los articulos 372y 373 del C.G.P para el 7 mayo de 2019 a
las 9:00 am, oportunidad en la cual, asistio el sefior Jorge Andrés
Chavarro Nieto -en calidad de representante legal de la entidad Bancaria-
la disciplinable, la quejosa y su apoderada; se procedi6 a suscribir el acta
correspondiente, en la que quedo consignada la aprobacion del acuerdo
de la siguiente manera: “una propuesta PARCIAL de acuerdo, respecto
de la obligacion contenida en el PAGARE No. 4097440016690731.
relacionada en los numerales 6 y 7 del mandamiento de pago, en los
siguientes términos: 1. La demandada LAURA MARIET MURCIA
PRIETO, identificada con C.C. 20.451.104 de Cogua, pagara a favor del
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BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A., identificado con NU
860.034.594-1, la suma de cuatrocientos noventa mil pesos moneda
corriente ($490.000.00 m/cte.), a mas tardar el dia veinte (20) de mayo
de dos mil diecinueve (2.019), en la cuenta dispuesta para tal efecto por
la entidad financiera.”; respecto de la obligacién restante contenida en el
pagaré No. 204004017531: “solicitaron la suspension del proceso por el
término de dos (2) meses. Para tal efecto, el extremo demandado a través
de su apoderada judicial manifesté DESISTIR A LAS EXCEPCIONES DE
MERITO propuestas.”

Aunado a lo anterior se observa que, con posterioridad a la celebracion
de la citada diligencia, la apoderada de la doliente alleg6é al juzgado
memorial en el que informd que habia llegado a un acuerdo de pago con
la entidad bancaria y adjunto6 respuesta que les fue remitida el 17 de junio

de 2019, en la que se seialo:

“Crédito Hipotecario ***7531: Cancelacion total de la obligacion por
la suma de ciento cuarenta y un millbn de pesos m/cte.
($141.000.000), mas honorarios de abogado por valor de veinte
millones ciento treinta y cuatro mil ochocientos pesos m/cte.
($20.134.800.00) y gastos procesales por valor de ciento treinta y
siete mil pesos m/cte. ($137.000), asumiendo el Banco un descuento
por valor de $64.865.000. Pagos que deberan ser efectuados a mas
tardar el 27 de junio de 2019.”

Finalmente, por solicitud de las partes, el juzgado de conocimiento ordend

la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

Péagina 13 de 19



A 8104

Republica de Colombia
Rama Judicial

“eapeco”
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 25000110200020200024801
Referencia: ABOGADOS EN APELACION DE AUTO INTERLOCUTORIO

De otra parte, revisada la copia del pagaré No. 204004017531, suscrito
por la doliente a favor del banco, y que dio origen al proceso ejecutivo de
marras, se observa que en la clausula novena quedd6 consignado lo

siguiente: “Noveno: Seran de mi(nuestro) cargo todos los gastos, de

abogado en caso de accion judicial para el cobro de las, costas vy

honorarios deuda y sus accesorios contenidos en este pagaré, en

relacion con los cuales manifiesto(amos). que acepto(amos) de

manera expresa las tarifas de honorarios que el Banco tiene

pactadas con sus profesionales de cobranza. Igualmente pagaré(mos)

todos los, impuestos, contribuciones de valorizacion, seguros, cuotas de
administracion, cuentas de servicios publicos y en general todos aquellos
gastos que afecten el(los) inmueble(s) dado(s) en garantia hipotecaria
hasta la terminacion del proceso judicial que inicie y adelante el Banco;
en caso de que el Banco tenga que cubrir alguno; o; la: totalidad: de: los
conceptos antes relacionados me(nos) obligo(amos) a reembolsarlos de
inmediato con intereses de mora a la tasa maxima permitida por la ley,
prestando para el efecto mérito ejecutivo éste mismo pagaré y los recibos

que presente el Banco.” (resaltado y subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en el contrato de prestacién de servicios profesionales
allegado a este proceso disciplinario, que fue suscrito el 1° de marzo de
2014 por la inculpada con el Banco Colpatria, se observa que, en la
clausula cuarta, se establecio: “CLAUSULA CUARTA: HONORARIOS:-
se acepta de forma voluntaria por las partes que la remuneracion de EL
ABOGADO se encuentra exclusivamente ligada a la recuperacion efectiva
de las obligaciones asignadas, de tal forma que EL ABOGADO no podra
exigir suma alguna, si no existe recuperacion efectiva asociada a su labor.

Los honorarios seran pagaderos en la cuenta de ahorros y/o corriente que
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EL ABOGADO abra en el BANCO en la forma y cuantia, sefialados en las
tablas de honorarios que se anexan a este contrato (anexo 4) los cuales
hacen parte integral del mismo, y que empiezan a regir a partir de su firma

del presente contrato”.*®

De lo anterior, se colige que el cobro de honorarios efectuado en la
respuesta dada por el banco a la doliente fue producto del acuerdo
efectuado desde la suscripcion del pagaré, en el que la quejosa, de
manera consiente y voluntaria acepto las condiciones respecto del pago
de los honorarios en el evento que se incumpliera la obligacion, luego no
podia reprocharse por parte de la primera instancia la conducta de la
abogada, pues se encontraba acorde a los términos del contrato de
prestacion de servicios que suscribio con la entidad bancaria y a la labor
desarrollada en el proceso, que como quedd visto, no consistio

unicamente en la presentacion de la demanda.

Noétese que la abogada no efectué el cobro de sus honorarios
directamente a la quejosa, sino que este lo hizo la entidad bancaria a
través de la respuesta dada el 17 de junio de 2019, a la solicitud de
negociacion que esta Ultima hizo!®, en la que sefalé que ascendian a
$20.134.800, cifra que, se itera, fue aceptada por la doliente junto con el
valor del crédito y los gastos procesales, para dar por terminado el

proceso por pago total de la obligacion.

Ahora bien, frente al hecho de que la abogada encartada manifesté que

no tenia poder para efectuar acuerdo conciliatorio y que por esta razon se

B Archivo digital 14 carpeta de primera instancia.
16Archivo digital 10 ibidem.
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suspendid el proceso ejecutivo con posterioridad a la diligencia de
conciliacién, debe sefalarse que el registro audiovisual de la celebracion
de dicha audiencial’ fue remitido a este proceso y se procedié a su
revision sin que se hubiese hallado irregularidad alguna en la grabacion
del mismo, y tanto en este como en el acta suscrita, o Unico que se
advierte es que las partes llegaron a un acuerdo para el pago de las
obligaciones, y solicitaron de comidn acuerdo que se suspendiera el
proceso, tampoco hubo objecidn alguna por parte de la doliente en dicha
oportunidad, ni por parte de su entonces abogada; no obstante, si en
gracia de discusion ello fuere cierto, tampoco estaria incursa en falta
disciplinaria la inculpada, pues a la diligencia asisti6 el representante legal
de la entidad bancaria, quien, en ultimas, como esta misma afirmo en su

injurada, era el que podia efectuar las negociaciones.

Aunado a lo anterior, le asiste razon al A quo al senalar que no se advierte
cobro desproporcionado de honorarios, pues segun la tabla que remitio
Scotiabank Colpatria S.A., estos correspondian al 12%, desde la
presentacion de la demanda hasta la notificacion y se calcularian de la
siguiente manera: “(...) SOBRE EL MENOR VALOR ENTRE EL SALDO
VENCIDO Y EL VALOR EFECTIVAMENTE RECAUDADO. A PARTIR DE
LA NOTIFICACION HASTA SENTENCIA LOS HONORARIOS SE
LIQUIDARAN SOBRE EL VALOR EFECTIVAMENTE RECAUDADO’,
tramite que claramente realizd la entidad bancaria, sin que tuviera

injerencia la disciplinable.

Ycarpeta 39 ibidem.
18Archivo virtual 25 y 27 ibidem.
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Finalmente, es preciso aclarar a la apelante, que si bien, esta jurisdiccion
se encarga de sancionar a los abogados que incurran en faltas a la
honradez, como el cobro desproporcionado de honorarios!®, esta
situacion no equivale a que la Comision sea la instancia encargada de
regular los mismos, pues para la solucidn de este tipo de conflictos
nuestro ordenamiento previo el juez natural en una jurisdiccion diferente,
y es alli donde debera acudir si considera que la entidad bancaria no
realizd6 de manera adecuada el calculo conforme a la etapa procesal en
que se encontraba el tramite ejecutivo, pues se reitera, no se advierte

irregularidad alguna en el proceder de la disciplinada.

Asi las cosas, la decisién de confirmar la terminacion que hoy toma esta
Comision, estuvo precedida del debate y las garantias procesales del
tramite disciplinario y el juicio de conviccion en ella vertido, fue fruto de la
valoracion conjunta, razonada e integral de las pruebas existentes, de las

cuales se descarto la incursion en falta disciplinaria.

En mérito de lo expuesto, la Comision Nacional de Disciplina Judicial, en

ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision del 6 de octubre de 2022 proferida
por la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Cundinamarca, en la
que decretd la TERMINACION ANTICIPADA de la investigacion
disciplinaria adelantada contra la abogada JEANNETHE ROCIO GALVIS

LEY 1123 DE 2007.” ARTICULO 35. Constituyen faltas a la honradez del abogado: 1. Acordar, exigir u obtener del cliente o de
tercero remuneracioén o beneficio desproporcionado a su trabajo, con aprovechamiento de la necesidad, la ignorancia o la
inexperiencia de aquellos.”
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RAMIREZ, conforme a las consideraciones expuestas en la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO: EFECTUAR las notificaciones judiciales a que haya lugar,
utilizando para el efecto los correos electronicos, incluyendo en el acto de
notificacion copia integral de la providencia notificada, en formato PDF no
modificable. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacion,
cuando el iniciador recepcione acuso de recibo, en este caso se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntarad una impresion del mensaje
de datos y del respectivo acuse de recibo certificado por el servidor de la

Secretaria Judicial.

TERCERO: Una vez realizada la notificacion, REMITASE la actuacion a

la Comisién Seccional de origen, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Presidenta

ALFONSO CAJIAO CABRERA JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Vicepresidente Magistrado
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CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ
Magistrado

MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO
Magistrado

JULIO ANDRES SAMPEDRO ARRUBLA
Magistrado

DIANA MARINA VELEZ VASQUEZ
Magistrada

EMILIANO RIVERA BRAVO
Secretario Judicial
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