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I. ASUNTO

1. Se pronuncia la Sala en relacion con la demanda de
tutela presentada por el Fiscal 13 Especializado, adscrito a la
Direccion contra el Lavado de Activos, contra la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia, por la
presunta vulneracion de su derecho fundamental al debido
proceso, al interior del asunto penal radicado No.
110016000096201800033, por los presuntos punibles de
concierto para delinquir y lavado de activos, seguido contra los

ciudadanos Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia Miranda
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Crespo, Carlos Eduardo Gonzalez Guerrero, Rubén Dario
Salazar Gomez, Luis Faber Zuluaga Giraldo, Gilberto Antonio
Zuluaga Zuluaga, Juan Carlos Arroyave Suarez, Carlos Mario
Alvarez Holguin, Freyder Garcia Mejia, Victoria Eugenia Ramos
Munoz, Victor Mario Duque Lozano y Victor Manuel Amador

Lopez.

2. A la presente actuacion fueron vinculados como
terceros con interés los Juzgados 32 Penal Municipal con
funcion de Control de Garantias de Medellin y 1° Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, la Direccion Especializada
contra el Lavado de Activos de la Fiscalia General de la Nacion,
asi como las demas partes e intervinientes en el referido

radicado.

II. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

3. De la informacion aportada por el Fiscal accionante, se
concluye que, contra los ya mencionados se adelanta un
proceso penal como presuntos autores de los delitos de
concierto para delinquir con fines de lavado de activos y
contrabando, lavado de activos y enriquecimiento ilicito de
particulares. En el proceso estuvo vinculado inicialmente
Alexander Alzate Rojas; sin embargo, manifestdo su deseo de
llegar a un preacuerdo con la Fiscalia, por lo que la actuacion

en su contra se siguio bajo otro radicado.
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4. Las audiencias preliminares de legalizacion de captura,
formulacion e imposicion de medida de aseguramiento, se
llevaron a cabo en 4 sesiones ante el Juzgado 32 con funcion

de Control de Garantias de Medellin (28 y 30 de noviembre, 1y
2 de diciembre de 2021).

La fiscalia efectud la siguiente imputacion de hechos

juridicamente relevantes (record. 21:50 a 01:21:48):

4.1 Yanuba Blanco Rua: concierto para delinquir; lavado

de activos;y, enriquecimiento ilicito de particulares.

«Concierto para delinquir:

Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia Miranda Crespo, Carlos
Eduardo Gonzales Guerrero, Rubén Dario Salazar, Luis Faber
Zuluaga Giraldo y Alexander Rojas, participaron en un acuerdo
orientado a generar una empresa criminal de lavado de activos
producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actua por lo menos desde el ano 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus deriwvados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,

Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, Italia, Panamad
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y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actian
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,
accionistas, por lo general son personas sin capacidad
economica Yy que reciben un pago por su participacion dentro de
la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando paswos inexistentes para justificar los

movimientos financieros.

Lavado de activos:

La seriora Yanuba Blanco Rua, identificada con cédula de
ciudadania numero 43.608.896, es representante legal y
accionista de la empresa Grupo Integral de Soluciones
Comerciales Grucol S.A.S, con domicilio en el Municipio de

Envigado.

La senora Yanuba Blanco Rtua, quien no hace parte del gobierno
corporativo de Agroganadera El Palmar, antes mnova Comercio
S.A.S.; Mercurio Logistico S.A.S., antes Sedeco e Inversiones y
Comercializadora y Mercadeo de Colombia Incomercol; sin
embargo, cuenta con firma autorizada para el manejo de las

cuentas corrientes y cuentas de ahorros en el banco de Bogota.

La senora Yanuba Blanco Rua, utilizando recursos de esas
personas juridicas, tanto Grucol, Agroganadera El Palmar,
grupo logistico Sedeco e Incomercol, realiz6 movimientos por
valor de $3.014.406.388, transformdndolos, en el periodo
comprometido entre el 21 de abril hasta el 3 de agosto de 2015,
cuyos recursos provienen de enriquecimiento iicito producto del

contrabando.
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Enriguecimiento ilicito de particulares:

La senora Yanuba Blanco Rua obtuvo entre los arios 2011 y
2020 para el Grupo Integral Soluciones Comerciales Grucol
S.A.S. (en donde es accionista y representante legal), un
incremento  patrimonial no justificado, consolidado de
$2.628.691.000, derivado de actividades de contrabando, los

cuales se discriminan asi:

Afo 2011: $203.875.000
Ano 2012: $193.383.000
Afo 2013: $194.199.000
Ano 2014: $183.875.000
Ano 2015: $296.219.000
Ano 2016: $715.685.000
Ano 2017: $150.799.000
Ano 2018: $350.080.000
Ano 2019: $163.744.000
Aro 2020: $176.832.000
Todo para un total de $2.628.691.000

Ademas, la seniora Yanuba Blanco Rua obtuvo para el arnio 2020
para Montenebo Servicios Textiles S.A.S. (en donde es
accionista y representante legal) un incremento patrimonial no
justificado de $2.564.457.000, derivado de actividades de

contrabandon.

4.2 Martha Cecilia Miranda Crespo: concierto para

delinquiry enriquecimientoilicito de particulares.

«Concierto para delinquir:
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Martha Cecilia Miranda Crespo, Yanuba Blanco Rua, Carlos
Eduardo Gonzales Guerrero, Rubén Dario Salazar, Luis Faber
Zuluaga Giraldo y Alexander Rojas, participaron en un acuerdo
orientado a generar una empresa criminal de lavado de activos
producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actua por lo menos desde el anno 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus derivados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,
Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, lalia, Panama
y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actuan
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,
accionistas, por lo general son personas sin capacidad
economica Yy que reciben un pago por su participacion dentro de
la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando paswos inexistentes para justificar los

movimientos financieros.

Enriguecimiento ilicito de particulares:

La seniora Martha Cecilia Miranda Crespo obtuvo entre los anos
2012 y 2014 para la sociedad Atlantis Asesores Asociados
S.A.S. Nit 900.068.761-4 (en donde es accionista Yy

6
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representante legal), un incremento patrimonial no justificado,
consolidado de $607.410.000 derivado de actividades de

contrabando, los cuales se discriminan asi:

Ano 2012: $272.507.000
Ano 2014: $334.903.000
Todo para un total de $607.410.000».

4.3 Carlos Eduardo Gonzalez Guerrero: concierto para

delinquir.

«Carlos Eduardo Gonzdlez, Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia
Miranda Crespo, Rubén Dario Salazar, Luis Faber Zuluaga
Giraldo y Alexander Rojas, participaron en un acuerdo
orientado a generar una empresa criminal de lavado de activos
producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actua por lo menos desde el ano 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus derwwvados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,
Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, Italia, Panamad
y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actuan
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,

accionistas, por lo general son personas sin capacidad
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econémica y que reciben un pago por su participacion dentro de
la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando pasivos inexistentes para justificar los

movimientos financieros».

4.4 Rubén Dario Salazar: concierto para delinquir.

«Rubén Dario Salazar, Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia
Miranda Crespo, Carlos Eduardo Gonzdles Guerrero, Luis
Faber Zuluaga Giraldo y Alexander Rojas, participaron en un
acuerdo orientado a generar una empresa criminal de lavado
de activos producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actia por lo menos desde el arnno 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus derivados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,
Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, Italia, Panama
y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actiuan
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,
accionistas, por lo general son personas sin capacidad
economica Yy que reciben un pago por su participacion dentro de

la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
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mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando pasivos inexistentes para justificar los

movimientos financieros».

4.5 Luis Faber Zuluaga Giraldo: concierto para delinquir

y lavado de activos.

«Concierto para delinquir:

Luis Faber Zuluaga Giraldo, Yanuba Blanco Rua, Martha
Cecilia Miranda Crespo, Carlos Eduardo Gonzdales Guerrero,
Rubén Dario Salazar y Alexander Rojas, participaron en un
acuerdo orientado a generar una empresa criminal de lavado
de activos producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actua por lo menos desde el ano 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus derivados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,
Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, Italia, Panama
y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actuan
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,
accionistas, por lo general son personas sin capacidad

economica Yy que reciben un pago por su participacion dentro de
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la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando pasivos inexistentes para justificar los

movimientos financieros.

Lavado de activos:

El serior Luis Faber Zuluaga Giraldo, identificado con cédula de
ciudadania 70.695.105, fue beneficiado de 2 cheques los
cuales fueron pagados por Transformar, por ventanilla durante
los dias 26 de mayo de 2015 y 4 de junio de 2015, por un valor
total de $41.741.000, los cheques fueron girados al a cuenta
No. 653019794 a nombre de la razén social Inversiones
Comercializadora y Mercadeo de Colombia Inmercol, cuyos
recursos provienen de enriquecimiento ilicito producto del

contrabando.

El serior Luis Faber Zuluaga Giraldo, identificado con cédula de
ciudadania 70.695.105, realizo retiros de la cuenta
80871054192 de Bancolombia donde figura como titular la
empresa Grupo Textilero Fusion S.A.S. en los meses de enero,
febrero y marzo de 2017, por valor de $1.760.790.100, cuyos
recursos provienen de enriquecimiento iicito producto del

contrabandon.

4.6 Alexander Alzate Rojas: concierto para delinquir.

«Alexander Alzate Rojas, Yanuba Blanco Rtua, Martha Cecilia
Miranda Crespo, Carlos Eduardo Gonzdles Guerrero, Rubén
Dario Salazar y Luis Faber Zuluaga Giraldo, participaron en un

acuerdo orientado a generar una empresa criminal de lavado

10
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de activos producto del enriquecimiento ilicito, generado por las
actividades de contrabando (por ocultar, disimular o sustraerse
de la intervencion y control aduanero de mercancias en cuantia
superior a 50 salarios minimo legales mensuales vigentes)

realizadas a través de empresas fachadas que han constituido.

Esta empresa criminal, la cual opera con mayor presencia en
los departamentos de Antioquia y Valle del Cauca, de cardcter
permanente, actia por lo menos desde el arnno 2010 para
cometer delitos de lavado de activos y contrabando, cuyo
objetivo es la importacion de contenedores con productos
textiles y sus derivados de contrabando, mercancia que
adquieren en el exterior de paises como India, Vietnam,
Singapur, China, Hong Kong, Malasia, Bangkok, Italia, Panama
y Peru, e ingresan a través de empresas de papel que actuan
como importadores ficticios, cuyos representantes legales,
accionistas, por lo general son personas sin capacidad
econémica y que reciben un pago por su participacion dentro de
la empresa fachada, abriendo cuentas o firmando documentos
mercantiles necesarios para dar apariencia de legalidad,
alterando la contabilidad para presentar declaraciones de renta
a conveniencia, creando pasivos inexistentes para justificar los

movimientos financieros».

4.7 Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga: lavado de activos.

«El senior Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga, como representante
legal de larazén social Zusatex S.A.S., desde el ario 2013 hasta
la fecha administra y oculta bienes cuyo origen mediato
provienen de la actividad de enriquecimiento ilicito producto de
la importacion de contenedores de productos textiles y sus

derivados de contrabando y que ingresa a través de empresas

11
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de papel de actuan como importadores ficticios y se encuentran

ubicadas en la ciudad de Cali.

El serior Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga, como representante
legal de Zusatex S.A.S. identificada con NIT 9005866657,
realiz6 operaciones con la sociedad Comercio Big Blakky S.A.S.
para el ano 2020, por la compra de mercancias en el arnno 2020
a la sociedad Comercio Big Blakky S.A.S., persona juridica que
no ejerce su objeto social ni su actividad econémica y es de

fachada, por un total de $1.297.019.680.

El senior Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga, como representante
legal de Zusatex S.A.S. identificada con NIT 9005866657,
realizé pagos o abonos en cuenta por Comerciales Sociedad en

los arios 2013 a 2019 por un total de $16.250.394.210».

4.8 Juan Carlos Arroyave Suarez: lavado de activos y

enriquecimientoilicito de particulares.

«Lavado de activos:

El serior Juan Carlos Arroyave Sudrez, como representante
legal de la razéon social Inversiones Comercializadora y
Mercadeo de Colombia S.A.S. Incomercol , catalogada de papel
o fachada, entre los anos 2014 a 2018, administré y oculté
bienes cuyo origen mediato provienen de la actividad de
enriguecimiento  ilicito producto de la importacion de
contenedores con productos textiles y sus derwados de

contrabando.

Enriguecimiento ilicito de particulares:

12
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El senor Juan Carlos Arroyave Sudrez obtuvo entre los anos
2014 y 2017 para la razoén social Inversiones Comercializadora
Yy Mercadeo de Colombia S.A.S. Incomercol, un incremento
patrimonial no justificado consolidado de $18.469.825.001,
derivado de actividades de contrabando, los cuales se

discriminan asi:

Ano 2014: $798.831.048

Ano 2015: $5.624.727.103

Afo 2016: $12.046.266.850

Para un total de $18.469.825.001».

4.9 Carlos Mario Alvarez Holguin: lavado de activos y

enriquecimientoilicito de particulares.

«Lavado de activos:

El serior Carlos Mario Alvarez Holguin, como representante legal
de la razon social Mercurio Logistica S.A.S. antes Sedeco,
catalogada de papel o fachada, entre los arios 2014 y 2015,
administré y oculté bienes cuyo origen mediato provienen de la
actividad de enriquecimiento ilicito producto de la importacién
de contenedores con productos textiles y sus derivados de

contrabando.

El serior Carlos Mario Alvarez Holguin, como representante legal
de la razoén social Mercurio Logistica S.A.S. antes Innova
Comercio S.A.S., catalogada de papel o fachada, entre los arnios
2011 a 2017, administré y oculté bienes cuyo origen mediato
provienen de la actividad de enriquecimiento ilicito producto de
la importacion de contenedores con productos textiles y sus

derivados de contrabando.

13
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Enriguecimiento ilicito de particulares:

El sefior Carlos Mario Alvarez Holguin obtuvo para el afio 2014,
para la razén social Mercurio Logistica, un incremento
patrimonial no justificado de $4.640.106.000, derivado de

actividades de contrabando.

El serfior Carlos Mario Alvarez Holguin obtuvo entre los afios
2012 al 2106, para la razén social Agroganadera El Palmar
S.A.S. antes Innova, un incremento patrimonial no justificado
de $287.910.582.000, derivado de actividades de contrabando

los cuales se discriminan asi:

Ano 2012: $98.271.000

Ano 2013: $18.691.417.000

Ano 2014: $109.257.452.000

Ano 2015: $118.036.461.000

Afo 2016: $41.826.981.000

Para un total de $287.910.582.000.

4.10 Freyder Garcia Mejia: lavado de activos y

enriquecimientoilicito de particulares.

«Lavado de activos:

El senor Freyder Garcia Mejia, como representante legal de la
razon social Company Organge S.A.S., catalogada de papel o
fachada, administré y oculté bienes cuyo origen mediato
provienen de la actividad de enriquecimiento ilicito producto de
la importacion de contenedores con productos textiles y sus

derivados de contrabando.

14
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Enriguecimiento ilicito de particulares:

El serior Freyder Garcia Mejia obtuvo entre los anos 2019 hasta
el 2021, es decir, hasta hoy, para la razén social Company
Orange S.A.S. un incremento patrimonial no justificado de
$12.350.038.464, derivado de actividades de contrabando, los

cuales se discriminan asi:

Afo 2019: $5.550.674.828

Aro 2020: $6.589.664.138

Ano 2021: $209.699.498

Para un total de $12.350.038.464».

4.11 Victoria Eugenia Ramos Munoz: lavado de activosy

enriquecimientoilicito de particulares.

«Lavado de activos:

La seniora Victoria Eugenia Ramos Munoz, como representante
legal de la razon social Comercio Big Blakky S.A.S., catalogada
de papel o fachada, entre los anos 2020 y 2021, administré y
oculté bienes cuyo origen mediato provienen de la actividad de
enriquecimiento  iicito producto de la importacion de
contenedores con productos textiles y sus derivados de

contrabando.

Enriguecimiento ilicito de particulares:

La seriora Victoria Eugenia Ramos Munoz obtuvo para los anos
2020y 2021 para la razén social Comercio Big Blakky S.A.S.,
un incremento patrimonial no justificado de $16.240.099.654,

15
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derivado de actividades de contrabando, los cuales se

discriminan asi:
Ao 2020: $9.564.846.442

Ano 2021: $6.675.253.212
Para un total de $16.240.099.654».

4.12 Victor Mario Duque Lozano: lavado de activos y

enriquecimiento ilicito de particulares.

«Lavado de activos:

El senor Victor Mario Duque Lozano, como representante legal
de la razén social Colombia Business S.A.S., catalogada de
papel o fachada, entre los anos 2020 y 2021, administré y
ocultdé bienes cuyo origen mediato provienen de la actividad de
enriquecimiento  iicito producto de la importacion de
contenedores con productos textiles y sus deriwados de

contrabando.

Enriguecimiento ilicito de particulares:

El senior Victor Mario Duque Lozano obtuvo para el ano (sic)
2020y 2021, para la razoén social Colombia Business S.A.S., un
incremento patrimonial no justificado de $15.432.410.626,
derivado de actividades de contrabando, los cuales se

discriminan asi:
Ario 2020: $9.170.839.403

Ano 2021: $6.261.571.223
Para un total de $15.432.410.626».
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4.13 Victor Manuel Amador Lopez: lavado de activos y

enriquecimiento ilicito de particulares.

Lavado de activos:

El senor Victor Manuel Amador Lopez, como representante legal
de la razén social Colombia Business S.A.S., catalogada de
papel o fachada, entre los arios 2018 y 2019, administré y
oculté bienes cuyo origen mediato provienen de la actividad de
enriquecimiento  ilicito producto de la importacion de
contenedores con productos textiles y sus derivados de

contrabando.

Enriguecimiento ilicito de particulares:

El senor Victor Manuel Amador Lépez obtuvo para el ario 2019,
para la razoén social Colombia Business S.A.S., un incremento
patrimonial no justificado de $869.875.700, deriwvado de

actividades de contrabando.

5. Para mayor comprension, se sintetiza en el siguiente
cuadro los delitos atribuidos en la imputacion citada en

precedencia:

INDICIADO DELITOS IMPUTADOS

- Concierto para delinquir.
1. Yanuba Blanco Rua - Lavado de activos.
- Enriquecimiento ilicito de

particulares.

- Concierto para delinquir.
2. Martha Cecilia Miranda Crespo - Enriquecimiento ilicito de

particulares.
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3. Carlos Eduardo Gonzalez Guerrero

- Concierto para delinquir.

4. Rubén Dario Salazar

- Concierto para delinquir.

5. Luis Faber Zuluaga Giraldo

- Concierto para delinquir.

- Lavado de activos.

6. Alexander Alzate Rojas

- Concierto para delinquir.

7. Gilberto Antonio Zuluaga

- Lavado de activos.

8. Juan Carlos Arroyave Suarez

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

9. Carlos Mario Alvarez Holguin

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

10. Freyder Garcia Mejia

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

11. Victoria Eugenia Ramos Muiioz

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

12. Victor Mario Dugue Lozano

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

13. Victor Manuel Amador Lépez

- Lavado de activos.
- Enriquecimiento

particulares.

ilicito

de

6. En la referida audiencia, los implicados fueron

afectados con las siguientes medidas de aseguramiento:
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6.1 Detencion preventiva en Establecimiento Carcelario
para: Yanuba Banco Rua, Martha Cecilia Miranda Crespo,
Rubén Dario Salazar, Alexander Alzate Rojasy Carlos Eduardo

Gonzalez Guerrero.

6.2 Detencion preventiva en el lugar de domicilio para:
Freyder Garcia Mejia, Victoria Eugenia Ramos Munoz, Victor
Manuel Amador Lopez, Victor Mario Duque Lozano, Gilberto

Antonio Zuluaga Zuluaga y Luis Faber Zuluaga Giraldo.

6.3 Y con medida de aseguramiento no privativa de la

libertad Mario Alvarez Holguin y Juan Carlos Arroyave Suarez!.

7. El conocimiento del asunto correspondio por reparto al
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Antioquia,
despacho ante el cual se instalo la audiencia de formulacionde

acusacion el 26 de agosto de 2022.

8. En desarrollo del tramite contenidoen el articulo 339
del Codigo de ProcedimientoPenal (Ley 906 de 2004), el juzgado
de conocimiento corriéo traslado a las partes del escrito de
acusacion y pregunto a la Fiscalia delegada, al Ministerio
Publico y a los abogados defensores, si advertian de alguna
causal de incompetencia, impedimentos, recusaciones o

nulidades.

8.1 La Fiscalia y el Ministerio Publico no advirtieron

reparo alguno.

1 En elacta de la audiencia no especificé la medida que impuso.
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8.2 Por otra parte, los defensores de Rubén Dario Salazar,
Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga, Yanuba Blanco Rua, Carlos
Eduardo Gonzalez Guerrero, Martha Cecilia Miranda Crespo,
Freyder Garcia Mejia y Victor Manuel Amador Lopez,
solicitaron la nulidad de la imputacion, para lo cual alegaron

lo siguiente:

8.2.1 La apoderada de Rubén Dario Salazar Gomez y
Gilberto Zuluaga Zuluaga, adujo que la Fiscalia hizo una
imputacion abstractay no mencionoé las categorias juridicas de

cada tipo, ni preciso sus premisas facticas.

Que frente a los delitos de concierto para delinquir y
lavado de activos, no menciono6 en debida forma las acciones

que comprometia a cada uno de los indiciados.

Respecto de Rubén Dario Salazar, destaco que no se
indico su rol especifico en la organizacion criminal; no se
determiné en qué consistio el acuerdo de voluntades: «qué
acordo, cudl fue su conducta y alcance frente a ese acuerdo, qué
empresas comerciales represento, qué productos adquirio en el
exterior, qué pagos recibié y en qué cuantia, qué documentos
alteré para esos fines, etcy; y, menos aun, se tuvo en cuenta
circunstancias de mayor o menor punibilidad, como la

ausencia de antecedentes penales.

Respecto del lavado de activos, manifesté que tampoco se

aclaro6 si fue para si mismo o para un tercero.
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8.2.2 El apoderado de Yanuba Blanco Rua, refirio que no
hubo precision en la supuesta participacionde su defendidaen
el concierto para delinquir; ademas, que la imputacion fue
genérica, ambigua y da a entender la atribucion de delitos

alternativos.

Sobre la imputacion del delito de enriquecimiento ilicito
de particulares, adujo que no se indico el hecho juridicamente
relevante; el grado de participacion de la indicada; no se
mencion6é como actuaban las supuestas empresas fachada o
de papel; no se mencioné el hecho punible en el que participo
la indiciada, ni hubo inferencia razonable de participacion; no
se precisaron cuales y cuantas fueron las importaciones que le
atribuyen; la fecha en que se realizaron esas operaciones yqué

tipo de cuentas bancarias abrio y con qué finalidad.

Finalmente, concluyé que se vulneré el derecho de
defensa, toda vez que se tratd6 de wuna imputacion
evidentemente genérica y se confundieron hechos

juridicamente relevantes con hechos indicadores.

8.2.3 El apoderado de Martha Cecilia Miranda Crespo y
Freyder Garcia Mejia alegd que se trato de una imputacion
defectuosa: que la Fiscalia delegada no preciso como llego a la
conclusion que el valor de las mercancias supuestamente
ocultadas del control aduanero superaba los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes; que existe contradiccion
al aseverar que las importaciones fueron ficticias y, al mismo
tiempo, afirmar que hubo contrabando; ademas, que no indico

fechas y cuantias para cada delito.
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8.2.4 El apoderado de Luis Faber Zuluaga Giraldo,
menciond que no se imputé en debida forma el «delito de
contrabando»;, no se indico el valor de las mercancias que
supuestamente se ocultaron del control aduanero; que la
Fiscalia hizo relacion a importaciones ficticias, pero no indico

cuales fueron y qué rol tuvo su defendido.

Frente al delito de lavado de activos, destaco que no se

especifico el verbo rector, ni el origen de esos recursos.

9. El Juzgado corrio traslado de dicha solicitud a la
Fiscalia y al Ministerio Publico, quienes se opusieron a su

prosperidad y solicitaron rechazarla de plano.

9.1 La Fiscalia adujo que la imputacion se efectuo
conforme a lo descrito en el Codigo de Procedimiento Penal: que
su mencion sobre los hechos juridicamente relevantes fue
concreta respecto de cada uno de los indiciados; detallo la
finalidad de la empresa criminal, su forma de operar, en qué
departamentos, con qué productos presuntamente
comercializaban, como los importaban, de donde provenian,
quiénes eran los representantes legales de las empresas
«fachada» que emplearon en su actividad criminal; preciso en
qué consistio el incremento patrimonial injustificado que se
derivo de ese concierto; determiné fechas, cuantias, entre otros

aspectos.

De igual forma, mencion6 que no se presentdo la

contradiccion alegada, toda vez que la fachada creada por los
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indiciados fue respecto de las empresas, y no de las
importaciones, como erroneamente parece entenderlo la

defensa.

Por otro lado, preciso que el «delito de contrabando»no fue
imputado, sino que su mencion se hizo para precisar que esa

fue una de las finalidades del concierto para delinquir.

En sintesis, destacoé que la imputacion para cada uno de
los indiciados fue concretay, en lo que concierne al concierto
para delinquir, detallo que fue claro al expresar los hechos
juridicamente relevantes: la creacion de la empresa criminal
que operaba en los departamentos de Antioquia y Valle del
Cauca; su permanencia en el tiempo (2010 a 2021); su
finalidad (lavar dinero a través del contrabando); de qué manera
operaba (ocultando, disimulando o sustrayéndose del control
aduanero), qué ocultaron (productos textiles y sus derivados por
valor superior a 50 salarios minimos legales mensuales

vigentes).

9.2 El delegado del Ministerio Publico pidio rechazar la
nulidad por incumplimiento del principio de convalidacion. En
su criterio, la nulidad pretendida busca revivir un debate que
debi6é plantearse ante el juez de control de garantias; al no
hacerlo, los defensores convalidaron esa etapa procesal ya

precluida.
10. Con auto de 21 de septiembre de 2022, el juzgado

accedio a la pretension de los apoderados de los indiciados y

decreto la nulidad de la audiencia de imputacion, pues
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considero que la imputacion efectuada por el delegado de la
Fiscalia fue ambigua, imprecisa y anfibologica; que no se
determinaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar; no
hubo precision en las operaciones financieras, bienes y demas
medios empleados por los implicados para sustraerse de su

deber de reportar a las autoridades aduaneras.

Respecto del enriquecimiento ilicito de particular, destaco
que no se senalod el incremento patrimonial injustificado, de
donde provino, qué bienes poseian y cuales poseen

actualmente, etc.

Finalmente, concluyé que el acto de imputacion no
cumplié con los presupuestos minimos descritos en la norma
y la jurisprudencia, omision que no se podia enmendar en la
acusacion por cuanto se trataba de aspectos propios de la

imputacion factica (record. 1:52:34 de la audiencia de 21 de septiembre
de 2022).

Como consecuencia de lo anterior, decreto la nulidad de
la audiencia de imputacion; dejo sin efectos las distintas
medidas de aseguramiento, y ordeno la libertad de todos los

implicados.

11. Contra esa determinacion, la Fiscalia 13 de la
Direccion Especializada contra el Lavado de Activos interpuso

recurso de apelacion.

12. Mediante auto de 28 de septiembre de 2022, la Sala

Penal del Tribunal Superior de Antioquia confirmo la decision
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recurrida bajo el argumento que la Fiscalia delegada no realizo
una debida imputacion del delito de concierto para delinquir, 1o
que afecto el derecho al debido proceso y de defensa de los

indiciados.

12.1 Destaco que, «/aJunque la fiscalia fue clara y sucinta
en determinar los hechos realizados por los procesados en las
conductas imputadas de lavado de activos y enriquecimiento
ilicito, no informé cual era el rol especifico de cada procesado en

la estructura criminal en el delito de concierto para delinquir».

12.2 Seguidamente, considerd que tal omision afectaba el
debido proceso y, por lo tanto, lo procedente era anular todo lo

actuado desde la audiencia de imputacion:

«Esta situacion afecta de manera directa los derechos al debido
proceso y de defensa, pues es necesario determinar cudl es el
tipo contribucion realizada por cada uno de los integrantes en
la organizacion delincuencial para ejercer una defensa

adecuada dentro de la actuacion penal.

La Fiscalia no incluyé en la imputacién del delito de concierto
para delinquir una hipétesis de hechos juridicamente relevantes
debidamente estructurada, lo que necesariamente incide en la
delimitaciéon del tema de prueba, en especial de la acciéon o rol
que desplegaba cada imputado, y consecuentemente, en la
posibilidad de adelantar un verdadero proceso adversarial.
Ademas, la irregularidad no podria corregirse o aclararse en la
audiencia de acusacion, pues seria necesario adicionar hechos

con lo que se afectaria el principio de correspondencia fdctica
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entre imputacion y acusacion. El Juez de Control de Garantias

falté a su deber de ejercer control formal de la imputacion.

Sin necesidad de mas consideraciones, se confirmard el auto
impugnado emitido por el Juzgado Primero Penal Circuito
Especializado de Antioquia, pero por las razones expuestas en

este proveido».

13. Inconforme con lo anterior, la Fiscalia 13
Especializada acudio a la presente accion de tutela con el
animo que se deje sin efectos lo resuelto por el Tribunal, pues
si la supuesta falta de claridad en la imputacion recayo
exclusivamente en el delito de concierto para delinquir, injusto
que no imputo a todos los implicados, lo procedente era anular
parcialmente el proceso y mantener incéolume lo relativo al

lavado de activosy el enriquecimiento ilicito.

14. En consecuencia, solicito dejar sin efectos lo resuelto

por esa Corporacion.

III. TRAMITE Y RESPUESTA
DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

15. Mediante auto de 18 de octubre de 2022, esta Sala
avoco el conocimiento y ordeno correr traslado de la demanda
a las partes accionadas y vinculadas, a efectos de garantizar su

derecho de defensay contradiccion.

26



Radicado 11001020400020220216900

Numero interno 127035

Tutela de primera instancia

Fiscalia 13 de la Direccion Especializada contra el Lavado de Activos

16. La Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia
adujo que confirmo6 la nulidad decretada por el A-quo, luego de
evidenciar que la Fiscalia no incluyé una hipotesis
debidamente estructurada de los hechos juridicamente
relevantes en la imputacion del delito de concierto para

delinquir.

Agregd que ese aspecto incide sustancialmente en la
delimitacion del tema de prueba, de la accion o rol que
desplegaba cada imputado y, por consiguiente, en la

posibilidad de adelantar un verdadero proceso adversarial.

Por otro lado, expresé que lo pretendido con esta accion
era revivir un debate que ya fue zanjado, por lo que solicito
declarar su improcedencia. A surespuesta anexo6 copiadel auto

objeto de censura.

17. La apoderada de Rubén Dario Salazar Gomez y
Gilberto Zuluaga Zuluaga, vinculados como terceros con
interés al presente tramite, se opuso a la pretension de la
Fiscalia delegada y adujo que la tutela no cumple con los
requisitos generales de legitimacion en la causa por activa y
subsidiariedad; respecto de este ultimo, precisé que la nulidad
parcial procurada debio6 solicitarla directamente al Tribunal, a
través del recurso de apelacion, y no por esta via excepcional

de amparo.
Finalmente, resalté que la parte demandante no indico el

defecto especifico de procedibilidad desconocido por el Tribunal

en su providencia, decision que estima ajustada a derecho.
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18. El Juzgado 11 Penal del Circuito de Conocimiento de
Medellin (Antioquia) manifesté que su intervencion en el proceso
se limit6 a desatar la apelacion que presento la defensa de
Rubén Dario Salazar Gomez, contra la decision del Juzgado 38
Penal Municipal con funcion de Control de Garantias de
Medellin, de negar la sustitucion de la medida de

aseguramiento por la domiciliaria.

De acuerdo con la informacion que anexo a su respuesta,
en audiencia de 25 de julio de 2022, confirmo la negativa de la
sustitucion delamedida, con fundamentoen que los elementos
de juicio aportados no lograron desvirtuar la cesacion de los
fines o fundamentos que motivaron la imposicion de aquélla;
esto es, la obstruccion a la justicia (art 309 del Cédigo de

Procedimiento Penal)y €l peligro para la comunidad (art 310 de la
ley Ejusdem, modificado porel art. 3 de la Ley 1760 de 2015)2.

19. El abogado Andrés Lopez Figueroa, vinculado como
tercero con interés, inform6é que terminoé su relacion
contractual con las partes en el proceso objeto de debate y por

lo tanto actualmente no interviene en su desarrollo.

20. La defensora de Yanuba Blanco Rua, solicito negar el
amparo de tutela, con fundamento en que lo pretendido con la

presente demanda es revivir una etapa ya precluida.

2 Registro de audio:
«11001600009620180003300_L0O50013109011CSJVirtual_01_20220725_130000_V
07/25/2022 06:23 PM UTC», grabado en plataforma Lifesize.
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Agrego6 que, la fiscalia no cumplio con la obligacion que le
impone el Codigo de Procedimiento Penal frente al acto de
comunicacion que debe realizar a las personas capturadas, de
ahi que lo procedente hubiese sido decretar la nulidad de lo

actuado para enmendar las deficiencias de la imputacion.

21. Las demas partes e intervinientes guardaron silencio

durante el término de traslado.

IV. CONSIDERACIONES

22. De conformidad con lo establecido en el numeral 3°
del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 201 53 (modificado por
el articulo 1° del Decreto 333 de 2021), la Sala de Casacion Penal es
competente para resolver la demanda de tutela instaurada por
la Fiscalia 13 de la Direccion Especializada contrael Lavado de
Activos, al comprometer actuaciones de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Antioquia, de quien es su superior

funcional.

23. El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que
toda persona tiene derecho a promover accion de tutela ante
los jueces con miras a obtener la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando poraccion u

omision le sean vulnerados o amenazados por cualquier

3 «Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del
Derecho».
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autoridad publica o por particulares, en los casos previstos de
forma expresa en la ley, siempre que no exista otro medio de
defensa judicial o si existe, cuando la tutela se utilice como
mecanismo transitorio para evitar la materializacion de un

perjuicio de caracter irremediable.

24. En atencion a la pretension formulada por el
accionante, es necesario acotar que la accion de tutela es un
mecanismo de proteccion excepcional frente a providencias
judiciales; y su prosperidad va ligada al cumplimiento de
estrictos requisitos de procedibilidad (generales y especificos),
que implican una carga para el postulante, tanto en su

planteamiento, como en su demostracion.

24.1. Los primeros se concretan a que: i) la cuestion que
se discuta resulte de evidente relevancia constitucional; ii) se
hayan agotado todos los medios —ordinarios y extraordinarios—
de defensajudicial, salvo que se trate de evitarla consumacion
de un perjuicio irremediable; iii) se cumpla el requisito de la
inmediatez; iv) cuando se trate de una irregularidad procesal,
debe quedar claro que la misma tiene un efecto decisivo o
determinante en la sentencia que se impugnay que afecta los
derechos fundamentales de la parte actora; v) el accionante
identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulneradosy que
hubiere alegado tal vulneracion en el proceso judicial siempre
que esto hubiere sido posibley; vi) no se trate de sentencias de

tutela®.

4 CC C-590/05; T-780/06; T-332/12 -entre otras.
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24.2. Mientras que los especificos, implican la
demostracion de, por lo menos, uno de los siguientes vicios: i)
defecto organico (falta de competencia del funcionario judicial);
ii) defecto procedimental absoluto (desconocer el procedimiento
legal establecido); iii) defecto factico (que la decision carezca de
fundamentacion probatoria); iv) defecto material o sustantivo
(aplicar normas inexistentes o inconstitucionales); v) error
inducido (que la decision judicial se haya adoptado con base en
el engano de un tercero); vi) decisién sin motivacién (ausencia
de fundamentos facticos y juridicos en la decision); wvii)
desconocimiento del precedente (apartarse de los criterios de
interpretacion de los derechos definidos por la Corte

Constitucional) y viii) violacién directa de la Constitucion (CC

C-590/05).

Del caso en concreto.

25. En el asunto bajo examen, la Fiscalia 13 de la
Direccion Especializada contra el Lavado de Activos propone
dejar sin efecto el auto de 28 de septiembre de 2022, emitido
por la Sala Penal del Tribunal Superiorde Antioquia, por medio
del cual confirmo integralmente la nulidad de la imputacion
decretada por el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializadode
Antioquia  al interior  del proceso  penal No.
110016000096201800033 que se sigue contra Yanuba Blanco

Rua y otras personas.
26. La Sala anticipa que concedera el amparo al derecho

fundamental al debido proceso, solicitado por el Fiscal 13

adscrito a la Direccion Especializada contra el Lavado de
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Activos, por los siguientes motivos, que seran desarrollados

mas adelante, en cuanto a ello hubiere lugar.

26.1 El Fiscal delegado si tiene legitimidad por activa
para instaurar accion de tutela en proteccion de sus garantias

-de parte- al debido proceso.

26.2 En este caso particular no se puede aducir que
existe un “proceso penal en curso” en cuyo tramite se podrian
hacer valer los derechos que se estiman vulnerados. Por ende,
no es viable afirmar con base en la dinamica de una actuacion
judicial en desarrollo, que no se cumple el principio de
residualidad. Tales asertos, toda vez que, actualmente, no
existe propiamente un proceso penal en curso, debido a que el
Juez de conocimiento decreté la nulidad de todo lo actuado
desdela imputacion;y el expediente regreso al estadio procesal
de la investigacion bajo la direccion de la misma fiscalia

delegada.

26.3 Le asiste razon al Fiscal accionante al manifestar
que, con la nulidad decretada por el Juez de Conocimiento, se

vulneraron sus derechos fundamentales al debido proceso.

26.4 En el caso que se analiza, la actuacion adelantada
por el Juzgado 1° Penal del Circuito de Antioquiaal interior del
proceso penal objeto de debate, refleja una aplicacion
distorsionada del articulo 339 del Codigo de Procedimiento
Penal (Ley 904 de 2004); pues, antes de resolver sobre la nulidad
desdela audiencia de imputacion postulada porla defensa, con

base en la pretendida deficiencia de los hechos juridicamente
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relevantes, ha debido otorgar al Fiscal delegado la posibilidad
de aclarar, adicionar, enmendar, modificar o corregir, dentro
de unos parametros razonables el escrito de acusacion, si es
que en realidad “no retne los requisitos establecidos en el

articulo 3377 (CSJ SP2042-2019, 5 jun. 2019, Rad. 51007).

26.5 En efecto, como el asunto ya estaba en la etapa de
juzgamiento, en sede de formulacion de acusacion, al no haber
culminado el acto complejo de acusacion, antes de adentrarse
en el tramite de la nulidad postulada porladefensa, cimentada
en el pretendido déficit de los hechos juridicamente relevantes,
lo procedente era que la defensa expresara sus “observaciones
sobre el escrito de acusaciéon, si no reune los requisitos
establecidos en el articulo 337, para que el fiscal lo aclare,

adicione o corrija de inmediato”. (Articulo 339, Ley 906 de 2004,).

Aquello, teniendo en cuenta que, por viade principio, un
escrito de acusacion deficitario (sin los requisitos indicados en el
articulo 337) no da lugar a la inmediata nulidad, como parece
haberse entendido, sino que habilita el tramite dispuesto en el
articulo 339 mencionado, “para queel fiscallo aclare, adiciones

o corrija de inmediato”.

26.6 A continuacion, “Resuelto lo anterior”, esto es, con
el escrito de acusacion ya enmendado, el Juez debio conceder
la palabra al Fiscal “para que formule la correspondiente
acusacion”, vale decir, para que verbalizaray formalizara su
acusacion definitiva. Posteriormente, de persistir vacios,

inconsistencias o incoherencias o de resultar alteraciones al
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nucleo de la imputacion factica, la defensa podria postular la

nulidad, porque esta se rige por el principio de residualidad.

26.7 Tal aserto, por cuanto, acorde con la linea
jurisprudencial vigente, no es juridicamente valido pretenderla
nulidad de un acto procesal que no esté consolidado. Y la
acusacion no se consolida con la radicacion del escrito ni el
traslado del mismo a los intervinientes. Se trata de un acto
complejo, integrado por el escrito de acusacion y la
formalizacion de la misma en audiencia para tal fin. Por
manera que, la definicion de los hechos juridicamente
relevantes participa de la misma naturaleza (acto complejo), que
empieza en la imputacion, continua en el escrito de acusacion,
pasa por las eventuales enmiendas (articulo 337 y 339 CPP), y
“resuelto esto” culmina con la formulacion que concrete el
Fiscal; claro esta, bajola condicion de que mantenga inalterado

el nucleo esencial de la imputacion factica.

Debido a la descrita complejidad del instituto juridicode
la acusacion, es que antes de quedar consolidada, acceder al
tramite de una nulidad por supuesta incorreccion en los
hechos juridicamente relevantes, e invalidar lo actuado desde
la imputacion inclusive, constituye un verdadero defecto
procedimental, que es susceptible de ser enervado mediante la

accion de tutela.

26.8 También, tras incurrir en otro defecto
procedimental, omitio el Juez Especializado el deber de motivar
su decision, consistente en dejar sin efectos las medidas de

aseguramiento y disponer la libertad de los implicados, en el
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sentido de especificar la manera como el supuesto defecto en
la comunicacion de los hechos juridicamente relevantes en la
audiencia de imputacion, incidi6 de manera relevante y
concreta para cada uno, sobre los fundamentos de la detencion
preventiva (en firme) que los jueces de control de garantias

habian impuesto con antelacion.

26.9 En consecuencia, lo procedente es dejar sin efectos
los autos de 21 y 28 de septiembre de 2022, emitidos por el
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializadoy la Sala Penal del
Tribunal Superior de Antioquia, en primera y segunda

instancia, respectivamente.

27. Sobre los requisitos generales de la accion de tutela,

se evidencia lo siguiente:

27.1. El presente asunto es de relevancia constitucional,
en la medida que la decision censurada involucra derechos
superiores como el debido proceso y el acceso a la

administracion de justicia.

27.1.1. Si bien el apoderado de Rubén Dario Salazar
Gomez y Gilberto Zuluaga Zuluaga, adujo que el accionante
carecia de legitimacion en la causa por activa, observala Sala

que su oposicion no esta llamada a prosperar.
27.1.2. La Corte Constitucional, desde sus inicios,

particularmente en la sentencia T-416/97, establecio que la

legitimacion en la causa por activa se analiza la calidad
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subjetiva de las partes respecto del interés sustancial que se

discute en el proceso de tutela.

La mencionada Corporacion, en sentencia T-365 de 1995,
habilito a la Fiscalia General de la Nacion para que actue como
parte activa dentro del tramite de tutela, siempre y cuando
hayan sido vulnerados los derechos fundamentales que como

interviniente le asisten a la entidad o a las victimas.

«Los Fiscales no pueden, en principio, y en razon del interés que
derivan del hecho de ser parte procesal en el proceso penal
instaurar acciones de tutela, pues éstas tienen como sujeto
procesal activo a la persona a la cual se le han vulnerado o
amenazado sus derechos fundamentales y ni la Constitucion ni
la ley le han conferido la atribucion de representar el interés de
terceros a quienes se les afectan los referidos derechos. La
circunstancia de que la Fiscalia acuda al proceso de tutela para
remediar situaciones respecto a las cuales se han previsto
soluciones procesales en la ley, implica arrogarse funciones que
no le corresponden y naturalmente desconocimiento de los
mandatos contenidos en los articulos 6°y 121 de la Constitucion
Politica. No obstante, todo lo dicho podria admitirse la tutela
frente a una actuacion judicial que configure una via de hecho,
en los términos de la jurisprudencia de la Corte, cuando se violen
sus derechos como parte procesal, la cual en el caso que nos

ocupa no presenton.

27.1.3. Asimismo, la Sala de Casacion Penal, en Sala de
Decisionde Tutelas, en sentencia STP5601-2022, 22 mar. 2022,
Rad. 122782, reconocio la legitimacion en la causa por activa de

un delegado de la Fiscalia -Fiscal 67 Especializado de Extincién del
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Derecho de Dominio de Villavicencio-, en una accion de igual
naturaleza en la que se pretendia la revocatoria de una
providenciaemitida en segundainstancia, paraque en su lugar
se reconociera la extincion del derecho de dominio sobre las

mejoras de un predio:

«Mediante el ejercicio de la presente accion constitucional
pretende el doctor ADOLFO ROMERO LOZANO, en su condiciéon
de Fiscal 67 Especializado de Extincion del Derecho de Dominio
de Villavicencio, que se revoque la sentencia de segunda
instancia del 9 de diciembre de 2021, proferida por la Sala de
Extincion del Derecho de Dominio del Tribunal Superior de
Bogota y, en su lugar, se acceda a la extincion de dominio de
las mejoras construidas en el lote ubicado en la calle 27 #31-41

de Villavicencio.

Sea lo primero advertir que la Corte Constitucional habilité a la
Fiscalia General de la Nacién para que actie como parte activa
dentro del tramite de tutela, siempre y cuando hayan sido

vulnerados los derechos fundamentales que como interviniente

le asisten a la entidad o a las victimas. (CC T-365 de 1995)

En virtud de lo anterior, es procedente que el doctor ADOLFO
ROMERO LOZANO, en su calidad de Fiscal 67 Especializado de
Extincion del Derecho de Dominio de Villavicencio, interponga
accion de amparo, tras considerar trasgredido el derecho al
debido proceso dentro de la actuacion con radicado

50001312000120180001 6.

27.1.4. En el caso que se analiza, no hay duda que la
decision objeto de debate afecté a los intereses de la Fiscalia

General de la Nacion como titular de la accion penal,
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representada en este asunto por la Fiscalia 13 de la Direccion
Especializada contra el Lavado de Activos, pues las
providencias atacadas dejaron sin efectos todo lo actuado a
partir de la imputacion, por supuestos defectos en la
comunicacion de los hechos juridicamente relevantes; de ahi

que, se advierta acreditado el aludido requisito.

27.2. El accionante no cuenta con otros medios de
defensa judicial, dado que contra la decision adoptada en

segunda instancia por el Tribunal no procede recurso alguno.

No se desconoce que la accion de amparo de los derechos
fundamentales, por principio general, es improcedente contra
actuaciones en tramite; sin embargo, se ha permitido la
intervencion excepcional del juez de tutela, ante la ausenciade
medios de defensa para conjurar la afectacion, o cuando
existiendo se tornan ineficaces, maxime si se tiene en cuenta
que, con la nulidad decretada, fenecié la circunstancia que
eventualmente permitia predicarla existencia de un proceso en
curso, pues la actuacion retornd, incluso, a su etapa
investigativa a cargo de la misma Fiscalia delegada cuyos

derechos derivados del debido proceso fueron conculcados.
27.3. Se encuentra acreditado el requisito de inmediatez,
toda vez que acudio a esta via excepcionaldentro de un término

razonable.

27.4. Identifico los hechos que generaron la presunta

vulneracion de sus derechos fundamentales.
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27.5. No se dirige contra un fallo de tutela.

Asi las cosas, se observan acreditados los requisitos

generales.

28. En punto a los presupuestos especificos de
procedibilidad, a partir del marco juridico presentado y la
revision de las pruebas obrantes, se advierte que tanto el
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Antioquia, como
la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia incurrieron,
en defectos procedimentales absolutos, que desencadenaron en
la afectacion del derecho fundamental al debido proceso de la
Fiscalia como parte en la actuacion penal; porlo cual seimpone
conceder el amparo reclamadoy dejar sin efectos las decisiones

adoptadas por aquellos, en cada instancia, respectivamente.

29. El defecto procedimental, como presupuesto para la
prosperidad de la accion de tutela, ha dicho la Corte

Constitucional, se configura bajo dos modalidades:

«...) (a) el defecto procedimental absoluto ocurre cuando “se
aparta por completo del procedimiento establecido legalmente
para el tramite de un asunto especifico, ya sea porque: i) se cine
a un tramite completamente ajeno al pertinente -desvia el cauce
del asunto-, o i) omite etapas sustanciales del procedimiento
establecido legalmente, afectando el derecho de defensa y
contradiccion de una de las partes del proceso”. (b) El defecto
procedimental por exceso de ritual manifiesto, ocurre cuando la
autoridad judicial“(...) un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstdculo para la eficacia del derecho

sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una
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denegacion de justicia”; es decir, el funcionario judicial incurre
en esta causal cuando “(i no tiene presente que el derecho
procesal es un medio para la realizacion efectiva de los
derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente a la
verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso
concreto, (i) porque aplica rigurosamente el derecho procesal,
(iv) pese a que dicha actuacion devenga en el desconocimiento
de derechos fundamentales” (CC T-327/11, T-352/12 y T-
398/17y T-367/ 18, entre otras).

30. Defecto procedimental en que incurrio el Juzgado 1°
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, en la audiencia

de formulacion de acusacion el 26 de agosto de 2022.

El aludido defecto se presento por parte del Juez Penal de
primera instancia, por no tramitar en debida forma la solicitud

de nulidad elevada por la defensa.

31. De acuerdo con el inciso 2° del articulo 337 del Codigo
de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), el escrito de acusacion
debera contener, entre otros aspectos, «una relacién clara y
sucinta de los hechos juridicamente relevantes, en un lenguaje

comprensiblen».

32. A su vez, el articulo 339 del citado canon, determina
que, abierta la audiencia de formulacion de acusacion, el Juez
correra traslado a las partes del escrito de acusacion para que
se pronuncien sobre causales de incompetencia,
impedimentos, recusaciones, nulidades; o presenten

observaciones sobre el escrito de acusacion.
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33. De ese modo, la fijacion de los hechos juridicamente
relevantes, sobre los que versara el juzgamiento, debe
entenderse como un acto complejo, cuyo tramite se compone
de i) la imputacion de aquellos hechos en la audiencia para tal
fin; ii) radicacion del escrito de acusacion para ante el Juez
competente iii) verificacion del traslado o conocimiento previo
del escrito de acusacion a las partes en la audiencia de
acusacion; iv) someter el escrito de acusacion a las
observaciones que formule la defensa y los otros intervinientes
con interés, en caso de que se crea que no reune los requisitos
establecidos en el articulo 337, “para que el fiscal lo aclare,
adicione o corrija de inmediato. v) “Resuelto lo anterior
concedera la palabra al fiscal para que formule Ila
correspondiente acusacion”, como lo indica el articulo 339 de la

Ley 906 de 2004. (Cfr. CSJ AP464-2020, Rad. 56148; y, CSJ AP4472-
2019, entre otras).

Desde luego, el fiscal, como titular de la funcion de
acusacion, no esta obligado a aclarar, adicionar o corregir el
escrito de acusacion. Aun si el fiscal accede a adoptar alguna
de aquellas enmiendas, podria persistir la insatisfaccion de la
defensa, si es que tiene motivos razonables para ello; vy,
entonces ahi si podria sustentar su peticion de nulidad de lo
actuado, cuando esté en posibilidad de acreditar, por ejemplo,
que subsiste la insuficiencia en los hechos juridicamente
relevantes y que este déficit incide en los derechos a la
contradiccion y a la defensa. Vendran luego los traslados, la
definicion del asunto a través de auto interlocutorio; y el
restante tramite, en el caso de que interpongan los recursos

ordinarios.
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34. En auto CSJ AP464-2020, Rad. 56148, esta Sala
aplico dicha tesis luego de evidenciar que, si bien la fiscalia no
menciono en el escrito de acusacion la atribucion de un
concurso homogéneo de delitos, si incluyo tal aspecto durante
su verbalizacion, aclaracion que, entendid, no afectaba la
estructura del proceso. Al respecto, en la mencionada decision

concluyo:

«...) aunque omitié6 incluir formalmente el precepto 31 en el
escrito de acusacion, el mismo fueenunciado expresamente por
la delegada del ente persecutor en la audiencia del 24 de enero
de 2018, cuando lo sustentd, quien hizo especial énfasis en que

se trataba de un concurso homogéneo.

Por manera que, entendiendo que la acusaciéon es un acto
complejo, que lo integran el escrito y su verbalizaciéon, no se

avizora anomalia (...)».

35. Asimismo, en providencia CSJ AP4472-2019, admitio
que en algunos casos pueden presentarse aspectos que no
fueron precisados porla fiscalia en la imputacion o en el escrito
de acusacion, y resultaba juridicamente admisible

especificarlos en la respectiva audiencia de lectura del escrito:

Adicionalmente a ello, impugnante debe recordar que la
acusacion es un acto complejo integrado por la imputacion, el
escrito de acusacion y su respectiva formulacion, razén por la
cual, aunque en el documento no se hubiese hablado de
penetracion, debido a que si se especificoé tal comportamiento

tanto en la vista publica de imputacion como en la de acusacion,
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se entiende que fue objeto de esta, mdaxime cuando, como ha
quedado decantado, la Fiscalia hizo expresa alusion a ese

topico».

36. Ademas de lo ya expuesto, esta Corte, en sentencia
CSJ SP2042-2019, S jun. 2019, Rad. 51007, detallé que la
fiscalia puede hacer precisiones acerca de las condiciones de
tiempo, modo y lugar que rodearon los hechos, sin que ello
implique un cambio en la calificacion juridica. Al respecto

indico:

«6.2.4.4.1.Circunstancias de tiempo, modo y lugar que no

inciden en el cambio de calificacion juridica.

Sucede con frecuencia que en la audiencia de acusacion se
hacen precisiones acerca de las condiciones de tiempo, modo y
lugar que rodearon los hechos, sin que ello implique la
subsuncion de los mismos en un tipo penal mas gravoso, la
inclusion de circunstancias genéricas o especificas de mayor

punibilidad, etcétera.

Ello no solo se aviene al cardcter progresivo de la actuacion,
sino, ademds, a lo regulado en el articulo 339 sobre las
aclaraciones, adiciones o correcciones que pueden hacérsele al
escrito de acusacion. Bajo esas condiciones, dificilmente puede
alegarse que el procesado ha sido sometido a algun tipo de
indefension, por el conocimiento tardio de los hechos por los que
es llamado a responder penalmenter. (Negrillas del texto

original).

37. Siguiendo la linea jurisprudencial citada en
precedencia, en sentencia CSJ SP3574-2022, 5 oct. 2022, Rad.
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54189, reitero que es admisible introducir modificaciones a la
acusacion que consoliden la relacion de hechos juridicamente
relevantes, siempre que se efectien dentro de parametros

razonables.

«De acuerdo con ello, en virtud de la progreswidad de la
actuacion, es posible introducir modificaciones en la acusacion,
siempre que se trate de «nuevos detalles», dentro de parametros
razonables y producto de la actividad investigativa, conforme
con lo establecido en los articulos 339 y 351 de la Ley 906 de
2004.

Esta Sala ha definido que, dentro de los limites de la referida
razonabilidad, algunas situaciones pueden dar lugar al cambio
de los hechos juridicamente relevantes incluidos en la
imputacion, tales como: efectuar precisiones acerca de las
condiciones de tiempo, modo y lugar que rodearon los hechos,
sin que ello implique la subsuncion de los mismos en un tipo
penal mas gravoso, la inclusion de circunstancias genéricas o
especificas de mayor punibiidad, etc.; y, suprimir hechos que
habian sido incluidos en la imputacion, st ello resulta favorable

al procesado».

38. Frente a los hechos juridicamente relevantes, ha
establecido esta Corporacion, son aquellos que encajan o
pueden ser subsumidos en las respectivas normas penales.
Esta Sala, en sentencia CSJ SP3168-2017, 8 mar. 2017, Rad.
44599, reiterado en CSJ SP2042-2019, 5 jun. 2019, Rad.
51007, sostuvo:

«Este concepto fue incluido en varias normas de la Ley 906 de

2004. Puntualmente, los articulos 288 y 337, que regulan el
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contenido de la imputaciéon y de la acusacion, respectivamente,
disponen que en ambos escenarios de la actuacion penal la
Fiscalia debe hacer “una relacion clara y sucinta de los hechos

Jjuridicamente relevantes”.

La relevancia juridica del hecho esta supeditada a su
correspondencia con la norma penal. En tal sentido, el articulo
250 de la Constitucion Politica establece que la Fiscalia esta
facultada para investigar los hechos que tengan las
caracteristicas de un delito; y el articulo 287 de la Ley 906 de
2004 precisa que la imputacion es procedente cuando “de los
elementos materiales probatorios, evidencia fisica o de la
informaciéon  legalmente  obtenida, se pueda inferir
razonablemente que el imputado es autor o participe del delito

que se investiga’.

En el mismo sentido, el articulo 337 precisa que la acusacion es
procedente “cuando de los elementos materiales probatorios,
evidencia fisica o informacion legalmente obtenida, se pueda
afirmar, con probabilidad de verdad, que la conducta delictiva

existi6 y que el imputado es su autor o participe”.

Como es obvio, la relevancia juridica del hecho debe analizarse
a partir del modelo de conducta descrito por el legislador en los
distintos tipos penales, sin perjuicio del andlisis que debe

hacerse de la antjuridicidad y la culpabilidad.

También es claro que la determinacion de los hechos definidos
en abstracto por el legislador, como presupuesto de una
determinada consecuencia juridica, estd supeditada a la
adecuada interpretacion de la norma penal, para lo que el

analista debe utilizar, entre otras herramientas, los criterios de
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interpretacion normativa, la doctrina, la jurisprudencia,

etcétera.

Por ahora debe quedar claro que los hechos juridicamente
relevantes son los que corresponden al presupuesto factico
preuvisto por el legislador en las respectivas normas penales. En
el préximo apartado se ahondara sobre este concepto, en orden
a diferenciarlo de otras categorias relevantes para la
estructuracion de la hipétesis de la acusacidon y de la premisa

factica del fallo.

39. Del recuento jurisprudencial citado se concluye que,
ante observaciones que presenten las partes o intervinientes en
la audiencia de que trata el articulo 339 del Codigo de
Procedimiento Penal, la fiscalia cuenta con la posibilidad
aclarar, adicionar, enmendar, modificar o corregir, dentro de
unos parametros racionales y sin afectar el nucleo factico, la
calificacion juridica con el fin de consolidar la relacion de los

hechosjuridicamente relevantes enrostrados en la imputacion.

40. El articulo 339, relativo al tramite de la audiencia de
formulacion de acusacion, en cuanto ahora interesa, es del

siguiente tenor:

“ARTICULO 339. TRAMITE. Abierta por el juez la audiencia,
ordenarad el traslado del escrito de acusacion a las demds partes;
concederd la palabra a la Fiscalia, Ministerio Ptublico y defensa para
que expresen oralmente las causales de incompetencia,
impedimentos, recusaciones, nulidades, si las hubiere, y las
observaciones sobre el escrito de acusacién, si no retune los
requisitos establecidos en el articulo 337, para que el fiscal lo

aclare, adicione o corrija de inmediato.
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Resuelto lo anterior concederd la palabra al fiscal para que formule

la correspondiente acusaciéon.”

Desde luego, se reitera, la norma transcrita no debe ser
interpretada exegéticamente, dado que cenirse a su tenorliteral
podria llevar al equivoco de entender que todas las nulidades
que la defensa proponga, obligatoriamente tendrian que ser
tramitadas y decididas en el orden consecutivo que ahi se
indica; y que después de resolver aquellas nulidades, entonces
si se entraria a escuchar las “observaciones sobre el escrito de

acusacion, si no reune los requisitos establecidos en el articulo

3377.

De hecho, la mencion del 337 dentro de la redaccion del
339 sugiere sin mayor dificultad que el contexto normativo de
la audiencia de formulacion de acusacion exige una
interpretacion con criterio légico, para encontrar las relaciones
logicas que unen las diferentes partes del 339; ademas, con
criterio sistemdtico, en orden a desentranar las interacciones
funcionales entre esos dos preceptos y el resto de institutos que
contribuyen a comprender en modo razonable los principiosy
fines del procedimiento penal (criterios teleolégico y

consecuencialista).

El articulo 337 de la Ley 906 de 2004, sobre el contenido

del escrito de acusacion, establece:

“I1. (..).
2. Una relacion clara y sucinta de los hechos juridicamente

relevantes, en un lenguaje comprensible.

()"
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De ahi que, no es correcta la interpretacion del articulo
339, segun la cual, la mencion de las nulidades, en el orden en
que aparecen los temas por evacuar, significa que cualquier
clase de nulidad que plantee la defensa deba tramitarse y

decidirse ahi mismo, de inmediato.

41. La interpretacion en el ambito de los criterios
mencionados, lleva a la hermenéutica segun la cual, si la
defensa plantea una nulidad porque el escrito de acusacion
tiene defectos en exposicion de los hechos juridicamente
relevantes, entonces, como este acapite esuno delos elementos
a que alude el articulo 337, el Juez, en un acto de direccion de
la audienciay control del juzgamiento, antes de gestionar la
peticion de nulidad, debe conceder la oportunidad al Fiscal
delegado para que aclare, adicione o corrija el escrito de
acusacion; y, posteriormente, “Resuelto esto”, se otorgara
nuevamente la palabra al Fiscal “para que formule la

correspondiente acusacion”.

42. Unicamente el acto de acusacion asi completo y
consolidado, podra ser susceptible de una postulacion de
nulidad, si a ello hubiere lugar, bajo el entendido que la
invalidacion de lo actuado debe auscultar todos los principios
que orientan la solucion de las peticiones de nulidades, ente
ellos, los siguientes: i) de instrumentalidad (no procede la

invalidacion cuando el acto tachado de irregular ha cumplido el propdésito para el

cual estaba destinado, siempre que no se viole el derecho de defensa): ii) de
trascendencia (quien alegue la rescision tiene la obligacion indeclinable de

demostrar la ocurrencia no solo de la incorreccidon denunciada, sino que esta

afecta de manera real y cierta las bases fundamentales del debido proceso o las
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garantias constitucionales); y iii) de residualidad (ademas, que para

enmendar el agravio no existe remedio procesal distinto a la declaratoria de
nulidad). Sala de Casacion Penal, Sentencia de 18 de noviembre de 2018

(rad. 30539); y Sentencia de 18 de marzo de 2009 (rad. 30710).

Por consiguiente, la declaratoria de nulidad no es la
primera opcion a la que acudir, sino la ultima, después de
considerar y agotar todas las vias alternativas menos
traumaticas, en orden a preservar la integridad del proceso

penal.

43. En el caso que se analiza, la actuacion adelantada por
el Juzgado 1° Penal del Circuito de Antioquia cerceno esa
oportunidad que tenia el delegado de la fiscalia, pues no solo
fragment6 un acto procesal que aun se encontraba en curso
(acusacion con fijacion de los hechos juridicamente relevantes),
sino que, ademas, se pronuncié sobre la prematura
sustentacion de la nulidad pedida por la defensa; y luego de
esos defectos procedimentales invalido la imputacion, sin
permitir la verbalizacion del escrito y el afianzamiento de los
hechosjuridicamente relevantes sobre los que versaria el juicio

oral.

44. En decision CSJ AP5563-2016, 24 ago. 2016, Rad.
48573, esta Sala concluyé que una solicitud de nulidad como
laindicada en precedencia resulta abiertamente improcedente,
puesto que busca invalidar un acto procesal cuyo tramite no

ha concluido:

«...) la solicitud de nulidad de la acusacion es abiertamente

improcedente, mas aun cuando se dirige contra un acto procesal
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incompleto. En efecto, aquel acto, al ser complejo o compuesto,
solo se perfecciona con la formulacion verbal en audiencia® no
solo en cumplimiento de los principios de bilateralidad y de
oralidad, sino porque hasta ese momento puede la fiscalia
aclarar, adicionar o corregir el contenido del pliego de cargos (art
339 C.P.P./2004). La imperfeccion del acto procesal de la
acusacion en el presente evento, dado que no se ha agotado y ni
siqguiera iniciado su exposicion oral, evidencia mas la
improcedencia de su impugnacion al ser extempordnea por

anticipacion.

A mads de todo lo anterior, la propuesta de nulidad subrogé el
mecanismo legal que permitiria la correccion de los errores que
contenga el escrito de acusacion, cuadl es la proposicion de las
respectivas observaciones por las partes e intervinientes, cuya
oportunidad atn no se ha agotado en la audiencia que estd en
curso (art. 339 C.P.P./2004), asi como la verificacion que debe
ejercer el juez de conocimiento sobre el cumplimiento de los
requisitos contemplados en el articulo 337 procesal. De esta
manera, es ostensible la carencia de fundamento en el reclamo
de ausencia de control del juez porque, si bien este no es un «<mero
arbitro» en el sistema procesal acusatorio ya que debe velar por

el respeto de los derechos y garantias fundamentales®, todavia

5 En la SP6808-2016, may. 25, rad. 43837, se ratifico que la acusacion es un
acto procesal compuesto por el escritoy por su formulacién oral.

6 Asiloadvirtio la sentencia C-591 de 2005: “Ademds, cabe recordar, que el nuevo
diserio no corresponde a un tipico proceso adversarial entre dos partes procesales
que se reputa se encuentran en igualdad de condiciones; por un lado, un ente
acusador, quien pretende demostrar en juicio la solidez probatoria de unos cargos
criminales, y por el otro, un acusado, quien busca demostrar su inocencia;, ya que,
por una parte, el juez no es un mero drbitro del proceso; y por otra, intervienen
activamente en el curso del mismo el Ministerio Publico y la victima. Cabe recordar,
que en desarrollo de la investigacion las partes no tienen las mismas potestades,
y la misién que corresponde desempenar al juez, bien sea de control de garantias
o de conocimiento, va mds alla de la de ser un mero drbitro regulador delas formas
procesales, sino en buscar la aplicacién de una justicia material, y sobre todo, en
ser un guardian del respeto de los derechos fundamentales del indiciado o
sindicado, asi como de aquellos de la victima, ...”.
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no se ha configurado en el proceso el objeto de ese control sin que
sobre recordar que, cuando éste exista, la revision judicial serd,

basicamente, de orden formal?».

45. Asi las cosas, refulge que la autoridad judicial de
primera instancia incurrio en defecto procedimental absoluto,
pues, permitio la sustentacion del supuesto motivo invalidante
de manera prematura, porque no se habia consolidado aun el
acto complejo de acusacion;y, porque, en esas circunstancias,
lo adecuado era postergar el tramite de la solicitud de nulidad
por ser improcedente su estudio en ese momento; se insiste,
debido a que el tema de los hechos juridicamente relevantes
no estaba definido todavia, ya que estaba pendiente otorgar la
posibilidad a la Fiscalia para que se pronunciara sobre las

observaciones al escrito de acusacion.

46. Lo anterior cobra mayor relevancia si se tiene en
cuenta que las nulidades solo operan frente ante actos
procesales ejecutoriados y su concesion corresponde a una

decision extrema, cuyo objetivo es conjurar la existencia de

7 En la sentencia SP4323-2015 del 16 de abril, se manifesto: “Ahora, como se
trata de requisitos formales que redundan necesariamente en los fines delacto y,
particularmente, en el debido proceso y derecho de defensa, la actitud del juez
encargado de adelantar la audiencia no puede ser pasiva 0 meramente
expectante, en tanto, su funciéon primordial estriba en determinar cubiertos a
satisfaccion los presupuestos que lo gobiernan.

De esta manera, si se hdlla claro que el juez de conocimiento no hace control
material pero si formal de la acusacién, lo menos que puede esperarse de él es
que gobierne la diligencia para que cubra las expectativas contempladas en la ley,
entre otras razones, se repite, porque el yerro, confusion, anfibologia o limitacion
en el escrito y consecuente formulaciéon de acusacién, puede derivar en afectacion
profunda de garantias o del proceso mismo”. Ahora, cierto es que en el fallo de
casacion CSJ 16 Jul. 2014, Rad. 40871, la Corte, luego de hacer un recorrido
por su propia linea jurisprudencial, concluy6 que “por regla general el juez no
puede hacer control material a la acusacion del fiscal en los procesos tramitados
al amparo de la Ley 906 de 2004, pero, excepcionalmente debe hacerlo frente a
actuaciones que de manera grosera Yy arbitraria comprometan las garantias
fundamentales de las partes o intervinientes”.
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irregularidades sustanciales cuando se afectan garantias
fundamentales de las partes en el proceso y no es posible
enmendarlas mediante otros remedios como la correccion de los

actos irregulares® (CSJAP5563-2016, 24 ago. 2016, Rad. 48573).

47. Esta Sala, en reciente decision CSJ AP851-2022,

resaltd esa caracteristica de ultima ratio de la nulidad como

remedio procesal:

«Dado ese cardcter, quien la solicita debe sujetarse a las
condiciones previstas en el articulo 457 de la Ley 906 de 2004
(Cédigo de Procedimiento Penal), a saber: (i) las causales que la
generan se encuentran previstas en la ley de manera taxativa;
() la irregularidad no pudo haber sido ocasionada o
convalidada por quien la alega; (i) el vicio debe haber sido de
tal entidad que afecte las garantias esenciales de las partes o
trastoque las bases fundamentales del proceso, () la nulidad
es el unico y ultimo medio de proteccion de las garantias

conculcadas con la irregularidad alegadan.

48. El defecto procedimental antes destacado paso
inadvertido en la Sala Penal del Tribunal Superior de
Antioquia, al desatar el recurso de la apelacion formulado por
la fiscalia, puesto que confirmé6 la invalidacion de todo lo
actuado decretada en primera instancia, sin tener en cuenta la
linea jurisprudencial citada en precedencia, en cuanto destaca
que no todo defecto en la exposicion de los hechos

juridicamente relevantes abre paso directo a una postulacion

8 “El juez de control de garantias y el de conocimiento estardn en la obligacién de
corregir los actos irregulares no sancionables con nulidad, respetando siempre los
derechos y garantias de los intervinientes”. (art. 10, ultimoinciso, C.P.P./2004).

52



Radicado 11001020400020220216900

Numero interno 127035

Tutela de primera instancia

Fiscalia 13 de la Direccion Especializada contra el Lavado de Activos

de nulidad, y que, por el contrario, reconoce la posibilidad de
modificar, enmendar, aclarary complementar la relacion de los
hechos juridicamente relevantes, durante el desarrollo de la
audiencia de formulacion de acusacion, siempre que no se

afecte el nucleo factico de la imputacion.

Adicionalmente, la el Ad-quem anticipo, sin motivacion
atendible, que no era viable la correccion del escrito de
acusacion y se refirio unicamente a la presunta irregular
imputacion del concierto para delinquir, sin analizar por
separado los demas delitos atribuidos a cada uno de los
implicados -lavado de activos y enriquecimiento ilicito de
particular-,nilos hechos comunicados a cada acusado por tales

injustos.

49. Por ultimo, observa esta Sala que, con su decision, el
Tribunal Superior respaldé de manera genérica la nulidad de
las medidas de aseguramiento decretadas en contra de todos
los indiciados, sin asumir el estudio de las circunstancias que
motivaron la imposicion de cada una de ellas -intramural,
domiciliaria y no privativas de la libertad-, ni verificar si sus

fundamentos aun persistian.

Y es que, inexplicablemente y sin fundamentacion
suficiente o valoracion adicional, dejo sin efectos todo lo
actuado al interior del proceso, sin haber considerado
razonablemente la posibilidad de decretar la supuesta nulidad
Uunicamente de manera parcial, o con relacion s6lo a alguno de

los implicados, o sobre alguin delito.
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Decision que, por demas, se aprecia contradictoria,
porque, al parecer s6lo encontro irregular la imputacion del
conciertopara delinquir,y no asi la atinente al lavado de activos
y al enriquecimiento ilicito, pese a lo cual terminé confirmando

la nulidad total. Obsérvese:

«Aunque la fiscalia fue clara y sucinta en determinar los hechos
realizados por los procesados en las conductas imputadas de
lavado de activos y enriquecimiento ilicito, no informé cual era el rol
especifico de cada procesado en la estructura criminal en el delito
de concierto para delinquir. Esta situacion afecta de manera directa
los derechos al debido proceso y de defensa, pues es necesarno
determinar cudl es el tipo contribucion realizada por cada uno de
los integrantes en la organizacioén delincuencial para ejercer una

defensa adecuada dentro de la actuacion penaln.

Es que, francamente no se comprende por qué se decreto
la nulidad de todo lo actuado, si la misma Sala expreso que “la
fiscalia fue clara y sucinta en determinar los hechos realizados
por los procesados en las conductas imputadas de lavado de

activos y enriquecimiento ilicito”.

50. De ese modo, se constata el desconocimiento de la
linea jurisprudencial, respecto a que la invalidez de la
actuacion es una decision extrema a la cual se acude cuando
se evidencia ostensiblemente la afectacion de garantias
fundamentales de las partes en el proceso y no es posible

enmendarlas mediante otros medios procesales (CSJAP5563-2016,
24 ago. 2016, Rad. 48573, CSJAP851-2022, entre otras).

S51. Asi las cosas, le asiste razon a la Fiscalia accionante

al manifestar que con la actuacion adelantada se vulneraron
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sus derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la

administracion de justicia.

En consecuencia, se concedera el amparo demandadoy
se dejaran sin efectos los autos de 21 y 28 de septiembre de
2022, emitidos por el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado y la Sala Penal del Tribunal Superior de

Antioquia, en primera y segunda instancia, respectivamente.

52. Acorde con lo anterior, se ordenara al Juzgado 1°
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, que dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de este
fallo, deje sin efectos las 6rdenes de libertad y cancelaciones de
registros que libré dentro del proceso penal con radicado No.
110016000096201800033, que se venia adelantando contra
Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia Miranda Crespo, Carlos
Eduardo Gonzalez Guerrero, Rubén Dario Salazar Gomez, Luis
Faber Zuluaga Giraldo, Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga,
Juan Carlos Arroyave Suarez, Carlos Mario Alvarez Holguin,
Freyder Garcia Mejia, Victoria Eugenia Ramos Munoz, Victor

Mario Duque Lozano y Victor Manuel Amador Lopez.

Igualmente, sele ordenara que dentro del mismo término
indicado en el punto anterior, fije nueva fecha para continuar
con la audiencia de acusacion, para que el Fiscal delegado
pueda enmendar, corregir o aclarar el escrito de acusacion, si

a ello hubiere lugar.

En meérito delo expuesto, la Sala de Decision de Tutelas No.

1 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
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administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

V. RESUELVE

1. Conceder el amparo constitucional invocado, de

conformidad con lo expuesto en precedencia.

2. Dejar sin efectos los autos de 21 y 28 de septiembre de
2022, emitidos por el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado y la Sala Penal del Tribunal Superior de

Antioquia, en primera y segunda instancia, respectivamente.

3. Ordenar al Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, que dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes a la notificacion de este fallo, deje sin efectos
las 6rdenes de libertad y cancelaciones de registros que libro
dentro del proceso penal con radicado No.
110016000096201800033, que se venia adelantando contra
Yanuba Blanco Rua, Martha Cecilia Miranda Crespo, Carlos
Eduardo Gonzalez Guerrero, Rubén Dario Salazar Gomez, Luis
Faber Zuluaga Giraldo, Gilberto Antonio Zuluaga Zuluaga,
Juan Carlos Arroyave Suarez, Carlos Mario Alvarez Holguin,
Freyder Garcia Mejia, Victoria Eugenia Ramos Munoz, Victor

Mario Duque Lozano y Victor Manuel Amador Lopez.

4. Ordenar al Juzgado 1° Penal del Circuito

Especializado de Antioquia que, dentro del mismo término
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indicado en el punto anterior, fije nueva fecha para continuar
con la audiencia de acusacion. Una vez trasladado el escrito,

de presentarse alguna observacion por la defensa, por si el

escrito “no retine los requisitos establecidos en el articulo 3377,
debera otorgar el tramite descrito en el articulo 339 del Codigo
de Procedimiento Penal, para que lo aclare, adicione o corrija,

de acuerdo con lo expuesto en precedencia.

5. Notificar este fallo a las partes de conformidad con el

articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

6. Enviar el expediente a la Corte Constitucional para la

eventual revision de este fallo, en caso de no ser impugnado.

Cuamplase,

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria
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