COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022)
Magistrado ponente: CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ
Radicacién No. 73001110200020170125302

Aprobado segun Acta No. 080 de la misma fecha

VISTOS

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
abogado LUIS CARLOS ACOSTA RAMIREZ contra la sentencia
dictada el 28 de octubre de 2020 por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima?, que lo
declar6 responsable de incurrir a titulo de culpa en la falta prevista en
el articulo 37 numeral 1° de la Ley 1123 de 2007, en concordancia con
el articulo 28 numeral 10 ibidem, y lo sancion6 con suspension por el

término de dos (2) meses en el gjercicio de la profesion.

HECHOS Y ANTECEDENTES

El Juez Primero Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias
de Chaparral, en el marco del proceso penal No.
736756000477201780085, adelantado contra el sefior Norbey Alexis
Olaya Aguiar por el delito de violencia intrafamiliar, el 7 de noviembre
de 2017 ordenod la compulsa de copias contra el defensor publico de

turno, el togado Luis Carlos Acosta Ramirez, ante su incomparecencia

L MP. Jorge Eliécer Gaitan Pefia en sala dual con el magistrado Carlos Fernando Cortés Reyes.
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a la audiencia concentrada programada para esa misma fecha a las

5:45 p.m., instalada en ultimas a las 6:26 p.m.

Se dej6 constancia que “no atendié los llamados telefénicos, que le
hicieran tanto los policiales que efectuaron la captura de OLAYA
AGUIAR, como por el sefior fiscal 38 Local de San Antonio y por el
Secretario de este Juzgado, - a éste ultimo, le manifestdé que se
encontraba en lbagué (...) quien no asistié6 a pesar de estar de tumo y
ni siquiera solicitd apoyo a sus colegas (...)", (folio 1 c.o.; sic a lo

transcrito).

Acreditada su calidad de disciplinable, la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima el 25
de enero de 20182 ordend la apertura del proceso disciplinario. La
audiencia de pruebas y calificacion provisional se desarrollo los dias

23 de abril® y 16 de julio de 2018%, en presencia del investigado.

En su version libre el encartado manifestd que, en efecto, se
encontraba de turno como defensor publico en el municipio de
Chaparral (Tolima) el 7 de noviembre de 2017. Cuando fue capturado
el indiciado por la comision del presunto delito de violencia
intrafamiliar, “le llegd a su correo una llamada telefonica del policial”
advirtiendo sobre este suceso, y esperé alrededor de 24 horas a
recibir comunicacion del juzgado o el fiscal acerca de cuando se
realizaria la audiencia correspondiente, pero esto no sucedid. Faltando
solo 5 minutos para su instalacion (5:37 p.m.), el secretario del
despacho judicial lo llamd, con lo cual se quebranté lo dispuesto en el
articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Penal, en tanto no fue citado

con la suficiente antelacion.

2 Archivo digital “006. AUTO (25-01-18) 2017-1253 (1)”".
8 Archivo digital “012. ACTA APYCP (23-04-18) 2017-1253 (1)
4 Archivo digital “020. ACTA APYCP (16-07-18) 2017-1253 (1)
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Aclard que su traslado a la ciudad de Ibagué obedecio a la necesidad
de acreditar el pago de seguridad social, obligacion contractual que
debia efectuar dentro de los primeros cinco dias habiles del mes.
Denoté que en su reemplazo se designo al letrado Fernando Vela vy,
en cualquier caso, tampoco habria podido ejercer la representacion ya

gue estaba impedido para ello.
Durante esta fase procesal, se incorporaron las siguientes pruebas:

(i) Oficio No. 2553 del 22 de junio de 2017, a través del cual el Juez
Primero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Chaparral informé lo concerniente a la citacion del defensor publico®.
(i) Reporte de llamadas entrantes y salientes realizadas al niamero
telefénico del togado®.

(iif) Informe presentado por la Procuradora 303 Judicial Penal | sobre
lo acontecido el 7 de noviembre de 2017 al interior del proceso penal
No. 2017-80085’.

(iv) Respuesta ofrecida por la Defensora del Pueblo — Regional
Tolima, acerca de la comparecencia del disciplinado en las
instalaciones de Ibagué el 7 de noviembre de 2017 y la actuacion

desarrollada para suplir la ausencia del contratista®.

En la segunda sesion, se formularon cargos contra el disciplinado por
la presunta incursion a titulo de culpa en la falta prevista en el articulo

37 numeral 1° de la Ley 1123 de 2007° (verbo rector “dejar de hacer

S Archivo digital “014. PRONUNCIAMIENTO JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CHAPARRAL 2017-1253 (1)
® Archivo digital “015. RESPUESTA CLARO 2017-1253 (2-2)".
T Archivos digitales “016. RESPUESTA PROCURADURIA 2017-1253 (1)” y “017. OFICIO
PROCURADURIA 2017-1253 (1).”
8 Archivo digital “018. RESPUESTA DEFENSORIA DEL PUEBLO 2017-1253 (1)”.
® Articulo 37. Constituyen faltas a la debida diligencia profesional: 1. Demorar la iniciacion o prosecucion
de las gestiones encomendadas o dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion
profesional, descuidarlas o abandonarlas.
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oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional”), en

concordancia con el articulo 28 numeral 10 ibidem?©,

Lo anterior, porque el investigado como defensor publico en turno de
disponibilidad para el dia 7 de noviembre de 2017, pese a ser
convocado por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Chaparral para ejercer la representacion del
sefior Norbey Alexis Olaya Aguiar -capturado en flagrancia-, indiciado
por el delito de violencia intrafamiliar dentro del proceso 2017-80085,
en la audiencia concentrada -legalizaciéon de captura, formulacion de
imputacion e imposicion de medida de aseguramiento- del 7 de
noviembre de 2017 a las 5:45 p.m.'!, no comparecid, por encontrarse

en la ciudad de Ibague.

Se resaltd que el togado fue requerido tanto por el juzgado, los
agentes de la Policia Nacional como por el representante de la
Fiscalia General de la Nacién, pero no atendi6 en debida forma a
estos llamados. Aunque la Defensoria Regional designé otro abogado
para atender la contingencia, este no pudo efectuar la defensa técnica
porgue concurria una causal de incompatibilidad, lo cual derivé en que
debiera ordenarse la libertad del indiciado.

Efectuado el decreto probatorio posterior a la formulacion de cargos, el
togado presentd recurso de reposicién y en subsidio apelacion contra
la negativa de una prueba consistente en la practica de una inspeccion
ocular a su oficina por la Personeria Municipal. La magistratura no

repuso el proveido y, remitido el expediente a la Sala Jurisdiccional

10 Articulo 28. Deberes profesionales del abogado. Son deberes del abogado: (...) 10. Atender con celosa
diligencia sus encargos profesionales, lo cual se extiende al control de los abogados suplentes y
dependientes, asi como a los miembros de la firma o asociacién de abogados que represente al suscribir
contrato de prestacién de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimiento del mismo.

1 Fue instalada a las 6:26 p.m.
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Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, el 31 de octubre de

20182 se confirmé la decision del a quo.

La audiencia de juzgamiento fue desarrollada los dias 9 de septiembre
de 2019% y 8 de octubre de 20204, en presencia del disciplinado. En
desarrollo de esta etapa fueron allegadas y practicadas, entre otras,

las siguientes pruebas:

(i) Testimonio de Angie Katherine Aguiar, secretaria del togado, quien
asevero que a la oficina del abogado nunca llegé comunicacion de
ningun tipo advirtiendo sobre la fijacion de audiencia en el proceso
penal adelantado contra el sefior Norbey Alexis Olaya Aguiar, a pesar
de que los juzgados tenian conocimiento sobre su abonado celular y
gue estuvo abierto el lugar desde las 8:00 a.m. — 12:00 p.m. y de 2:00
p.m. - 6:00 p.m. Agregé que el encartado, hizo presencia alli hasta
aproximadamente las 11:00 a.m. cuando se desplaz6 para viajar.

(i) Certificado de la directora del establecimiento penitenciario de
mediana seguridad y carcelario de Chaparral, donde se acredita que el
sefior Olaya Aguilar tenia detencion domiciliaria desde el 5 de marzo
de 2017 y después del 5 de diciembre de 2017 estaba recluido con
medida intramural®.

(i) Copia del contrato de prestacion de servicios profesionales DP-
3452-2017 suscrito entre la Defensoria del Pueblo y el letrado?®.

(iv) Certificado de antecedentes disciplinarios donde no figura

sanciones contra el togado?’.

2 Archivo digital “CUADERNO SEGUNDA INSTANCIA 2017-1253 (1)”. MP. Magda Victoria Acosta
Walteros.

18 Archivo digital “038. ACTA AUD. JUZGAMIENTO (09-09-19) 2017-1253 (1)”.

14 Archivo digital “055ACTAJUZGAMIENTO11201701253”.

15 grchivo digital “041. PRUEBAS 2017-1253 (1)”.

16 Archivo digital “023. RESPUESTA DEFENSORIA DEL PUEBLO 2017-1253 (1)

Y Archivo digital “053CERTIFICADOANTECEDENTES11201701253”.
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ABOGADOS EN APELACION
En la dltima sesion, se corrié traslado a los intervinientes para que
alegaran de conclusion. La representante del Ministerio Publico
sostuvo que existia plena prueba sobre la comision de la falta y la
responsabilidad del investigado. Por su parte, el disciplinado iteré sus
argumentos en punto de la indebida citacidén por parte del juzgado a la
audiencia concentrada del 7 de noviembre de 2017 que debia
evacuarse a las 5:45 p.m. y de la cual solo se enter6 a las 5:37 p.m.

por medio de llamada telefonica del secretario del despacho judicial.
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura del Tolima el 28 de octubre de 20208 declaré responsable
del cargo formulado al abogado LUIS CARLOS ACOSTA RAMIREZ y
lo sancion6é con suspension por el término de dos (2) meses en el

ejercicio de la profesion.

A partir del acervo probatorio acopiado, coligid que el disciplinado
incurrio en la falta del articulo 37 numeral 1° de la Ley 1123 de 2007,
al dejar de comparecer a la audiencia concentrada que debia tener
lugar el 7 de noviembre de 2017 a las 5:45 p.m. ante el Juzgado
Primero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Chaparral, dentro del proceso penal 201780085, cuando se
encontraba en turno de disponibilidad como defensor publico, de
hecho, a esa hora se encontraba en la ciudad de Ibagué radicando
una documentacion (pago de salud y pension) ante la Defensoria

Regional del Tolima.

Resaltdé que de acuerdo con lo indicado por el despacho judicial y el

fiscal, desde que tuvo lugar la captura del sefior Norbey Alexis Olaya

18 Archivo digital “057 SENTENCIA 1-1 201701253
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ABOGADOS EN APELACION
Aguiar en la noche del 6 de noviembre de 2017, los agentes de Policia
Nacional procuraron establecer contacto con el investigado pero no
fue posible, incluso, intentaron informar del asunto al defensor publico
a través de su hijo infructuosamente. Censuré que el letrado no
advirtiera a la entidad contratante de la necesidad que tenia de
desplazarse ni se logrd, finalmente, suplir a cabalidad su ausencia
toda vez que quien se presentd (el abogado Jaime Eduardo Vela

Tello) tenia un conflicto de intereses.

Razond que con su conducta violo sin justificacion admisible el deber
consagrado en el articulo 28 numeral 10 ibidem, ya que no obré con la
celosa diligencia esperada e infringié el deber objetivo de cuidado
(culpa), en tanto no era exigible que ante la premura de estas
actuaciones fuese remitida una citacion fisica por el juzgado v,
atendiendo al turno de disponibilidad, debia permanecer en el

municipio de Chaparral (Tolima).

Para la dosificacion sancionatoria se valoré0 la modalidad de
culpabilidad culposa, la ausencia de antecedentes disciplinarios y la
perturbacion (perjuicio) causado a la administracion de justicia, pues
“al ausentarse de esa localidad y no coordinar esa novedad con
quienes lo podrian haber suplido temporalmente, dio al traste con la
celebracion de ese acto procesal”, (folio 33 de la sentencia; sic a lo

transcrito).

RECURSO DE APELACION
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ABOGADOS EN APELACION
En el término previsto por la ley'®, el disciplinado apeld la sentencia
sustentando que el Juez Primero Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Chaparral no cumplié lo previsto con el
articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Penal ya que no fue citado

oportunamente para la diligencia.

Refiere que nunca negd haber sostenido comunicacion con los
agentes de policia, sin embargo, conocer de la captura en flagrancia
del indiciado era distinto a saber la fecha y hora precisa en que se
evacuaria la audiencia concentrada, de lo cual solo se entero el 7 de
noviembre de 2017 a las 5:37 p.m., pocos minutos antes de la
realizaciéon de la diligencia. Itera, que su traslado a la ciudad de Ibagué
era imperioso para dar cumplimiento a otra de sus obligaciones como
contratista de la Defensoria del Pueblo, esto es, acreditar el pago de

seguridad social.

Manifiesta que optd por ello al asumir de buena fe que “este -el
indiciado- al ser hijo de un cantante de musica popular reconocido en
el sur del Tolima y en pais, NORVEY OLAYA, quien se ubica por
Google “‘MUSICA POPULAR NORVEY OLAYA’, tenia con que pagar
defensor privado y no necesitar de la defensoria publica”, (folio 4 de la
apelacion; sic a lo transcrito). Insiste en que al margen de una
aparente obligacion de permanecer en el municipio, nada desprendia
al juez de citarlo oportunamente a la diligencia, lo cual no estaba
probado, como tampoco lo estaba su desatencion a las llamadas de la
fiscalia y los policiales, quienes no estaban obligados a cumplir esa
funcién. Sefiala que no esperd una citacion escrita, Unicamente que se

le informara de ello con una anticipacion razonable.

19 En los términos del Decreto Legislativo 806 de 2020, la providencia fue remitida mediante correo
electrénico del 12 de noviembre de 2020 (“058 COMUNICACIONES201701253”) y se fij6 edicto entre el 25
y 27 de noviembre de 2020. La apelacion se radicd el 18 de noviembre de 2020.
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ABOGADOS EN APELACION
Alega que no existia norma alguna que dispusiera expresamente que
no podia salir del municipio y, en adicion, era cuestionable la decision
de juez de ordenar la libertad del capturado, pues debia dejarlo a
disposicion de la autoridad que habia impuesto una detencidn
domiciliaria previamente. Asi mismo, estima que el director de la
audiencia podia postergar su iniciacion tres horas mas para permitir su

asistencia, pero en su lugar, solo ordend la compulsa de copias.
CONSIDERACIONES

La Comision Nacional de Disciplina Judicial examina la conducta y
sanciona las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion,
competencia que desarrolla en sede de segunda instancia, de acuerdo
a lo normado en los articulos 257A de la Constitucion Politica y 59
numeral 1° de la Ley 1123 de 2007.

El analisis que emprendera esta Colegiatura estd regido bajo el
principio de limitacion, por lo tanto, se restringira a los reproches
elevados por el apelante y aquellos aspectos que inescindiblemente
estén vinculados con el objeto de impugnacion, al no encontrar
situaciones que invaliden lo actuado o que impidan proseguir con el

ejercicio de la accion disciplinaria.

El argumento principal sobre el cual esta edificada la tesis defensiva
planteada por el defensor publico, se encuentra en la vulneracion del
articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Penal, cuyo tenor literal

reza.

“ARTICULO 171. CITACIONES. Procedencia. Cuando se convoque a
la celebracibn de una audiencia o deba adelantarse un tramite
especial, debera citarse oportunamente a las partes, testigos, peritos
y demas personas que deban intervenir en la actuacion.
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La citacién para que los intervinientes comparezcan a la audiencia
preliminar debera ser ordenada por el juez de control de garantias”.

Bajo este fundamento normativo sostiene que no fue citado
oportunamente a la audiencia concentrada programada para las 5:45
p.m. por el Juez Primero Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias de Chaparral. Frente a este topico, resulta de suma
importancia traer a colacion el informe efectuado por el despacho
judicial que detalla, en principio, por qué no se libré citacion fisica al

defensor publico para estas diligencias:

“(...) para esta audiencia concentrada de LEGALIZACION DE
CAPTURA, FORMULACION DE IMPUTACION Y MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO, dada la inmediatez de las mismas, la notificacion
se hace por el medio mas expito que es telefébnicamente y no se
acostumbra hacer boletas u oficios de citacion al defensor publico ni
al fiscal, sino que se notifican telefénica, dado que tanto el juez como
éstos estan obligados a permanecer disponibles para los eventos que
se presenten dentro del turno; de ahi que tanto entre semana como
fin de Semana o festivos, debe estar disponible o de turno un Juez; un
Fiscal y un Defensor Publico y por ende deben permanecer en el
municipio asignado para estar prestos a cumplir con su mision
encomendada, previo a la citacion por el medio mas expedito que en
este caso es la via telefonica que empieza en los policiales o agentes
que efectlian la captura”?, (sic a lo transcrito).

Ningun debate representa aseverar que, tal y como reconocié el
investigado, para el 7 de noviembre de 2017 se encontraba en turno
de disponibilidad como defensor publico en el municipio de Chaparral.
Acerca de lo anterior, la Defensora del Pueblo — Regional Tolima

sefald en oficio del 6 de julio de 2018, lo siguiente:

“3. Los defensores contratados para el programa SPA en el municipio
de Chaparral son cuatro (4) y sus turnos se encuentran
establecidos una semana al mes.

2 Folio 1 del archivo digital “014. PRONUNCIAMIENTO JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CHAPARRAL 2017-1253 (1)".
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4. Los turnos son de caracter permanente durante la semana que
corresponde. Si deben ausentarse por alguna razén justificada,
se toman las medidas conducentes a la prestacidén satisfactoria
del servicio”?!, (énfasis fuera del texto original.

De manera que desde el dia anterior (lunes, 6 de noviembre de 2017)
el defensor publico debia estar disponible para la atencién de
audiencias preliminares inmediatas durante la segunda semana de
noviembre de 2017. Sobre el procedimiento seguido por el despacho
judicial ante eventualidades como la captura en flagrancia, se

mencionod en el informe:

“Es asi que el Procedimiento a seguir y al que estamos sujetos y
acostumbradas y es regla para todas las partes dentro del sistema
penal acusatorio, en este municipio (Chaparral) es que debido a la
inmediatez una vez se produce la captura de una persona ya sea por
flagrancia o por orden Judicial, el agente de Policia Judicial que
efectla la misma, inmediatamente da aviso al Defensor de turno; al
representante del Ministerio Publico y al Defensor publico de turno a
éstos ultimos conforme al organigrama o programacién al que se
sujetan, deben estar prestos tanto a recibir las llamadas al abonado
telefonico por ellos aportado como a entrevistar al capturado en el
menor tiempo posible, tal como lo dispone el numeral 4° del Articulo
303 de la Ley 906 de 2004??, salvo que éste designe defensor de su
confianza. Acto seguido Policia Judicial presenta al capturado
iInmediatamente ante el Fiscal quien verifica mediante acta el buen
trato que haya recibido el capturado acorde con su dignidad humana 'y
luego el fiscal presenta al capturado inmediatamente o, a mas tardar
dentro del término de las 36 horas ante el Juez de Garantias, quien
debe convocar en el menor término posible y dentro de las mismas 36
horas a la captura, a audiencia concentrada de lo cual el fiscal y el
defensor, ya deben tener conocimiento de dicha captura y el juez
sefala la hora para llevar a cabo audiencia concentrada y de ello, se
les informa a las partes por el medio mas expedito, en este caso,
telefénicamente”?3, (sic a lo transcrito).

2L Folio 1 del archivo digital “018. RESPUESTA DEFENSORIA DEL PUEBLO 2017-1253 (1)”.
22 ARTICULO 303. Derechos del capturado. Al capturado se le informara de manera inmediata lo siguiente:
(...) 4. Del derecho que tiene a designar y a entrevistarse con un abogado de confianza en el menor tiempo
posible. De no poder hacerlo, el sistema nacional de defensoria publica proveera su defensa.
B Folio 1 del archivo digital “014. PRONUNCIAMIENTO JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CHAPARRAL 2017-1253 (1)".
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El investigado en su version no desconocido que desde un principio
conoci6 de la captura realizada al sefior Norbey Alexis Olaya Aguiar y

puntualmente refirio:

“Efectivamente el suscrito se encontraba de turno como defensor
publico en Chaparral, Tolima. Cabe anotar que el suscrito lleva con la
Defensoria del Pueblo 18 afios (...) de manera que no es la primera
audiencia a la que el suscrito asiste o deja de asistir. El asunto se
contrae a que fue capturado en el municipio de San Antonio una
persona, al parecer, por una violencia intrafamiliar. Al suscrito le llego
a su correo una llamada telefonica del policial y esperé mas o menos
24, 30 horas para que se me llamara del juzgado, se comunicara a
gué horas era la audiencia o que el fiscal se comunicara conmigo y no
obtuve comunicacion (...)"%*.

De entrada, sorprende a esta Corporacion la actitud pasiva del togado
en punto de la representacidon que debia efectuar como defensor
publico, porque ante su amplia experiencia conocia que sus labores no
se limitaban exclusivamente a la mera asistencia del capturado en la
audiencia concentrada, pues enterado de la situacion de su prohijado,
debié propender por iniciar la asistencia juridico-legal a la mayor

brevedad posible y preparar con antelacion la estrategia defensiva.

A esto se aflade su postura contemplativa en lo que refiere a la
realizacion de las audiencias de legalizacion de captura, formulacion
de imputaciéon y eventual imposicion de medida de aseguramiento, ya
gue en su aseveracion se limita a indicar que no recibié comunicacion
alguna del juez o el fiscal, pero no mencioné que hubiese empleado la
mas minima gestion para enterarse del avance o evolucion del asunto,
de lo cual se puede determinar que en dicho plazo no establecio
contacto alguno con el indiciado ni se preocupd en verificar si se le

habian respetado sus derechos y garantias fundamentales.

24 Minutos 8:26 y siguientes del archivo digital “011. APYCP (23-04-18) 2017-1253 (2-1) .
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Siendo consciente, no solo de encontrarse en turno de disponibilidad
sino ademas que se encontraba una persona capturada en flagrancia
cuya situacion juridica debia ser definida con prontitud y sin tomar la
mas minima precaucion, se desplazé a la ciudad de Ibagué para
presentar los soportes del pago de seguridad social (salud y pension)
ante la Defensoria del Pueblo — Regional Tolima. De ello da cuenta el

juzgado en su informe al indicar:

“En el presente caso tenemos, que el seiior NORBEY ALEXIS OLAYA
AGUIAR fue capturado en el municipio de San Antonio Tolima el dia 6
de Noviembre de 2017 (dia festivo) a las 21:25 horas y fue
presentado previo los actos urgentes y traslado de San Antonio a
Chaparral, ante el juez de turno en Garantias de Chaparral, el dia 7
de Julio de 2017, por tratarse de un delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR cuyo juez natural o de conocimiento es el Juez de
San Antonio y no se debe contaminar en garantias; que este Juzgado
llamé al Defensor Publico de turno Dr. LUIS CARLOS ACOSTA
RAMIREZ, y le inform6 de la hora para llevar a cabo la audiencia
concentrada; pero éste respondid que se encontraba en lbagué y que
no alcanzaba a llegar”?®, (sic a lo transcrito).

Esto fue ademas ratificado por la Defensora del Pueblo — Regional

Tolima en su oficio del 6 de julio de 2018:

“El Dr. LUIS CARLOS ACOSTA RAMIREZ se presento el martes 7 de
noviembre de 2017 a las instalaciones de la Defensora del Pueblo a
hacer entrega de la declaracion juramentada de seguridad social y los
correspondientes comprobantes de pago del mes de noviembre de
2017, como consta en el recibido de la profesional administrativa y de
gestién que supervisa su contrato”?®.

Obsérvese, que tal y como fue transcrito previamente, los turnos de
disponibilidad eran permanentes y, en caso de que fuera

imprescindible ausentarse, debia anunciarlo a la coordinacion de dicha

2 Folio 2 del archivo digital “014. PRONUNCIAMIENTO JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CHAPARRAL 2017-1253 (1)
% Folio I del archivo digital “018. RESPUESTA DEFENSORIA DEL PUEBLO 2017-1253 (1)”.

13119


https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial/inicio;jsessionid=A67B84297743921F1F4421BCF5DCB61A.worker3?p_p_auth=gJn1kbSy&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=2&p_p_col_count=3&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=13382825&_49_privateLayout=false

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

AR
) \2_1-?{)7

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

M.P. DR. CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ

Radicacion N°. 73001110200020170125302

ABOGADOS EN APELACION

entidad para tomar las medidas correspondientes. Empero, lo ocurrido

fue descrito por la Defensoria del Pueblo — Regional Tolima, asi.

“En la tarde del martes 7 de noviembre de 2017, el secretario del
Juzgado Primero Penal Municipal de Chaparral se comunico
telefonicamente con la profesional administrativa y de gestion que
supervisa el contrato de prestacion de servicios del Defensor Publico
ACOSTA RAMIREZ para informar de la ausencia del contratista por lo

gue se procedio a designar otro Defensor para la audiencia que se iba

arealizar’?’.

Puede entonces constatarse que el investigado no enter6 a la entidad
contratante sobre su desplazamiento a la ciudad de Ibagué y, cuando
fue requerido para la asistencia a la audiencia concentrada, era

materialmente imposible que pudiese presentarse a tiempo.

Tanto el fiscal del caso como el indiciado estuvieron presentes a las
5:45 p.m. ante el despacho judicial, pero no fue posible instalar de
forma inmediata la diligencia por la ausencia exclusiva del defensor
publico. La medida adoptada por la Defensoria Regional del Tolima
para suplir esta incomparecencia que, en todo caso, fue frustrada ante
el conflicto de intereses que tuvo el designado en su reemplazo para
efectuar la defensa en dicho asunto, no excluye la responsabilidad que
cabe al togado, porque era €l quien tenia para ese momento el turno
de disponibilidad, con lo cual, era su deber estar presto a comparecer
al juzgado, maxime cuando desde un inicio supo de la captura en
flagrancia del sefior Norbey Alexis Olaya Aguiar y no desplego

esfuerzo alguno por cumplir su labor defensiva.

En eventualidades como la que corresponde analizar a esta
Superioridad, resulta imprescindible destacar el grado de exigencia

gue el estatuto deontologico forense demanda de los abogados, pues

27 1hidem.
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el articulo 28 numeral 10 de la Ley 1123 de 2007 exige una celosa
diligencia en sus encargos profesionales. El celo en contextos
deontologicos se traduce en un interés proactivo del jurista en la
ejecucion de la gestion confiada, imperativo ético que reclama una

dedicacion responsable y esmerada en sus actividades.

No puede excusarse ahora el encartado en escenarios hipotéticos
para de alli colegir que su labor seria asumida por un defensor de
confianza, cuando lo cierto es que ni siquiera veld por establecer
contacto con el juzgado, la fiscalia o su representado para tener un
cimiento factual solido que condujera a tal conclusion. De hecho, ante
tal incerteza, lo procedente era cumplir con las labores para las cuales
fue contratado por la Defensoria del Pueblo y no confiar en escenarios

eminentemente especulativos.

Si bien puede otorgarse razon al apelante en lo concerniente a que el
fiscal del caso no intentdé comunicacion para advertirle de la audiencia,
pues revisados los registros de llamadas entrantes al abonado
telefénico del investigado no figura ninguna proveniente de este
funcionario judicial el 7 de noviembre de 2017, debe insistirse en que
su condicion de defensor publico en turno de disponibilidad requeria
una mayor presteza en el despliegue de su labor contractual. Nada le
impedia contactarlo para conocer los pormenores del tramite realizado
a partir de la captura en flagrancia del indiciado o consultar ante el
despacho judicial de Chaparral (Tolima) si su prohijado ya habia sido
puesto a su disposicion, acciones que habrian evitado que faltara a la

audiencia concentrada.

Es indiscutible que el secretario del juzgado avis6 sobre la realizacion
de la diligencia a las 5:37 p.m. del 7 de noviembre de 2017. En

principio, podria atribuirse a ello la incomparecencia del togado, sin
15|19


https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial/inicio;jsessionid=A67B84297743921F1F4421BCF5DCB61A.worker3?p_p_auth=gJn1kbSy&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=2&p_p_col_count=3&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=13382825&_49_privateLayout=false

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

A

3‘\2;’):
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DR. CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ
Radicacion N°. 73001110200020170125302
ABOGADOS EN APELACION
embargo, como él mismo indicO en la audiencia de pruebas y
calificacion provisional del 16 de julio de 2018: “mi oficina queda a dos
cuadras del juzgado, o sea no pueden decir que mi oficina queda a
kilbmetros, queda a dos cuadras del juzgado, y todos los dias los
funcionarios judiciales llevan correspondencia a mi oficina” 28, luego, al
encontrarse en turno de disponibilidad, era razonable discernir que no
implicaria mayor tiempo su traslado hasta la sala de audiencias, en
cualquier caso, nada indicaba al despacho judicial que el defensor
publico no estaria siquiera en la municipalidad, hecho que en ultimas

es el que frustré en definitiva la normal realizacion de la audiencia.

El juez que compulsé copias en la audiencia no ordend la libertad del
capturado, pues clarific6 que este ciudadano “esta afectado por una
detencion domiciliaria la cual debe seguir cumpliendo, por tanto, no
queda en libertad”. En el marco de su autonomia judicial, ain cuando
no habian transcurrido 36 horas, estimé que la desproteccion a la que
habia sido sometido el indiciado quien después de 24 horas no habia
recibido asistencia técnica y no la recibiria en lo inmediato, obligaba a
NO posponer mas su privacion, consideracion que lejos de soslayar el
ordenamiento juridico, protegid garantias fundamentales como
corresponde a su rol en el sistema penal con tendencia acusatoria.

Lo expuesto, permite a esta Corporacion desechar las consideraciones
gue motivaron la alzada y, en consecuencia, se confirmara
integralmente la sentencia emitida por la la Sala Jurisdiccional

Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima.

RESUELVE

28 Minutos 35:00 y siguientes del archivo digital “019. APYCP (16-07-18) 2017-1253 (2-1)".
2 Minutos 8:00 y siguientes del archivo digital “audiencia”.
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PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 28 de octubre de
2020 que declar6é al abogado LUIS CARLOS ACOSTA RAMIREZ
responsable de incurrir a titulo de culpa en la falta prevista en el
articulo 37 numeral 1° de la Ley 1123 de 2007, en concordancia con el
articulo 28 numeral 10 ibidem, y lo sancion6é con suspension por el

término de dos (2) meses en el ejercicio de la profesion.

SEGUNDO: ANOTAR la sancion impuesta en el Registro Nacional de
Abogados, fecha a partir de la cual la sancion empezara a regir, para
cuyo efecto se comunicara lo aqui resuelto a la oficina encargada de
dicho registro, enviandole copia de la sentencia con la constancia de

Su ejecutoria.

TERCERO: EFECTUAR las notificaciones judiciales a que haya lugar
indicando que contra esta decision no procede recurso alguno. Para el
efecto, se debe enviar a los correos electronicos de los intervinientes
copia integral de la providencia notificada, en formato PDF no
modificable. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador acuse recibo. En este caso se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresién del
mensaje de datos y del respectivo acuse de recibo certificado por el

servidor de la Secretaria Judicial.
CUARTO: REGRESAR las actuaciones a la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de origen, para que imparta el tramite que

corresponda.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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