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Bogota D.C., siete (7) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Ponente: JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Radicacion: 150011102000201700672 01

Aprobado segun Acta de Sala No. 019 de la misma fecha.

ASUNTO A DECIDIR

Procede la Sala a conocer del recurso de apelacion presentado por
el sefior JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ, contra la
providencia proferida el 27 de febrero de 2020, por la entonces Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura
de Boyaca y Casanare!, en la que dispuso la terminacién y el

archivo de las diligencias que se adelantaron contra el doctor

! Magistrado ponente GUSTAVO ADOLFO LEDESMA HENAO, en Sala Dual con el doctor
JOSPE OSWALDO CARRENO HERNANDEZ.
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LEONARDO SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en su condicion de
JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENCIA
CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE YOPAL.

HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 29 de junio de 20172, el sefior JORGE ELIECER RIVAS
SANCHEZ, present6 queja ante la entonces Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y
Casanare, contra el Juez Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcién de Control de Garantias de Yopal, por

los siguientes hechos:

e No estuvo de acuerdo con lo resuelto por el Juzgado Primero
Penal Municipal para Adolescencia con Funcién de Control de
Garantias de Yopal en el incidente de desacato que radic6 el 28
de marzo de 2017 por incumplimiento al fallo de tutela No.
850014071001-2017-00004-01 del 8 de marzo de 2017,
proferido por el Juzgado Primero Penal Circuito para
Adolescencia con Funcion de Conocimiento de Yopal, tutela que
promovié el quejoso contra la Secretaria de Transito y Transporte

de Yopal; y en la cual se resolvidé que la accionada le debia dar

2 Folios 1 al 5 del cuaderno original 12 instancia.
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una respuesta de fondo, clara, completa, oportuna y congruente,

frente al derecho de peticidon que habia presentado.

Indico, que el Juzgado Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcién de Control de Garantias de Yopal,
inicio el tramite correspondiente al incidente de desacato y
notificd en debida forma al ente municipal, quien a través del
doctor Andrés Sierra Amazo, le allegd una informacion
incompleta y sefal6 que era “reserva legal”, por lo tanto, el Gnico
gue podia tener acceso a la misma era el sefior Jhon Jairo Torres
Torres o en su defecto, su apoderado, es decir, todo lo contrario
a lo resuelto por el superior jerarquico, en el fallo de tutela del 8
de marzo de 2017.

Hizo un recuento pormenorizado de los tramites que se
adelantaron dentro del incidente de desacato, el cual finalizé el
15 de mayo de 2017, con la decision por parte del Juzgado
Municipal de abstenerse de imponer cualquier sancion contra el
Secretario de Transito y Transporte de Yopal, doctor Ramoén
Leonardo Pérez Jague y/o quien hiciera sus veces, por encontrar
cumplida la orden proferida por el Juzgado Primero Penal
Circuito para Adolescencia con Funcion de Conocimiento de

Yopal.
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Decision frente a la cual afirmé que interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelaciéon, porque no era cierto que
la Secretaria de Transito y Transporte de Yopal hubiere dado
cumplimiento al fallo de tutela referido, por lo que adujo que el
Juez de Instancia permiti6 de manera caprichosa, dilaciones
injustificadas dentro del proceso, al haber incumplido sus
funciones, pues omiti6 hacer cumplir el fallo de tutela de la

referencia.

Argumentd que la Secretaria de Transito y Transporte de Yopal,
le manifestd que si seguia insistiendo con lo solicitado tenia que
tener en cuenta el articulo 26 de la Ley 1755 de 2015, la cual
contempla la insistencia del solicitante en caso de reserva, a lo
cual él respondid que debian acatar el fallo de tutela de la
Segunda Instancia, que no hicieran mas dilaciones injustificadas

y que cumplieran lo resuelto.

Finalmente, indic6 que todos los funcionarios estatales y las
personas tienen el deber de acatar los fallos judiciales, sin entrar
a evaluar si ello es conveniente u oportuno, que basta saber que
han sido proferidos por el Juez competente para que a ellos se
deba respeto y se contraiga la obligacién de cumplirlos, maxime
si estan relacionados con el imperio de las garantias

constitucionales.
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2.- El 31 de julio de 20173, la queja disciplinaria se repartié al
Despacho del doctor JUAN CARLOS CABANA FONSECA,
Magistrado de la entonces Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, quien

mediante auto del 18 de agosto de 2017, ordend iniciar indagacién

preliminar?, con el fin de verificar la ocurrencia de la conducta,
determinar si era constitutiva de falta disciplinaria y si el posible
disciplinable actu6 al amparo de una causal de exclusion de

responsabilidad de conformidad con la Ley 734 de 2002.

Dispuso la notificacion al Juez Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcion de Control de Garantias de Yopal, para
gue ejerciera el derecho de defensa y las demas pruebas que
sirvieran para esclarecer los hechos materia de investigacion

disciplinaria.

A su vez, ordend a la Secretaria de la Sala, tomar copia de la queja,
sus anexos y del auto, para que se remitiera al Superior de la
Secretaria de Transito y Transporte de Yopal, con el fin de que se
investigaran las posibles irregularidades de Ramon Leonardo
Pérez Jaque, en su calidad de Secretario de Transito y Transporte

de Yopal, en el caso particular.

8 Folio No. 6 del cuaderno original de 12 instancia.
4 Folios 8 a 10 del cuaderno original de 12 instancia.
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Decision notificada personalmente al investigado el 7 de noviembre
de 2017°.

3.- En el proceso disciplinario en mencién, la Secretaria del
Juzgado Primero Penal Municipal para Adolescencia con Funcion
de Control de Garantias de Yopal, allegé informe pormenorizado
de las actuaciones surtidas dentro de la Accion de Tutela No.
850014071001-2017-00004-01 promovida por el quejoso, en
especial, lo correspondiente al tramite dado al incidente de
desacato, informando la naturaleza de los proveidos que se

emitieron®, asi:

e La accién de tutela interpuesta por el sefior JORGE ELIECER
RIVAS SANCHEZ en contra del Municipio de Yopal - Secretaria
de Transito y Transporte de Yopal, fue repartida y admitida en

ese juzgado el 18 de enero de 2017.

e Del escrito tutelar, se comunicé al accionante la admision a
traves de Oficio No. 00075, remitido por correo postal a la
direccién que suministro y fue devuelto porque nadie atendio. De

otra parte, se corri6 traslado a la accionada mediante Oficio No.

5 Folios 19 a 23 del cuaderno original de 12 instancia.
6 Folios 16 a 18 del cuaderno original de 12 instancia.
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00076.

e La entidad accionada dio respuesta a la tutela por medio de

apoderado judicial.

e El Despacho profirié sentencia el 25 de agosto (sic)’ de 2017, por
medio de la cual negd el amparo solicitado, decision que fue
notificada a las partes el 26 de enero de los corrientes mediante
los oficios Nos. 00116 y 00117.

e El 26 de enero de 2017, el sefior JORGE ELIECER RIVAS
SANCHEZ, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia
del 25 de enero de 2017, el cual se concedio el 30 de enero de

2017 y se remitio el expediente al superior jerarquico.

e EI 8 de marzo de 2017, el Juzgado Primero Penal del Circuito
para Adolescencia con Funcién de Conocimiento de Yopal,
decidio revocar el fallo de 25 de enero de 2017, y en su lugar,
ampar6é el derecho fundamental de peticion del accionante,
sentencia que fue comunicada a la primera instancia en la misma

fecha.

e El 28 de marzo de 2017, el sefior JORGE ELIECER RIVAS

7 Enero.
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SANCHEZ, present6 incidente de desacato ante el Juzgado
Primero Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de

Control de Garantias de Yopal.

e Mediante auto del 29 de marzo de 2017, previo a la apertura del
tramite incidental, el Juzgado Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcién de Control de Garantias de Yopal,
requirié el cumplimiento de la sentencia a la entidad accionada,
la cual se pronuncio el 31 de marzo de 2017 y el 5 de abril de
2017, sefalando que ya habia dado cumplimiento al fallo de
tutela del 8 de marzo de 2017, y que habia sido imposible
notificar al sefior JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ, en la

direccion que habia aportado.

e ElI 5y 6 de abril de 2017, el sefior JORGE ELIECER RIVAS
SANCHEZ, se pronuncié frente a la respuesta de la entidad
accionada y reiter0 la solicitud de desacato, por lo cual, se emitio

un segundo requerimiento mediante Oficio No. 00406.

e EI 17 de abril de 2017, la entidad accionada allegé memorial de
cumplimiento y el 18 de abril de 2017, solicité que se declarara

el cumplimiento de la sentencia de tutela.

e El mismo 17 de abril de 2017, el sefior JORGE ELIECER RIVAS
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SANCHEZ, solicit6 que se impusieran sanciones al
Representante Legal de la entidad accionada por fraude a

Resolucién Judicial y prevaricato por omision.

El 2 de mayo de 2017, el Juzgado Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcién de Control de Garantias de Yopal,
profiri6 auto por medio del cual decidié abrir formalmente el
incidente de desacato en contra del Secretario de Transito y
Transporte Municipal de Yopal, el cual se notifico mediante Oficio
No. 00488, quien se pronuncié al respecto mediante apoderado

judicial, el 9 de mayo de 2017.

Por medio de auto del 15 de mayo de 2017, el Despacho resolvio
abstenerse de imponer sancién en contra del incidentado, porque
considero que no habia incumplido el fallo de tutela, decision que
se notificd6 mediante los Oficios Nos. 00547 y 00548, y contra la
cual el sefior JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
posteriormente, por auto del 6 de junio de 2017, el Juzgado los
negd por improcedentes y dispuso el archivo del tramite
incidental, el cual fue notificado a través de los Oficios Nos. 0627
y 0628.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
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Mediante providencia del 27 de febrero de 20208, luego de surtirse
la etapa probatoria de la indagacién preliminar, la Sala de Primera

Instancia dispuso la_terminacion vy el archivo_definitivo del

proceso disciplinario que adelanté contra el doctor LEONARDO
SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en su condicion de Juez Primero
Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de

Garantias de Yopal.

Adujo la Sala que, del material probatorio recaudado en el proceso
disciplinario, existieron elementos de prueba suficientes que le
permitieron inferir razonablemente que el doctor LEONARDO
SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en su condicion de Juez Primero
Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de
Garantias de Yopal, realizo las actuaciones que le correspondia
adelantar, tendientes a garantizar el debido proceso y los derechos

fundamentales tanto del tutelante, como de la entidad accionada.

Senalé que, una vez obtenida la prueba documental alusiva al
tramite de la tutela mencionada, constatd que el doctor
LEONARDO SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en su condicién de
Juez Primero Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de

Control de Garantias de Yopal, antes de dar apertura formal al

8 Folios 32 a 48 del cuaderno original de 12 instancia.
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incidente de desacato de la tutela No. 2017-0004, requirié con
urgencia a la Secretaria de Transito y Transporte de Yopal en dos

(2) oportunidades, para que diera cumplimiento a la orden judicial.

Por su parte, de la contestacion dada por la entidad, observé que
se le dio respuesta al quejoso, precisando que la informacion que
solicitaba, tenia caracter de reserva, por lo que debia contar con
autorizacion expresa del seifior JOHN JAIRO TORRES TORRES,

quien era el titular de la informacién requerida®.

Asi las cosas, se demostro que el disciplinado, no solo dio el tramite
pertinente al Incidente de Desacato, sino que ademas, su decisiéon
del 15 de mayo de 2017, fue debidamente fundamentada, por lo
gue concluyd que la entidad accionada habia dado cumplimiento a
lo decidido por el Juzgado Primero Penal Circuito para
Adolescencia con Funcion de Conocimiento de Yopal, en el fallo de
segunda instancia proferido el 8 de marzo de 2017, lo anterior,
teniendo en cuenta las respuestas que le dio la accionada al sefior
Jorge Eliécer Rivas Sanchez, las cuales no pueden ser
cuestionadas, dada la autonomia e independencia que en sus
decisiones tienen los Jueces de la Republica, tal como lo dispone

el articulo 228 de la Constitucion Politica.

9 Folio 36 anexo 3.
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En consecuencia, indico que tanto los derechos del accionante
como de la entidad municipal accionada se garantizaron en el
tramite incidental que se llevé a cabo en el Juzgado del cual era
titular el investigado, toda vez que la accidon constitucional se
desarroll6 dentro de los parametros normales y acorde con la
legislacion, en consecuencia, no hubo actuaciones caprichosas por

parte del servidor judicial, toda vez que se cifié al debido proceso.

Manifesté que tampoco merecia reproche alguno el auto del 6 de
julio de 2017, por medio del cual el Juzgado negd por improcedente
los recursos interpuestos contra la decision del incidente de
desacato, puesto que se cifidé a lo dispuesto en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991 y a la jurisprudencia de la Corte

Constitucional, entre otras, la sentencia T-208 de 2012.

Por lo anterior, la Sala consider6 que en este caso, no existia
responsabilidad disciplinaria por parte del funcionario investigado,
al no haber faltado a sus deberes funcionales, por lo que en virtud
de lo dispuesto en los articulos 73 y 210 de la Ley 734 de 2002,
dispuso la terminacion del procedimiento y el archivo de las
diligencias en contra del doctor LEONARDO SEBASTIAN
PARADA LIZCANO, en su calidad de Juez Primero Penal
Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de Garantias

de Yopal.
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DEL RECURSO DE APELACION

El sefior JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ, present6 recurso de
apelacion ante esta Corporacion contra la providencia del 27 de
febrero de 2020, proferida por la entonces Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y
Casanare, mediante la cual se decreto el archivo definitivo del
proceso disciplinario que se adelanté contra el doctor LEONARDO
SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en su condicion de Juez Primero
Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de

Garantias de Yopal®©.

En su escrito argumentd, en sintesis, que:

e Indicé que, el escrito de la Primera Instancia es “presunto y
espurio” por no haber analizado los hechos y las pruebas en que
se funda la accion disciplinaria, infringiendo asi los articulos 27,
52 y 53 del Decreto-Ley 2591 de 1991, la Constitucion Politica
de Colombia, la Ley 734 de 2002 (reglamentacion que el
Procurador General de la Nacién, doctor Edgardo José Maya

Villazén, califica de “Cddigo Taliban”). Ademas, desconocio las

10 Folios 52 a 56 del cuaderno original de 12 instancia.
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sentencias SU -034 de 2018 y 274 de 2019 de la Corte
Constitucional, Sentencia STP- 132872019 (106991) del 1 de
octubre de 2019 de la Corte Suprema de Justicia y Sentencia
11001031500020190442100 del 23 de enero de 2020 del
Consejo de Estado, Secciéon Cuarta, entre otras que son de

obligatorio cumplimiento y se deben aplicar al caso particular.

Cité las normas y los apartes que resalta de la jurisprudencia
anteriormente referida, haciendo énfasis en la igualdad, frente a
la cual refiere que es necesario que el Estado intervenga y
despliegue actuaciones positivas para garantizar condiciones de

igualdad real y efectiva, e igualdad de trato por parte de la ley.

El 13 de marzo de 2020, la entonces Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y
Casanare, concedio en efecto suspensivo el recurso de apelacion
presentado por el quejoso contra el auto interlocutorio del 27 de
febrero de 2020 y remitié el expediente ante esta Corporacion

para lo correspondiente.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

11 Folio 58 del cuaderno original de 12 instancia.
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El proceso ingres6é al despacho del Magistrado ALEJANDRO
MEZA CARDALES el 30 de julio de 2020. Posteriormente, el dia 8
de febrero de 2021, en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA21-11710, el expediente ingres6 al Despacho del

Magistrado Ponente.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Competencia.

La Constitucion Politica de Colombia en sus articulos 254 a 257
cred la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura
como organo de cierre en asuntos disciplinarios de funcionarios de
la Rama Judicial y abogados. Posteriormente, con la aprobacién
del Acto Legislativo 02 de 2015, articulo 19, se reemplazo la Sala
Disciplinaria por la Comision Nacional de Disciplina Judicial con
todas sus prerrogativas, atribuciones y funciones!?. Este nuevo
texto normativo fue estudiado por la Corte Constitucional quien

después de hacer un analisis detallado en relacion con el juicio de

12 Al respecto es importante precisar que el Acto legislativo 02 de 2015, eliminé la competencia
que tenia la anterior Sala Disciplinaria para conocer de los conflictos de competencia y
acciones de tutela.
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sustitucion, declaré exequible el articulo 19 antes citado mediante
Sentencia C-373/16%,

La Corte Constitucional también se refirio al querer del
constituyente para concebir la Comisién Nacional de Disciplina
Judicial, su estructura, autonomia e independencia, designacion de
sus integrantes y competencia, en las Sentencias C- 285 de 2016
y C-112/17%, por lo que a partir de la entrada en funcionamiento de
este Maximo Tribunal Disciplinario, el pasado 13 de enero de 2021,
se entendera que toda referencia realizada por las Leyes 270 de
1996, 734 de 2002 y 1123 de 2007, hecha a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, estara dirigida a la nueva Comision de Disciplina
Judicial, en razén a la sustitucion funcional entre estas dos

Corporaciones.

En consecuencia, esta colegiatura precisa que es competente para

conocer del recurso de apelacion interpuesto.

13 Corte Constitucional, Sentencia C- 373 de 2016, Expediente D-10947, Magistrados
Ponentes: ALEJANDRO LINARES CANTILLO y GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO.
14 Corte Constitucional, Sentencia C-285 de 2016, Expediente D-10990, Demanda de
inconstitucionalidad contra los articulos 15, 16, 17, 18, 19 y 26 (parcial) del Acto Legislativo 2
de 2015, “por medio del cual se adopta una reforma de equilibrio de poderes y reajuste
institucional y se dictan otras disposiciones”, actor: Carlos Santiago Pérez Pinto, M.P. LLUIS
GUILLERMO GUERRERO PEREZ.

15 Corte Constitucional, Sentencia C- 112 de 2007, Expediente D-11533, Accion publica de
inconstitucionalidad contra los articulos 14, 17, 19 (parcial) y 26 (parcial) del Acto Legislativo
02 de 2015 “Por medio del cual se adopta una reforma de equilibrio de poderes y reajuste
institucional y se dictan otras disposiciones.”, Actor: Paulina Canosa Suarez, M.P. ANTONIO
JOSE LIZARAZO OCAMPO.
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2.- Del disciplinable.

La coordinadora del area de talento humano de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Tunja- Boyaca,
certifico que el doctor LEONARDO SEBASTIAN PARADA
LIZCANO, ocup0 el cargo de Juez Primero Penal Municipal para
Adolescencia con Funcion de Control de Garantias de Yopal, desde
el 8 de marzo de 2016 hasta el 12 de septiembre de 2017, en

provisionalidad.

3.- Problema Juridico

¢El doctor LEONARDO SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en
calidad de Juez Primero Penal Municipal para Adolescencia con
Funcion de Control de Garantias de Yopal, incurrio en falta
disciplinaria por haber permitido de manera caprichosa dilaciones
injustificadas en el incidente de desacato que presento el sefior
JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ frente al fallo de Tutela No.
850014071001-2017-00004-01 del 8 de marzo de 2017, proferido
por el Juzgado Primero Penal Circuito para Adolescencia con

Funcion de Conocimiento de Yopal?



Republica de Colombia
Rama Judicial

u
e ‘e,

Comisién Nacional de Disciplina Judicial

4.- Del caso en concreto

Sefala el recurrente que la Sala Seccional no analiz6 los hechos y
las pruebas en las que se funda la accion disciplinaria, y que, por
lo tanto, su escrito fue falso e infringio los articulos 27, 52 y 53 del
Decreto - Ley 2591 de 1991, la Constitucion Politica de Colombia,
y la Ley 734 de 2002.

Sobre el particular, tenemos gue las normas anteriormente citadas,
hacen referencia a la accidn de tutela, especificamente al
cumplimiento del fallo de tutela, a su desacato y a las sanciones a
las que hay lugar cuando no se da cumplimiento al mismo. Por lo
gue, esta Colegiatura debe indicar que, contrario a lo que sefala el
recurrente, la Sala Seccional si hizo un andlisis de la conducta
desplegada por el doctor LEONARDO SEBASTIAN PARADA
LIZCANO, en su condicion de Juez Primero Penal Municipal para

Adolescencia con Funcion de Control de Garantias de Yopal.

Lo anterior, toda vez que efectud un analisis del acervo probatorio,
en el que se pudo constatar el tramite que realizé el investigado en
el incidente de desacato, se observo que requirid en reiteradas
oportunidades a la entidad accionada para que rindiera informe del
cumplimiento del fallo de tutela del 8 de marzo de 2017, ante lo cual

se indicé que “ya se habia dado cumplimiento y que habia sido
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imposible la notificacion al sefior JORGE ELIECER RIVAS
SANCHEZ” y allego la respuesta referida’®.

Por lo anterior, esta Comision evidencia que, en efecto, la
Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Yopal, accionada
en la tutela referida, si dio respuesta al sefior JORGE ELIECER
RIVAS SANCHEZ, no obstante, el hecho de que la respuesta que
brind¢6 la entidad accionada al quejoso no haya sido favorable para
él, no significa que no se haya dado una respuesta completa en los

términos que le impuso el fallo del 8 de marzo de 2017.

Se constata que, la providencia del 27 de febrero de 2020 proferida
por la Sala Seccional, no es “espuria” como lo manifiesta el
recurrente, por el contrario, se sustent6 y fundament6 debidamente
el porgue no estaba llamada a prosperar la queja del seiior JORGE
ELIECER RIVAS SANCHEZ contra el investigado, toda vez que se
demostré que este actud en el marco del debido proceso en el
incidente de desacato referido, y por lo tanto, su conducta no era

relevante para el ambito del derecho disciplinario.

Ahora bien, esta Colegiatura constata que el recurrente cité alguna
jurisprudencia y sefald que la misma era de obligatorio

cumplimiento en la providencia que resolvido el incidente de

16 Folios 22 a 25 del anexo 1.
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desacato contra el fallo de tutela del 8 de marzo de 2017, por lo que
es preciso sefialar que en sede del recurso de alzada, esta
Comision verifica que la actuacion llevada a cabo por la Sala
Seccional se haya ajustado a la ley, y no puede pretenderse que la
Corporacion actue como una “tercera instancia” respecto de la
accion constitucional que se tramito ante el Juzgado Penal
Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de Garantias
de Yopal. De manera que, las sentencias con las que el recurrente
resalta la igualdad material y factica que se le haya podido vulnerar
en el proceso del incidente de desacato, no son objeto de
verificacion por parte de esta Comision, y, en consecuencia, dichos

argumentos no son de recibo en el presente recurso de alzada.

Asi las cosas, no se encuentra probado que el doctor LEONARDO
SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en calidad de Juez Primero
Penal Municipal para Adolescencia con Funcion de Control de
Garantias de Yopal, hubiere permitido de manera caprichosa
dilaciones injustificadas en el incidente de desacato que presento
el sefior JORGE ELIECER RIVAS SANCHEZ frente al fallo de
tutela No. 850014071001-2017-00004-01 del 8 de marzo de 2017,
por el contrario, encontr6 que la actuacion que desplego el
disciplinado se ajustd al debido proceso, y por lo tanto, esta

Corporacion coincide con la primera instancia, respecto a que en el
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caso particular la conducta desplegada por el investigado no se
considero constitutiva de falta disciplinaria, conforme lo expuesto a

lo largo del presente proveido.

En mérito de lo expuesto, la Comisidbn Nacional de Disciplina

Judicial, en uso de sus atribuciones legales y constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO. — CONFIRMAR la decision mediante la cual la Sala de
primera instancia orden6 TERMINACION Y ARCHIVO DE LA
INVESTIGACION DISCIPLINARIA seguida en contra el doctor
LEONARDO SEBASTIAN PARADA LIZCANO, en calidad de
JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENCIA
CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE YOPAL, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Efectuar las notificaciones judiciales a que haya
lugar, utilizando para el efecto los correos electronicos de las
partes, incluyendo en el acto de notificacion copia integral de la
providencia notificada, en formato PDF no modificable. Se
presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién, cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo, luego de lo cual se dejara

constancia de ello en el expediente, adjuntando la impresion del



Republica de Colombia
Rama Judicial

u
e ‘e,

Comisién Nacional de Disciplina Judicial

mensaje de datos y del respectivo acuse de recibo, debidamente

certificados por el servidor de la Secretaria Judicial.

TERCERO. - DEVOLVER el expediente a la Comision Seccional de

Origen, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIO ANDRES SAMPEDRO ARRUBLA DIANA MARINA VELEZ VASQUEZ
Presidente Vicepresidenta

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS ALFONSO CAJIAO CABRERA
Magistrada Magistrado
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JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUE:
Magistrado Magistrado

MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO
Magistrado

YIRA LUCIA OLARTE AVILA
Secretaria Judicial
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